Propiedad y pastos comunes
en La Espaiiola, 1541-1550 *

Francisco Moscoso **

Sobre la propiedad

Los preceptos estableciendo la soberania real sobre la tierra,
la concesion de la propiedad como regalia de 1a Corona Castellana
y la designacion de otras tierras para pastos y usos comunes forman
parte del ordenamiento juridico que acompaio el proceso de
conquista y colonizacion desde sus inicios.' El 12 de octubre de
1492, el almirante Cristdbal Colén tomd posesion de las Antillas
“por el Rey v por la Reina sus sefiores™.”

Cinco anos después. la Corona dio a Colon poder para repartir
tierras en La Espaiiola observando ciertas condiciones. En la Real
Cédula del 22 de julio de 1497, se dispuso un reparto desigual de
la propiedad segun los méritos. servicios y categoria social de los

*  Ponencia presentada en el VIII Congreso Dominicano de Historia,
celebrado en el Museo Nacional de Historiay Geografia, del 17 al 2] de
octubre de 1995.

** Profesor e investigador de la Universidad de Pucrto Rico. Recinto de
Rio Piedras.

1. No me detengo en estos aspectos que han sido documentados y
discutidos ampliamente, entre otros, por José Maria Ots Capdequi,
Espaiia en América. El régimen de tierras en la época colonial.
México, Fondo de Cultura Econdmica, 1959.

*Diario del primer viaje a las Indias, 1492-1493". En Los cuatro viajes
del Almirante v su testamento. Madrid. Espasa-Calpe, 1971. p. 30.
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ClLio 1o

colonizadores: obligando a mantener vecindad por cuatro anos.
dar uso a la tierra, y con derecho a realizar transacciones de sus
propiedades. Esta era una forma de propiedad privada
condicionada al uso, y no a titulo individual pleno. La Corona se
reservo la soberania y la jurisdiccion civil y criminal sobre las
propiedades y en general. Por disposicion deesta cédula, a su vez,
el resto del territorio no repartido era *para pasto comiin y baldio
a todos™?

La legislacion posterior, del afo 1513, da una idea general de
las normas para el otorgamiento diferenciado de la propiedad. Por
ejemplo, para la categoria de los hidalgos, escuderos y otros
distinguidos por sus servicios se sefialaba una caballeria de tierra.,
definida como un drea comprendiendo 200,000 montones.* A los
peones. se le sefalaba media caballeria. a razén de 100,000
montones. Ademads. se disponia la concesion de solares de 100
por 80 pasos de largo y ancho, para casas de los primeros, y de
menor tamano para bohios de

“las otras personas que fueren de menor calidad, o
condicidon, o merecimiento a este respecto” .’

Hasta la fecha, esta es la nocion general que se hatenido en la
historiografia de la dimension de una caballeria en las primeras
décadas de la colonizacion espanola de las Antillas y Tierra Firme.

3. Texto en Frank Moya Pons, La Espariola en el siglo XVI, 1493-1520.
Santiago de los Caballeros. Repiblica Dominicana, Pontificia
Universidad Catdlica Madre y Maestra (PUCMM), 1973, pp. 273-274.

4. Aduciendo a la técnica taina de cultivo en montones.

5. “Instruccion del Rey Catdlico a Pedrarias de Avila. gobernador de Tierra
Firme, 9 de agosto de 1513". En Diego de Encinas, Cedulario Indiano
(1596). Libro Primero. Reproduccion facsimile. Madrid, Ediciones Cultura
Hispdnica, 1945, pp. 64-65.
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Sin embargo, en la Fe de la vecindad y caballeria de tierra dada
a Cristobal de Tapia, en 1509, por el escribano Francisco
Tostado, se infiere que la caballeria de tierra de La Espaiiola (y por
extension la del resto de las Antillas Mayores), antes de iniciar las
conquistas continentales, era equivalente a un drea que comprendia
120,000 montones: esaes la caballeria espaniola antillana. En dicha
certificacion, el escribano consigno:

“Yo Francisco Tostado escrivano del rey e de la reyna
nuestros sefiores doy fe que por ante mi svendo escrivano desta
villa de Santo Domingo fue dado e repartido a Christoval de
Tapia vezino desta dicha villa para su veZindad ciento e sesenta
mill montones de tierra para su labranga e crianga que es una
cavalleria y un tergio de cavalleria el qual dicho tergio se le dio
de mas conforme a la capitulacion de Luys de Arriaga truxo los
quales dichos ¢iento e sesenta mill montones de tierra le fueron
dados y senialados por los repartydores desta dicha villa en
presengia del dicho Christoval de Tapia en esta manera, en la
ribera de Havna junto a la mar ochenta mill montones y en la
ribera de Nigua setenta mill montones v en la ¢avana de la otra
parte del rio desta dicha villa diez mill montones que son por
todos los dichos ¢iento e sesenta mill montones de tierra en fe de
lo qual vo el dicho Francisco Tostado di esta fyrmada de mi
nombre la qual saqué del libro de las tierras que se han dado e
repartvdo a los veZinos desta dicha villa, fechos en Santo
Domingo a veynte e dos de otubre de quinientos e nueve anos.
Francisco Tostado™ .

6. “Fede la vecindad y repartimiento de caballeria de tierra dada a Crist6bal
de Tapia, por el escribano Francisco Tostado, Santo Domingo, 22 de
octubre de 1509™. En Emilio Rodriguez Demorizi, El pleito Ovando-
Tapia. ComienZos de la vida urbana en América. Santo Domingo,
Editora del Caribe, 1978, pp. 296-297. He aifiadido este parrafo a la
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En el estudio de las dimensiones de las propiedades uno de los
problemas es el de las diversas medidas empleadas en el siglo X VI
y sus significados cambiantes en las colonias e inclusodentrode la
historia de cada una. Como se sabe. ademds de caballerias, se
media también por leguas, teniendo la legua una distancia de 3.5
millas, 0 5.6 kildmetros. En vez de estas medidas.en 1558.en La
Espariola se empled todavia otra medida. para dar 1,000 fanegas
de tierra a nuevos vecinos, y un nimero menor a otros *‘seguin la
calidad de sus personas™.’ Los investigadores que se especialicen
en estos temas tendrdn que precisar mejor sobre estas medidas y
procurar buscar sus equivalencias en tareas. hectdreas, y otras
medidas utilizadas en la actualidad en la Repuiblica Dominicana.

ponencia, como resultado de la lectura posterior de esta obra documen-
tal. Yo razoné que si los 160,000 montones sumaban una caballeria y
untercio, divididos en cuatro partes equivalentes, | caballeria = 120,000
montones (de 40,00 cada tercio). mds el tercio adicional que le
concedieron a Tapia, alcanzando los 160,000 montones. Consulté al
profesor de Ciencia de Cémputos, Dr. Carlos J. Corrada Bravo, del
Departamento de Ciencias de Computos. Facultad de Ciencias Natu-
rales, Universidad de Puerto Rico, Recinto de Rio Piedras, quien me
ayudo a corroborar mi suposicion, por lo cual le hago constar mi
agradecimiento. El Dr. Corrada Bravo proveyd la formula algebraica,
que sigue:

160,000 montones = | caballeria + 1/3 caballeria

160,000 montones =4/3 caballerias

(3 x 160,000) montones = 4 caballerias

(3 x 160,000)/ 4 montones = | caballeria

480,000/ 4 montones = | caballeria

120.000 montones = | caballeria.

(Correos electronicos entre Francisco Moscoso y Carlos J. Corrada
Bravo. 20 de agosto de 2006).

7. “Real Cédulaal Presidente y oidores de la Real Audiencia de La Espariola.
Valladolid, 15 de octubre de 1558, EnJ. Marino Inchdustegui, Reales
cédulas v correspondencia de gobernadores de Santo Domingo. Tomo
[1. Madrid, Gréficas Reunidas, 1958, pp. 406-407.



Propicdad v pastos comunes en La Espanola, 1541-1550

(Como se tradujo todo esto en la practica, en relacion a las
diversas categorias sociales de los pobladores? ; Cudles fueron las
dimensiones concretas de las propiedades? ; Cudles modalidades
y problemas de propiedad surgieron durante el transcurso de las
primeras décadas de la colonizacion? Estas interrogantes requieren
una investigacion sistematica tanto para La Espafola como parael
restode las Antillas. Seria un estudio muy importante para ayudamos
a conocer el régimen de propiedad y las estructuras sociales de la
colonia.

En diversos momentos y, muy especialmente en 1541, la Corona
emitio Reales Cédulas para La Espaiiola. Puerto Rico, Cuba,
México, Pert y otras partes reafirmando las disposiciones reales
sobre los usos privados y comunes de las tierras, aguas y montes.
Eso me conduce al tema que trataré en este ocasion: la Real
Provision de 1541 y el conflicto sobre la propiedad de la tierra.

El conflicto agrario

Hasta la fecha. el tema del conflictoagrario en La Espafiola no
ha sido estudiado a profundidad.* Mi propdsito es intentar
sistematizar parte de la informacion en ladocumentacion publicada
y accesible. Con ella daré una idea de cudl era la causa principal
del conflicto y de los grupos sociales y sectores concernidos.

8 No es discutido. por ejemplo, en las obras generales mds conocidas
como las de Juan Bosch, Composicion social dominicana. Historia e
interpretacion. 9* ed. Santo Domingo. Editora Alfa y Omega. 1978:
Frank Moya Pons. Manual de historia dominicana. 7' ed. Santiago.
Repiiblica Dominicana, PUCMM, 198 3; Roberto Cassa. Historia social
v economica de la Repiiblica Dominicana, Tomo 1. Santo Domingo:
Punto y Aparte, 1983.
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Desde temprano en el proceso colonizador. los encomenderos
y luego esclavistas, los campesinos y otras clases y sectores de
colonos fueron estableciendo propiedades y unidades de
produccion en la forma de estancias. hatos e ingenios; al margen
oficial, losesclavos cimarrones montaban sus manieles o palenques.
Los estancieros (medios y'pequeiios) y un sector de la oligarquia
esclavista dedicada a la produccidén azucarera llegaron a tener un
conflictocon los sefiores de hatos, particularmente los que ocupaban
descomunales extensiones de tierra.

Comiinmente. ladimension menor de los hatos era de una legua
en redondo. Pero la extension era mayor pues con cada asiento de
corral o hato en el medio se mandaba guardar cuatro leguas de
término en cruz, asi doblando el tamario en cada lado. Ademads, se
disponia mantener una legua entre las propiedades, espacio que
también fue objeto de usurpaciones. Estancieros y oligarcas
azucareros pugnaban con los sefiores de hatos por redistribuir la
tierra y/o reducir los latifundios ganaderos.

En La Espariola hubo grandes propietarios de hatos y ganado.
Segtin el cronista Gonzalo Femandez de Oviedo, algunos vecinos
de Santo Domingo eran duefios de manadas que abarcaban desde
1,000 y 2,000. hasta 15,000 y 25,000 cabezas de ganado. Entre
los casos excepcionales, en 1535 el Obispo don Rodrigo de
Bastidas poseia unas 16,000 reses y.en 1547, se informdoque tenia
mads de 25,000. Bastidas era duefio de once hatos y conduerio de
un ingenio de aziicar. Dofia Maria de Arana, viudadel hidalgo Diego
Solano, sefioreaba sobre 40,000 cabezas de ganado.” Pero también
hay indicios de la existencia de grandes propietarios de tierra con
pocas reses.

9. Bosch. Composicién social dominicana. .., pp. 33-34.
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Una porcion de documentos impresos inducen a piantear que
en La Espaiiola. en afnos anteriores y posteriores al 1541, hubo
algin movimiento en favor de la redistribucion de la tierray la
reduccionde los hatos. Hay evidenciade que algunos delos sefiores
de ingenios, un segmento de la oligarquia esclavista azucarera, si
no encabezaron la lucha, ejercieron su influencia para propiciar el
cambio.

A suregreso de un viaje a Espana. llegando a Santo Domingo
el 11 de diciembre de 1541, el contador Alvaro Caballero escribi6
una carta al Emperador agradeciéndole por la Real Provision
mandando:

*“que los pastos y montes y aguas sean comunes vy realengos
v que todos los vecinos que tuvieren ganados puedan hacer sus
corrales y asientos donde quisieren”.

Caballero alegé que todos los vecinos y moradores se
alegraron, pues “estd la tierra enajenada v hecha de sefiorios”.
Laley era utilisima, exponfa Alvaro Caballero, enla lucha contrael
latifundio hatero de cardcter sefiorial.'

Con toda probabilidad el contador veia con buenos ojos el
objetivo de reducir las tierras de ganaderia porque sus intereses
radicaban mads en la produccion azucarera mercantil que en la
pecuaria. He aqui uno de los dngulos econémicos del conflicto: el
choque entre intereses oligdrquicos sefioriales e intereses
oligdrquicos mercantiles. No se trataba meramente de una lucha
entre agricultura y ganaderia. pues los sefiores de ingenios también

10. *Cartade Alvaro Caballero a SuMajestad. Santo Domingo. 20 de marzo
de 1542". EnJ. Marino Inchdustegui, Ob. cit., Tomo II. p. 328.
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poseian hatos y mucho ganado. En 1542, se exportaron 110,000
arrobas de azicar (equivalentes a 1.375 toneladas cortas) a Sevilla
y también se exportaron 50,000 cueros vacunos. "

En la medida de lo posible, en futuras investigaciones serd
importante constatar la procedencia de la exportacion de los cueros,
si fue fundamentalmente de los hatos o de los ingenios dedicados a
la exportacion de aziicar y de cueros. Pues no me parece casual la
denuncia de Alvaro Caballero de la tierra enajenada en sefiorios.
con obvia referencia a grandes hatos. ocupando enormes
extensiones de tierra en contradiccion con la concepcion de
productividad de unaeconomia azucarera.

Por aquel tiempo, sefiala Genaro Rodriguez Morel. en La
Espariola operaban mas de 40 ingenios de azuicar. Uno de los
principales exportadores era, precisamente, Alvaro Caballero,
duerio de dos ingenios, un trapiche y otras propiedades. Para la
segunda mitad del siglo. Caballero y Melchor de Torres eran
“considerados los hombres mds ricos de la Isla”. En la década
de 1560 ambos llegaron a exportar hasta 200,000 arrobas de aziicar
(equivalentes a 12,500 toneladas cortas) a Sevilla.'?

Desde el angulo campesino, algunos estancieros procuraban
espacios para la agricultura de subsistencia y otros para el cultivo
subsidiario de cafia de azicar. La documentacion permite inferir
que muchos estancieros tenian la intencion o la esperanza de
establecer sus propios pequenos hatos. Todo indica que gracias a

1. Cifrasde J. A. Saco (siglo xix) a verificar. Citado en Franklin J. Franco,
Los negros. los mulatos y la nacion dominicana. 7* ed. Santo Domingo,
Editora Alfay Omega. 1984, p. 26.

12. Genaro Rodriguez Morel, “Esclavitud y vida rural en las plantaciones

azucareras de Santo Domingo, siglo XVI". En Anuario de Estudios
Americanos, XLIX, Sevilla, Espafia. 1992, pp. 99-102.
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las gestiones de Alvaro Caballero, y quizds de otros que por el
momento desconozco, se sentaron las bases para la promulgacion
de la Real Provision de 1541. La Corona no estaba preparada
para claudicar la soberania Real y al Estado absolutista tampoco le
interesaba ir mds alld de los limites puestos al dominio de la
aristocracia en Espana. Y, mucho menos, le interesaba permitir una
regresion feudal, nien Espaiia ni en las colonias. Los hatos sefioriales
planteaban ese problema.

Como cuestion de hecho. el conflicto agrario se desarrollaba
desde antes de decretarse la Provision. De ello se venia quejando
el arcediano Alonso de Castro:

“También ha muchos anos que grito(...) que un vecino o
dos o tres, que son ricos de ganado, tengan 20 v 40 leguas de
tierra con 20 asientos o mds que hace para su ganado por
ocupar toda la isla por virtud de una negra ordenanza que
hicieron los regidores de esta ciudad que no se pudiere poner
hato de vacas, ovejas, puercas, a menos de 6,400 varas de
medir de otro.

Ellos tienen ocupado lo mejor, v los pobres pobladores que
pueblan los campos v sacan oro no tienen donde criar una vaca
ni un puerco, ni aiin junto a sus minas: lo han de comprar a los
ricos, v llevarlo a cuestas. De ahi tantos pleitos para medir las

leguas, tantos seiialamientos de todos™ . **

La observacion del Arcediano pone de relieve la contraposicion
entre los sefores de hatos y los estancieros, y la supeditacionde la

13. “Relacidn del Arcediano Alonso de Castro al Consejo de Indias, Santo
Domingo. 26 de marzo de 1542". En Roberto Marte, Transcripcion y
Glosas., Santo Domingo en los manuscritos de Juan Bautista MurioZ.
Santo Domingo. Fundacion Garcia Arévalo. 1981, pp. 397-398.
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pequena y mediana propiedad agraria al latifundio seforial hatero.
Los “tantos pleitos” a los que se alude, sobre lo cual hay que
indagar mds concretamente, apuntan al sector campesino estanciero
como uno de los focos principales del descontento.

Todavia otrodngulo del andlisis es el advertido por FranklinJ.
Franco con relacion a la base social esclava. Citando del mismo
informe del Arcediano Castro, €l destaca el peso numérico de los
esclavos negros: 25.000 430,000 frente a no mas de 1,200 vecinos
propietarios. Aunque la cifra de esclavos sea exagerada, por lo
menos sugiere la correlacion de fuerzas en nimeros generales. Lo
que Franco ha denominado “aristocracia feudal esclavista” (y
de funcionarios coloniales) enfrentaba la resistencia de miles de
esclavos cimarrones y rebeldes.

Quizds sea necesario definir con mds precision a la oligarquia
colonial (tengodudas sobre la aplicacidn de lo feudal) y diferenciarla
en sus bandos o facciones. No obstante, lo cierto es que los
cimarrones ocupaban territorios. desarrollaban sus alternativas
econdmicas, incluyendoredes de abastecimiento y de comunicacion
por medio de las mujeres negras *“ganadoras” que trabajaban y
circulaban entre el campo y la ciudad. Segtin Franco, este conjunto
de procesos de resistencia y lo que podriamos llamar de procesos
economicos paralelos, propiciaba *la quiebra de las relaciones
esclavistas en todos los ordenes” .\

Carlos Esteban Deive, a su vez,hadocumentado ampliamente
la existencia de multiples bandas o grupos de esclavos rebeldes y
las operaciones dirigidas por caudillos cimarrones como Diego de
Ocampo, Lemba y otros, que atacaban y minaban las bases

14. Franco, Ob. cit., pp. 26-30.
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econdmicas de los colonos propietarios de todas las categorias
sociales.”” Con relacion al tema que trato, sugiero desarrollar el
andlisis en términos de un cuadro comple jo de diversos niveles de
luchas sociales: entre facciones de la oligarquia, entre sefiores de
hatos y estancieros, y entre propietarios en general y los esclavos.
,Como, a través de cada uno de estos procesos de luchas
entrelazadas y especificas, se estaba afectando o modificando el
régimen de la propiedad y el modo de produccién esclavista colonial?

El Arcediano Castro, quien en afos previos habia tenido licencia
para introducir 200 esclavos,' figura como uno de los portavoces
principales de los campesinosestancieros. En su Relacion del 1542,
exXpuso:

“Agora que Alvaro Caballero ha traido provision para que
todo se quite, se tuerce cautelosamente, v no se hace mds de
que a los ricos que tenian 20 asientos que puedan tener 40, y al
pobre que no tenia mds de uno para 300 6 400 vacas, que se le
quite la mitad y no tenga si no media legua. Es necesario hacer
la Provision y dar favor a los del campo que sacan oro con que

todos comamos con su hacienda v sudor”."

Nétese la fuerza que mantenian algunos grandes sefores de
hatos y su desaforo ala Real Provision. Obsérvese, a su vez, que
Castro hablé de pequefios o medianos hateros perjudicados y, pues,
apuntando a otro posible estrato social de intereses en juego.

15. Carlos Esteban Deive, Los guerrilleros negros. Esclavos fugitivos y
cimarrones en Santo Domingo. Santo Domingo, Fundaciéon Cultural
Dominicana, 1989.

16. Deive, Ob. Cit., p. 43.

17. *Relacién del Arcediano De Castro, 26 de marzo de 1542™. En Marte,
Ob. cit., p. 398.
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Por otra parte, la Audiencia de Santo Domingo se abanderizo
con los barones coloniales del ganado. En una “Relacion de los
oidores al Emperador, del 22 de marzode 1542.” indicaron que el
cabildo habia elevado a su consideracion la Provision de pastos y
montes comunes. Informaron que el Cabildo de Santo Domingo
requirid a la Audiencia que interviniera en la implementacion del
Decreto Real. Puntualizando en la oposicion al cambio por parte
de los senores de hatos, escribieron que:

“algunos vecinos con pocos ganados tenian ocupados
demasiados sitios de los que habian menester v defendian que
otros los ocupasen™.'®

Para justificar la gran propiedad hatera en La Esparnola, los
Jueces -Vadillo, Cervantes de Loaysa, y Guevara- subrayaron las
diferencias de la realidad ganadera en la metrdpolis y en la colonia.
En LaEspanola, las vacas no andaban recogidas y supuestamente
no se podia mantener supervision de las manadas de miles de reses.
En realidad, pretendian comparar dos realidades distintas: lade la
ganaderia vacunaen las Antillas y lade la ganaderia ovinaen Castilla.
Los oidores sefialaron que habia criadores que tenian asientos y
corrales desde hacia 30 anos. Levantando el banderin de la
antigiiedad, se aferraron a una ordenanza previa del Cabildo por la
cual se establecia la propiedad minima de una legua de extension
para los hatos y la norma de guardar dicha distancia entre las
propiedades.

Los oidores objetaron que, de permitirse la redistribucion de la
tierra, no habria diferencia entre los sefores de cuatro mil reses y

18. “Relacion de los Oidores. Real Audiencia de Santo Domingo, 22 de
marzo de 1542, Archivo General de Indias, Santo Domingo. Legajo 164,
ff. 1-1v.
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los dueiios de cien. Consideraban peligroso el permitir poner
corrales juntos, haciendo una observacion acerca de la realidad
social que podia incidir en el orden establecido de la propiedad.
Acercadel mantenimiento de los grandes hatos, sefialaban:

“(...) generalmente, quien los guarda v tiene cargo de ellos
vde su aprovechamiento son esclavos negros v muchos de ellos
son bozales v algunos indios porque esparioles pocos pasan a
esta Isla, v los que en ella quedan sirven para mandaores v no
para trabajadores™."°

Desde este punto de vista, se puede apreciar como podian
confluir las luchas desde la base esclava, desde el medio campesino
y desde la propia cipula oligdrquica azucarera y sacudir las bases
de la gran propiedad hatera sefiorial. Poner en practica la ley
equivalia a trastocar los privilegios de tierras de un grupo de barones
coloniales del ganado.

Para “consultar” alos vecinos y hacer un informe a la Corona,
la Audiencia comisiond a seis personas principales. en lo que
parece haber sido una crénica de una decisién anunciada (favorable
a los senores de hatos). En 1542, como resultado de ello. segtin
los oidores, **se suspendio el cumplimiento de la Real Provision
de voluntad de todos ", hasta que la Corona dictaminara otra cosa.
Advirtieron a las autoridades imperiales sobre “'las pendencias,
pasiones y enojos” que se podian desatar entre los propios colonos
espanoles. Y para suplicar por la confirmacion de dicha suspension,
enviaron como Procurador de la ciudad de Santo Domingo a Espana
al tesorero Alonso de la Torre.

19. “Relacién de los oidores™. f. 2r.
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Incluso a nivel de 1a Audiencia, hay que examinar con mds
detenimiento ladivision entre los oidores y el Presidente, don Alonso
de Fuenmayor quien, a su vez, era Obispo de Santo Domingo, y
los intereses de la oligarquia con que se identificaban unos y otros.
Segun carta de Gaspar de Astudillo, de 1542:

“en los negocios y pleitos que hay son tan diferentes y
favorecen los unos a las unas partes y los otros a las otras de
manera que casi a manera de amistad estan y determinan en
los negocios y pleitos™.*

Sobre Puerto Rico, donde se habia desatado un conflictoen el
que se registraron episodios de violencia que casi terminaron en
guerracivily quedurdcinco anoshasta 1545, 1a Audiencia dictamind
que no se cambiara nada hasta nueva Orden Real. Sinembargo, en
Puerto Rico, aunque hubo muchos procesos andlogos alos de La
Espaiiola, las condiciones eran distintas y la lucha tomdé un giro
desfavorable a los intereses de los latifundistas sefioriales, algunos
de los cuales fueron castigados con pena de cdrcel.”! Alli la lucha
campesino/estanciero sobre todo, promovid la redistribucion de la
tierma y el latifundio azucarero desplazd al latifundio hatero en ciertas
zonas costeras (especialmente del norte de la isla), por lo menos
hasta mediados del siglo X VII.

20. “Carta de Gaspar de Astudillo a Su Majestad. Santo Domingo. 26 de
marzo de 1542". En J. Marino Inch4ustegui, Tomo II, Ob. cit., pp. 330-
331. Astudillo recomendd realizar una Visita Oficial para examinar la
situacion.

21. Gracias a un legajo del AGI con abundante informacién, he podido
trabajar el tema a fondo. Véase Francisco Moscoso, Lucha agraria en
Puerto Rico, 1541-1545. Un ensavo de historia. San Juan, Puerto Rico,
Instituto de Cultura Puertorriqueiia, Ediciones Puerto, 1997.
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Propicdad v pastos comunes en La Espanola, 1541-1550

El conflicto agrario en La Espanola tuvo que haber durado
varios anos. Mds tarde, por disposicion de una Real Cédula de
diciembre de 1550, s¢ limitd la aplicacion de la Real Provision de
1541 a un radio de 10 leguas alrededor de Santo Domingo,
estipulando no perjudicar a terceros en cuanto a los pastos
comunes.” Mds alld de ese perimetro citadino, se mantendrian los
grandes espacios de una legua entre hatos, y con ellos garantizaron
su supervivencia durante siglos posteriores.

. Quiénes componian el puniado de poderosos sefnores de
hatos? Con tantas fuerzas adversas al latifundio seforial, ;cémo se
las arreglaron para mantener su agarre a la gran propiedad hatera?
(Estaban equilibradas la fracciones de la oligarquia? ; Contaban
los sefiores de hatos con aliados importantes en Santo Domingoy
en Castilla? ; O supieron explotar eficazmente, incluso fomentar,
divisiones de clases, estamentos y castas?

Como se puede apreciar, el asunto amerita una investigacion
mayor y requiere cuidadosa reflexion tedrica. La historia siempre
es mds compleja de lo que aparenta a primera vista.

22. Citado en el ensayo de Michel J. Godreau y Juan A. Giusti, “Las
concesiones de la Corona y la propiedad de la tierra en Puerto Rico,
siglos XVI-XX: un estudio juridico”™ Revista Juridica, Universidad de
PuertoRico. Volumen 62, Nimero 3. 1993, pp. 351-579.
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Fotocopia de la “Relacion de los Oidores, Real Audiencia de Santo
Domingo. 23 de marzo de 1542”. Fuente: Archivo General de Indias,
Legajo Santo Domingo N 164.
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