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Nim. LVIL.

rica de los sucesos que han tenido lugar en San-
to Domingo, Remito 4 Ud. copia de la nota que
me dirigié el Sr. Pujol, y de la reseiia histérica 4
ella adjunta.

A] contestarle tuve que tomar en considera-
¢i6n si lo haria reconcciéndole el cardcter oficial
que él asume. Lo anémalo de nuestras relacio-
nes con Espaifia, con cuya potencia no estamos
ni en paz ni em guerra, hace muy dificil el adop-
tar una determinaci6n. Por una parte parece que
nuestro interés nes exige no dar motive de queja
a la Espaifia, que puede hacernos bastante mal,
ayudando 4 nuestros enemigos, y pos otro lado,
la causa de Santo Domingo viene a ser la nues-
tra propia con muy pocas diferencias, y no pare-
«ciera ni patriético ni digtio el abstenerse ailin de
expresar simpatias por nuestros hermanos que
se encuentran enm el mismo caso que nosotros.
He procurado, pues, salir de la dificultad de la
manera que verd Ud. en la copia de mi respuesta

al Sr. Pujol, que incluyo & la presente nota.

Reitero 4 Ud. las seguridades ide mi muy dis-
tinguida consideracién.
(F'do.) M. Romero.

Sefior Minigtro de Relaciones Exteriores.
Saltillo.”

E] caso de la reincorporacién de Santo Domin-
go a Espafia debe catalogarse en la lista de los
frazasog en lg iraplicacién de la Doctrina Mon-
roe. (1).

Panam4, Julio de 1942,
Juan Rivera Reyes.

Miembro correspondiente de la Aca-
demia Dominicang de la Historia.
(1) Véase la obra en prensa: “Un Mundo NUEVO”
por J. Rivera Reyes.— Panam#., 1942.— Cap. VIIL

POST-SCRIPTUM

La interesante pagina de critica histérica que
antecede, escrita por el Dr. Juan Rivera Reyes,
individuo correspondiente de la Academia Do-
minicana de la Historia, esta bien documentada
en todo lo relativo a la accion diploméatica del
Gobiernc de los E. U. de América. Pero no lo es-
ti de] todo —por omisién involuntaria sin du-
da— en lo relativo a la ingerencia de Isabel II
cuando se traté de la rectificacion del error co-
metido con la anexién-de Santo Domingo a Es-
paiia.

Hai que retroceder un poco para exhumar los
.antecedentes inmediatos de aquel suceso, inicia-
do a fines del 1858 i realizado a principios de
1861, ventilado en la Cancilleria matritense i re-
suelto por una Real Orden de acuerdo con las
Cortes. En la manipulacién de ese doble error po-
litico, nocivo para ambos paises, sin consulta pre-
via, actué la diplomacia con sigilo i reservada-
mente. Solo al fina] de las negcciaciones apare-
ciercn los cuatro generales que asumieron la res-
pectiva representacién para llegar a un enten-
dido. Fueron éstos: el General Pedro Santana,
Presidente, i ¢l Genera]l Felipe Alfau, Plenipo-
tenciario, por Santo Domingo; i el General Leo-
poldo O’ Demell, Primer Ministro, i el General
Francisco Serrano, Gobernador de la Isla de Cu-
ba, por Espana,

E] proceso en secreto habia’terminado. Comen-
z0, pues, el prceese piblico. No en Santo Domin-
go; sino en Espaiia., Entonces se supo que uno
de los dos Partidos que alternaban en el Gobier-
no era adverso al asunto 1 hubo interpelaciones
en las Cortes. Los dos Partidos monarquicos i
Jinasticos —el Conservador libera] i el Progre-
sista— alternaban en el Ejecutivo con el voto de
la mayoria en ambas Camaras Legislativas. El

General Ramén M. Narvaez, Jefe del segundo, se
manifesté contrario a] proyecto anexionista; pe-
ro O’ Donell obtuvo 1a mayoria en'las Cortes i
contaba de antemano con el voto de Isabel IL

- La Real Orden de la reincorporacién de la Par-

te Espafiola de 1a Isla se puso en vigor el
18 de Marzo de 1861, 5 disgusto evidente de
todo €] pais, i la Repiblica Dominicana fué con-
vertida en una provincia ultramarina del Reino
de Espafia. El disgusto era naciomal i se mani-
festd, sucesivamente, con tres protestas arma-
das. La primera en Moca, sofocada con €l fusila-
miento de los cabecillas, a raiz de haberse pro-
clamado la reincorporacién a Espafia. La se-
gunda .en el Cercado, cuando la anexién incon-
sulta aun no contaba cien dias, que costé la vida
a Francisco del Rosario Sinchez i a sus veinfe
insigmes compatriotas, el cuatro de Julio del mis-
mo afio, La tercera en Santiago, ien Febrero de
1863 castigada con el fusilamiento ide Eugenio
Perdomo i sus heréicos compafieros. Cuatro me-
des después, el 16 de Agosto, 1a bandera domini-
cana ondeaba i €] grito de guerra Hamaba a las
armas en la loma de Capotillo. Se habia iniciado
la revioluci6n restauradora ide la indepandencia de
la Repiiblica, :

Cuanto expone ¢l distinguido autor de la pa-
gina antes inserta, en relacién con lo costosa de
la guerra para el ejército i el teroso de.Espaiia,
fué ciertamente un motivo complementario pa-
ra el abandono de la Isla. Bl motivo principal se
referia a la opinién contraria i fundada que se
tenia de la anexién en ambos pafses. Esa opinién
1a hizo suya, sin reservas, el Partido Progresista;
i »uando una crisis ministerial eliminé a O’Do-
nell i confi6 a Narvéez la funcién ejecutiva, ese
cambio. puso en el orden del dia la cuestién do-
minico-espafiol. Narvéez i su partido no asua-



=

jeron la responsabilidad del firacaso, i tal vez
del desastre, de una guerra intolerable i odiosa
para el Archipiélago i para el Continente Ame-
ricano. Asumirian, como opinién nacional i po-
jitica dz2l Partido, la responsabilidal del desalojo
del territorio dominicano i de la reintegracién del
pueblo domivicano a] goce de su Independencia
i su Soberania.

Lg intervencién o ingerencia del Gobiernc de
Washington, al amparo de la Declaracién de
Monroe, no la hubo ni diplomatica ni oficialmen-
te sino al principio, el 4 de Abril de 1861, cuan-
do el Ministro Sewand formulé una protesta con-

- B OLI

tra el hecho cumplido. Pero también es verdad
que la Reina —acaso porque ‘el rei reina i
no gobierna”— lo mismo que acogié el proyecto
de anexién, acogeria luego el proyecto de aban-
dono i desalojo tal como lo consignaba la politica
de Narvaez i su partido en la Real Orden exped:-
da por el Gobierno i firmada por S. M. la Reina.

Fed. Henriquez i Carvajal,
Presidente de la Academia Dominicana
de la Historia.

Diciembre de 1942,

VAR -

LAS CARTAS APOCRIFAS PRODUCIDAS O . REPRODUCIDAS
POR COLOMBRES MARMOL I ROMULO CARBIA.

Hoi es el dia 17 de Diciembre de 1942, Es el
aniversario de 1a muerte del creador de la Gran
Colombia i héroe maximo e la independencia le
Indo-América. Hace doce aflos que €l centenario
de su fenecimiento fué conmemiorado, en: el Con-
tinente i en el Archipiélago del Caribe, lo mismo
que el centenario de su natalicio el 24 Ide Julio
de 1883.

Mientras esas i otras demostraciones de recu-

macimi:nto i de simpatia, en nuestro hemisferis
an.ericano, reafirman el valor politico e histérico
del insigne caraqueiio, es curiosa la actitud de
¢iertos espiritus de contradiccidon empefiados en
rabajar, algo siquiera, el peso wde]l oro mativo de
la obra magna de Bolivar como si se tratase de
13 tara de un <bjeto inanimado. Las carbas apé-
erifas, atribuidas a Bolivar por Colombres Mar-
mol, escritor argentino, estudiadag detenidamen-
te por criticos, historiadores i paleégrafos a prin-
cipios del afio 1940, han reaparecido en 1941 en
~un libro publicado por el Dr. Rémulo D, Carbia,
prolcguista de la obra de su compatriota. Lo es-
erito por el Profesor Universitario —individuo co-
rrespondjente de la Academia Dominicang de la
Historia— resulta no menos infundallo que lo es-
crito por el productor o reproductor de las cartas
apbéerifas. Carbia, que deshizo razonmada i docu-
mentalmente las afirmacioneg inconsistentes de
“Colén gallego i judio”, ahora se ha entretenido
en una critica IJe menor cuantia i personalista.

Pero un caritico e historiador de excelentes cre-
idenciales, el Dr. Vicente Lecuna, Académico Ve-
nezolano de la Historig i Correspondiente de la
Academia Daminicana de %a Historia, ha pulsado
i compulsado de nuevo i més ampliamente la re-
dacciém, el estilo i las firmas de su nombre ente-
ro atribuidas al gran escritor i estallista que dic-
taba o escribia siempre sus cartas de valor hist6-
rico. F] ilustradoe historiador i critico venezolano
—a quien algunos distinguidos intelectuales i a-
~cadémicos congideran i estiman como el més id6-

neo i documentado Ide los escritores bolivaria-
nos— ha dedicado tiempo i espacio al estudio cri-
tico de las cartas apéerifas i de gran nimero de
las cartag auténticas del Libertador, haciendo
nctar una vez mas la disparidad de las firmas, de
la redaccién i del estilo. En cuanto a lasg firmas,
adema4s, se ha documentado con sendos informes
de dos pale6grafos acreditados que comprueban
la falsedad de las cartas apbcrifas. :

Las piginag escritas por el Dr. Lecuna, en mi-
mero de veintiseis, figuran insertas en la edi-
cién niimero 97 Idel Boletin de la Academia Na-
ciona] de la Historia, de Venezuela, correspom-
diente al trimestre Enero-Marzo de 1942,

iOtras lineas del historiador i critico venezola-
mio figuran, en la mismg edicién del Boletin de la
Academia Nacional de la Historia, como pream-
bulo Idel estudio hecho en México, por el Profa-
sor i Palebgrafo Agustin Millares Carlo con el
cual llega a la comprobaci6én ide que las cartas
consideradas auténticas por Colombres Marmol
i por Rémulo Carbia sow apderifas. E] valor efec-
tivia de las lineas liminares de Lecuna i del estu-
dio de Millares Carlo, expresivos de un concepto
definido i definitivo al respecto, justifican sin du-
da la reinsercién que de sus piginas se hace al
pie de estas lineas inspiradas en el examen de los
documentos relatives al asunto,

En Buenos Aires existe un Jurado, comstitui-
do por varios acaidémicos e historiallores bajo 1a
Presidencia del Dr. Ricardo Levene, Presidenie
de la Academia Nacional de la Historia, Corres-
pordiente de la Acaldemia Dominicana de la His-
toria i antiguo Rector de 13 Universidad de La
Plata, al cual se le ha atribuido ¢l estudio de los
documentos relativos al asunto en referencia, i
es (die desear que no demore su opinién ilustrada
respecto de la autenticidad o mo de las cartas
atribuidas a Bolivar en el libro de Colombres
Méarmo] i en el libro de Romulo D. Carbia,





