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Noticias de la Academia

Centenario del Gobierno de Espaillat

Con motivo de cumplirse, el 29 de abril, el Centenario del
Gobierno de Espaillat, la Academia celebré el lucido acto al cual se
refiere el siguiente editorial del Listin Diario, del 29 de abril, escrito
por don Rafael Herrera:

UN CENTENARIO

Chmplese hoy el Centenario de la Instalacion del Gobierno de
Ulises Francisco Espaillat, el procer santiagués de las letras y la
politica.

El Gobierno de Espaillat fue derrocado a los siete meses.

Su cafda suele mostrarse muchas veces como testimonio de
nuestta incapacidad para hacer operantes los proceres democraticos
de la vida publica.

Casi siempre, cuando hacemos ese comentario, situamos la
incapacidad democritica en los demds dominicanos. Nosotros si
entendemos las normas democraticas de conveniencia, pero los




4 CLIO Nam. 132

demis, discolos, indisciplinados, codiciosos, ineducados, sélo pueden
ser gobernados por el foete.

Hecha esta reflexion, nos vinculamos con los “gobiernos fuertes™
y nos lucramos de ellos. Nosotros civilizados.

Por ese mecanismo psicolégico y de conducta, siempre han sido
los mds capaces los mds adictos a los despotismos.

Pero lo cierto es que los dominicanos eligieron hace cien afios
Presidente a Ulises Francisco Espaillat. Y eso nos honra a todos.

Situada en el pasado, la figura de Espaillat sigue siendo una meta
para los dominicanos en lo porvenir.

La Academia de la Historia celebra el Centenario de la instaura-
cién del Gobierno de Espaillat con un acto esta noche a las 8.30 p.m.
en el teatro de Bellas Artes.

Se pondra en circulacion el folleto Ulises F. Espaillat y Benjamin
Franklin, en que su autor, el licenciado Emilio Rodriguez Demorizi,
traza un sugestivo y muy bien documentado paralelo entre el précer
dominicano y el procer norteamericano.

Es una conmemoraciéon hermosa, la del Centenario de uno de los
mayores ejemplos de vocacion civilizada en nuestra tierra.

En el citado acto pronuncié un elocuente discurso el licenciado
Académico Dr. V. Alfau Duran, y se puso en circulacion el opisculo
Ulises F. Espaillat y Benjamin Franklin, obra del académico
Rodriguez Demorizi.

A nombre de la familia Espaillat dio las gracias, por tal homenaje,
el joven Alejandro Espaillat Cabral.

Actos del Centenario de la muerte de Duarte

El Gobierno de la Republica, que preside el académico Dr.
Joaquin Balaguer, no fue ajeno a la conmemoracién del Centenario
de la muerte del Padre de la Patria. Por su Decreto No. 2996, del 15
de diciembre de 1972, cre6 una Comision del Centenario de la
Muerte de Duarte, con sede en el Palacio Nacional; y por Ley
No. 214, del 22 de septiembre de 1975, fue declarado el afio 1976
“Afo de Duarte”.

El acto central del dia 15 de julio, Centenario del fallecimiento
del Patricio, fue la traslacion, en la manana, de los restos de Duarte,
Sinchez y Mella, de la Puerta de El Conde al Mausoleo construido en
el mismo ambito del Altar de la Patria.
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Junto a las criptas se alzan, en mdrmol, sendas estatuas de Duarte
y de sus dos grandes companeros de proceridad.

En la noche, la Academia de la Historia celebré una solemne
sesion publica en homenaje al Padre de la Patria. Se puso en
circulacion la obra En torno a Duarte, por el presidente de la
Academia, Lic. Emilio Rodriguez Demorizi, y pronunciaron sendos
discursos los académicos Dr. Vetilio Alfau Durdan y Lic. Pedro
Troncoso Sanchez.

La Academia también publicé, con motivo de la magna efeméri-
des, el opulsculo Necrologias del Padre de la Patria, recogidas vy
anotadas por el académico Alfau Duran. ' i

El Listin Diario, del 26 de abril de 1976, le dedicé el siguiente
comentario:

EDITAN NECROLOGIAS DEL
PADRE DE LA PATRIA

La Academia Dominicana de la Historia acaba de editar, con la
firma de su presidente el licenciado Emilio Rodriguez Demorizi, un
opusculo titulado Necrologias del Padre de la Patria.

Segn se indica, la edicion consta de diez mil copias y fue
impresa por Editora Educativa Dominicana.

La publicacién contiene una introduccion suscrita por Rodriguez
Demorizi, Apuntes Biograficos de Duarte, por A.S. Vizcarrondo;
J. P. Duarte, por F. M. del Monte; Duarte, por M. de J. Galvin;y Una
tumba ilustre, por A. Tejera.

La nota del presidente de la academia dice asi:

Presentacion

“Ya en el alba del Afio Centenario de la muerte del Padre de la
Patria, Afio de Duarte, 1976, la Academia Dominicana de la Historia
ha querido difundir, de la Bibliograffa Duartiana del pasado, lo que
penetre mas hondamente el corazon de los dominicanos, lo que mas
le conmueva.

“Y nada mds conmovedor ni de mayor fuerza evocativa, atn, que
las dolientes voces que se alzaron clamantes a la cafda del Procer.

“Aqui estdn, pues, esas amargas voces, Sus Necrologfas, todavia
transidas de su emocién inextinguible, como si el patético acento con
que fueron concebidas creciera y se intensificara con los afios.

“En estas breves Necrologfas estd la mas bella, la mds emocio-
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nante biografia del Padre de la Patria: el altisimo concepto que
merecia a sus contemporaneos.

“No se necesita de mds para conocerle y para venerarle.

“La coleccion de estas Necrologfas, asf como sus eruditas
anotaciones, las debemos al académico Dr. Vetilio Alfau Duran.”

Finalmente, también con motivo del Centenario de la muerte de
Duarte, la Academia publico la obra Acerca de Francisco del R.
Sanchez, por el Lic. Emilio Rodriguez Demorizi, que recoge diversos
articulos documentales relativos al Procer. Fue impresa en Editora
Taller, y consta de 260 paginas.

Espaillat en el Pantebn Nacional (16 de agosto, 1976)

Por disposicion del Presidente de la Republica, académico Dr.
Joaquin Balaguer, los restos del ilustre reptblico Ulises F. Espaillat
fueron trasladados, de su sepulcro de Santiago, al Panteon Nacional,
y depositados en la cripta que originalmente estuvo reservada al
Padre de la Patria.

En el acto de inhumacién pronuncié el bello panegirico del
Procer el Académico Dr. J. G. Campillo Pérez, presentes el Presidente
de la Republica, el Vice—Presidente, Lic. C. R. Gaico; el Cardenal
Beras y otras personalidades. Dio las gracias, a nombre de la familia
del Précer, el joven Alejandro Espaillat Cabral, tataranieto de
Espaillat.

Concurso para una biografia de Espaillat

Considerando que el 25 de abril de 1978 se cumple el primer
centenario de la muerte del ilustre republico Ulises Francisco
Espaillat, procer de la Restauracién, Presidente de la Reptblica y
publicista, una de las maximas figuras civiles de la Patria, la Academia
Dominicana de la Historia resuelve realizar el presente Concurso para
una biografia del egregio patriota, segtn las siguientes Bases:

1.— La obra, inédita, sujeta los canones de la historiografia moderna,
ha de constar por lo menos de 250 paginas, a maquina, de
8 1/2 x 11 pulgadas; y debera ser depositada en la Secretarfa de
la Academia, en tres copias, a mds tardar el 12 de octubre de
1977.

—
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2.— El premio tnico, indivisible, serd de RD$5,000.00 (RD$2,500.00
aportados por la Presidencia de la Repiiblica y RD$2,500.00
ofrecidos por un ciudadano que desea conservar su nombre
incognito). El premio seri entregado en acto publico de la
Academia el 25 de abril de 1978.

3.— El Jurado sera compuesto por tres Miembros de Nimero de la
Academia, y su veredicto serd presentado a mds tardar el 1ro. de
diciembre de 1977. La obra ostentard el lema de lugar y el autor
premiado se identificard mediante la presentacion de una copia
de su obra.

La obra serd publicada a expensas de la Academia, y se le
obsequiaran 100 ejemplares al autor, a quien perteneceran las
ediciones posteriores que €l realice.

Concurso para la redaccion de un Manual de Historia Dominicana,
patrocinado por la Compaiiia Anénima Tabacalera

En vista del altruista patrocinio ofrecido por la Compafifa Anénima
Tabacalera a la Academia de la Historia con el objeto de celebrar, en el ANO DE
DUARTE, un Concurso para la redaccion de un Manual de Historia de Santo
Domingo, apto para la ensefianza a nivel secundario y que sirva, ademas, para la
informacién ficil y veraz de todas las personas interesadas en conocer la historia
de nuestro pafs;

Realizada la consulta pertinente a la Secretaria de Estado de Educacion,
Bellas Artes y Cultos acerca de los requisitos de orden pedagdgico a que debe
ajustarse el texto aludido;

La Academia Dominicana de la Historia establece para el citado Concurso,
las siguientes

BASES:

1.— Se otorgara un premio tnico de RD$5,000.00 (cinco mil pesos) aportado
por la Compaiifa Andénima Tabacalera al mejor texto de Historia de Santo
Domingo, de autor nacional, que sea presentado en este Concurso del Afio
de Duarte, apropiado para la ensefianza a nivel secundario y para la
informacién facil y veraz de todos los interesados en conocer nuestra
historia.

2.— El texto debe abarcar desde el Descubrimiento —incluso la Prehistoria—

hasta el afio 1961, y contener, a continuacion, una cronologia desde ese aiio

hasta el 15 de julio de 1976, Centenario de la muerte del Padre de la Patria,

Juan Pablo Duarte. J
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8.— La obra debera ser presentada a la Academia Dominicana de la Historia en
tres copias, mecanografiadas a dos espacios, en papel de 8 1/2 x 11 pulgadas
y constar de 350 a 450 pdginas minimo y maximo,

4.— En la redaccion de la obra deberan observarse los requisitos de la moderna
pedagogia. Por consiguiente, debe tenerse presente la finalidad didactica de
la obra y, asimismo, tomarse en cuenta la multiplicidad de factores que
intervienen en cada hecho histérico; asi como ofrecer actualizadas las
noticias histéricas. La obra debera estar exenta de prejuicios y escrita en
forma imparcial y objetiva, de modo que contribuya a la sana formacién
social, intelectual y moral de los estudiantes. Por lo demas, la obra debe
constar de las ilustraciones indispensables, mapas y grabados, y presentar, al
final de cada capitulo, resimenes, cuadros sinépticos y ejercicios de
recapitulacion.

5.— Los originales deberan ser remitidos por correo certificado, sin ninguna
identificacion del autor, a la Secretaria de la Academia (calle Mercedes 50) a
mas tardar el 26 de enero de 1977. Las obras ostentaran el lema de lugar. El
jurado, compuesto por tres micmbros de niimero de la Academia, presentard
su veredicto a mds tardar el 15 de marzo y el premio sera entregado en acto
piblico de la Academia el 30 de marzo del mismo afio, aniversario de la
Batalla de Santiago. El autor premiado podra identificarse, tan pronto como
se anuncie el resultado del veredicto, mediante la presentacion de una copia
de su obra.

6.— La primera edicion de la obra, de 2,000 (dos mil) ejemplares, serd costeada
por la Compaiifa Anénima Tabacalera. De esta primera edicién, se entregara
gratuitamente a la Compania Anénima Tabacalera la cantidad de 200
(doscientos) ejemplares y la cantidad restante pertenecera a la Academia
Dominicana de la Historia, para su adecuada distribucién. Las ediciones
posteriores seran de la exclusiva propiedad del autor,

7.—Tanto en la primera como en las sucesivas ediciones de la obra, debera
consignarse una adecuada mencion de que la preparacién de la misma fue
posible gracias al patrocinio de la Compaiifa Andnima Tabacalera, como una
contribucion de la celebracién del Afio de Duarte.

8.— La primera edicién de la obra sera adjudicada por la Academia Dominicana
de la Historia, mediante el correspondiente concurso, a una empresa
impresora dominicana.

9.— Teniendo en cuenta que la obra serd destinada a servir para la ensefianza a
nivel secundario y el interés de que la misma pueda ser obtenida por los
estudiantes a esc nivel a un precio en consonancia con sus modestas
posibilidades econémicas, EL AUTOR deberi asumir el compromiso de
coordimar con la Secretaria de Estado de Educacién, Bellas Artes y Cultos la
determinacién del precio de venta por ejemplar de las ediciones de la obra
que puedan ser hechas con posterioridad a la primera.
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Convocatoria del Concurso en homenaje a Juan Pablo Duarte
(Organizacion de los Estados Americanos)

El Consejo Interamericano para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
(CIECC) convoca a los historiadores y escritores de América a participar en el
Concurso en Homenaje a Juan Pablo Duarte, certamen dispuesto en la
Resolucion No. 291, adoptada en su Séptima Reunion Ordinaria (San Salvador,
El Salvador, 26—31 de enero de 1976) y cuyo texto se reproduce a
continuacion:

CONCURSO EN HOMENAJE A JUAN PABLO DUARTE

EL CONSE]JO INTERAMERICANO PARA LA EDUCACION,
LA CIENCIA Y LA CULTURA,

CONSIDERANDO:

Que, desde 1970, ha realizado cinco concursos sobre proceres, figuras
representativas y movimientos de relevancia de la historia y la cultura del
Continente, y que ha organizado otros dos, actualmente en marcha;

Que dichos certamenes han contribuido para promover la investigacién
historica y literaria, asi como para alcanzar logros efectivos en la integracion de
los paises de América;

Que, el 15 de julio del ano en curso, se conmemorari el centenario de la
muerte de Juan Pablo Duarte, el procer dominicano, el “apostol sin mdcula”,
eminente intelectual y pensador politico, hombre de ideas y de accién que forjé
la independencia de su patria;

Que, en su Ideario, Duarte formuld conceptos politicos de la mayor
actualidad sobre el poder, la ley y la justicia, que lo sitiian entre los destacados
precursores de la Organizacion de los Estados Americanos;

RESUELVE:

1.— Convocar a un concurso-en homenaje a Juan Pablo Duarte, con motivo del
centenario de su muerte, sobre el siguiente tema: “El pensamiento y la
accion en la vida de Juan Pablo Duarte’’.

2.— Otorgar un premio de US$5,000.00 al autor de la mejor obra que se presente
al certamen y publicarla con cargo a la partida de “Actividades no
Programadas y Mandatos CIECG/CEPCIECC”.

3.— Encomendar a la Secretaria General la organizacion del certamen en
colaboracion con la Academia Dominicana de la Historia.

El Concurso obedeceri a las siguientes bases:

Primera: El objetivo del certamen es rendir homenaje a la memoria de Juan
Pablo Duarte, con motivo del centenario de su muerte, instituyendo un premio
para el estudio que mejor interprete el siguiente tema: “El pensamiento y la
accion en la vida de Juan Pablo Duarte”.

Segunda: El premio, que se otorgara con un diploma, serd indivisible y
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consistira en la suma de US$5,000.00 y en la publicacion de la obra por la
Secretaria General de la Organizacién de los Estados Americanos. Se obsequiaran
100 cjemplares de la edicién al autor, a quien corresponderi la propiedad
intelectual de la obra. El Jurado Calificador podra conceder las menciones
honorificas que crea convenientes.

Tercera: Los trabajos presentados deberdn ser inéditos y preparados
especialmente para el Concurso.

Cuarta: Los estudios podran ser redactados en espaiiol, inglés, ‘portugués o
francés y deberan presentarse en 6 copias cada uno, teniendo como extensién un
minimo de 200 y un maximo de 400 paginas, mecanografiadas en una sola cara,
a doble espacio y en papel tamafio carta.

Quinta: Podrin participar en el Concurso ciudadanos de cualquiera de los
pafses de América.

Sexta: Cada concursante utilizard un seudénimo e indicard su nombre
verdadero, nacionalidad y direccién en sobre sellado por separado, en cuyo
exterior deberan figurar el titulo de la obra y el seudénimo correspondiente.

Séptima: El Concurso estara abierto del 1ro. de junio de 1976 al 31 de julio
de 1977.

Octava: Integrarin el Jurado Calificador cinco historiadores especializados
en la vida de Juan Pablo Duarte y en el perfodo de independencia de la
Repiblica Dominicana y del area del Caribe, los cuales seran seleccionados por la
Comisién Ejecutiva Permanente del Consejo Interamericano para la Educacién,
la Ciencia y la Cultura (CEPCIECC) de una némina de diez candidatos (cinco
titulares y cinco suplentes) que propondrd la Academia Dominicana de la
Historia. Uno de los miembros del Jurado deberi ser ciudadano de la Repiblica
Dominicana. Los miembros del Jurado no podran participar en el certamen.

Novena: La Academia Dominicana de la Historia actuard como Secretaria
del Concurso y su Secretario como Secretario del Jurado, con derecho a voz pero
sin voto.

Décima: La entrega del premio se realizard cn una de las sesiones plenarias
de la Novena Reunién del Consejo Interamericano para la Educacién, la Ciencia
y la Cultura, a fines de enero de 1978.

Undécima: Los originales de las obras, que no seran devueltos, deberdn ser
enviados en la forma que sigue: “Concurso en Homenaje a Juan Pablo Duarte”,
Academia Dominicana de la Historia, Calle Mercedes 50, Santo Domingo,
Repiiblica Dominicana.

Duodécima: El Jurado Calificador se reserva el derecho de declarar desierto
el premio establecido en la Base Primera si las obras sometidas no refinen, a su
juicio, las condiciones exigidas, o no alcanzan los niveles de calidad e
investigacion que reclama la indole del homenaje.

Junio de 1976.
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Necrologias

Por V. A. D.
.Da. Silveria R. de Rodriguez Demorizi

El fallecimiento de la distinguida sefiora dofia Silveria Rodriguez
Castellanos, la digna esposa del licenciado Emilio Rodriguez Demo-
rizi, Presidente de la Academia Dominicana de la Historia, constituyo
para esta Institucién una sensible pérdida y para sus miembros un
motivo de hondo duelo.

Hija del Licenciado Cayetano Armando Rodriguez Aybar,
abogado, gebgrafo, politico, miembro fundador de la Academia, y de
su esposa dofna Carlota Castellanos y Torres, natural de Cuba, desde
muy temprana edad se interesé devotamente por las disciplinas
intelectuales de su padre, de quien puede decirse que fue auxiliar,
como lo fue luego y muy eficazmente de su esposo, a quien ayudo no
sélo en los menesteres editoriales sino también en la clasificacion y
organizacion de las fuentes documentales de su produccién biblio-
grafica, sin disputa la mds extensa realizada hasta ahora por un autor
dominicano.

Ella también produjo obras de buena investigacién en forma de
seminarios sobre folklore y filologia cuando como alumna distingui-
da de la Universidad de Santo Domingo, figuraba como estudiante de
la Facultad de Filosofia, en la cual se recibio de Licenciada el 25 de
febrero de 1945, en cuya investidura tuvo como padrino a quien
desde 1935 era su esposo, con quien encendié su hogar en el cual la
paz y confraternidad eran el fruto de dos almas de seleccion.
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En forma de libro solamente dio a la estampa un ensayo acerca
de Salomé Urena de tlenriquez, publicado en Buenos Aires,
Argentina (Imprenta Lopez), en 1944, en un folleto de 45 pdginas,
escrito a solicitud de la Unién Panamericana de Washington, en cuyo
Boletin aparecié por primera vez, trabajo que ha sido justicieramente
considerado como uno de los mejores que se han escrito acerca de la
insigne poetisa y educadora dominicana.

A su devocion, paciencia y cuidado se debe la organizacion de
una importantisima obra que acerca de los Restos de Colon dejo
inédita, en lamentable y angustiosa dispersién, en fojas sin paginacién
y sin orden correlativo, el sapiente historiador franciscano fray
Cipriano de Utrera, de insigne memoria, obra que puede constituir la
conclusion del debatido tema de la veracidad del hallazgo de los
mortales despojos del Descubridor de América, controversia que en el
presente aino arriba a la centuria. El momento es propicio para la
publicacion y difusion de tan importante obra.

Durante los afios que residi6 en Roma, en donde su consorte
servia la representacion diplomatica de la Republica ante el Quirinal,
estudié y aprendié el idioma del Dante; y a ella debemos una
traduccion del Elogio funebre que del historiador capuchino fray
Rocco Cocchia, arzobispo de Chiete, Delegado de la Santa Sede ante
las repuiblicas de Haitf, Venezuela y Santo Domingo, y en esta ultima
Vicario Apostolico de la Arquidiocesis Metropolitana, hizo el
Rvdmo. fray Bernardino de Milia, obispo de Larino, quien fue su
Secretario y su sucesor en la representacion diplomatica indicada.
Monsefior Cocchia, fallecié en su sede archiepiscopal de Chiete el 20
de enero de 1900, tuvo participacién importante en el providencial
hallazgo del 10 de septiembre de 1877 de los restos del Gran
Almirante en la Catedral de Santo Domingo, y se deben a su pluma
dos notables obras relativas al singular descubrimiento, asi como
articulos y cartas en defensa de la autenticidad de dichos restos. El
Panegirico se encuentra en un folleto de 23 péginas, impreso en 1901
en Larino. Su traduccion data de enero de 1959.

La muerte de la prestante dama, aunque era esperada dada la
enfermedad que en corto tiempo hizo estragos en su organismo,
caus6 sorpresa; y la conduccién de su caddver al Cementerio
Nacional de la avenida Miximo Goémez, después de solemnes
exequias y de un responsorio rezado por Su Eminencia el Cardenal
Beras, Arzobispo Metropolitano, tuvo un acompafiamiento tan
nutrido, y fueron tantas las ofrendas florales de familiares, amistades
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y de instituciones culturales, entre las que se destacaba una corona
enviada por el i. Sefior Presidente de la Reptiblica, que revistié las
proporciones de una manifestacion de duelo popular. Fue el 11 de
enero de 1977.

Poco antes de morir, dofia Silveria leg6 importante porcién de sus
bienes 4 la Fundacion Rodriguez Demorizi, obra de ella y de su
esposo.

Nunca nos acostumbramos a la realidad abrumadora de la
muerte; y cuando ocurre la de una persona buena y querida, joyel de
virtudes preciosisimas como lo fue dona Silveria, su trinsito deja
huellas profundas y funebres crespones en el corazéon de todos
cuantos disfrutaron del privilegio enaltecedor de su amistad.

Lic. Federico C. Alvarez
(1892—1976)

El 25 de agosto de 1976, Afio del Centenario de la Muerte del
Padre de la Patria Juan Pablo Duarte, pasé a mejor vida en su
residencia de la ciudad de Santiago de los Caballeros el licenciado
don Federico Carlos Alvarez, Individuo de Nimero de la Academia
Dominicana de la Historia y uno de los mds connotados abogados del
pais.

Nacié en la ciudad de San Fernando de Monte Cristy el 29 de
abril de 1892, donde su padre desempenaba el cargo de Administra-
dor de la Aduana. Este lo era el general José de Jests Alvarez Pérez,
prestigioso ciudadano que milité en la vida piblica ocupando
importantes cargos, tales como el Ministerio de Hacienda y Comercio
y la Gobernacién Provincial de Santiago y su ultimo servicio al
Estado fue en 1929 cuando figur6 entre los Plenipotenciarios que el
21 de enero firmaron el Tratado Fronterizo Dominicohaitiano. Era
casado con la sefiora dofia Mauricia Perell6 y Rochet, también de
antiguas familias de la Ciudad del Yaque.

Don Federico C. Alvarez residi6 siempre .en Santiago, en cuya
Escuela Normal se recibi6 de Maestro en 1909. Recién graduado
entrd a prestar servicios en la Instruccion Piblica como Profesor en la
Escuela Superior de Seforitas y en la Escuela Normal, fundando en
unién de otros profesores la revista pedagégica Minerva, considerada
una de las mejores de su indole en el pais. De aquella época datan sus
conferencias educacionales que fueron muy bien comentadas.
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Inici6 sus estudios de Derecho en el Instituto Profesional de
Santiago y los terminé en la Universidad de Santo Domingo,
obteniendo el 8 de noviembre de 1915 el titulo de Licenciado en
Derecho.

En 1915 entré6 a formar parte del profesorado del Instituto
Profesional de Santiago, y en ¢nero de 1942 fue nombrado
Catedratico de la Universidad de Santo Domingo. Su paso por estos
dos altos centros fue realmente breve, pero dejé en ellos una
resplandeciente estela.

En donde alcanzé justa reputacién fue en el ejercicio de la
abogacia por su honradez profesional, por su fécil palabra y la solidez
de su argumentacién, siempre logica, clara y precisa. Se le estimaba
como uno de nuestros mas doctos jurisconsultos.

Aunque no milité activamente en la politica, pues nunca se
aparté de su bufete, sirvi6 la Secretaria de la Legacién de la
Reptblica en los Estados Unidos en 1924. Ese mismo afio ostenté la
representacion de Santiago a la Asamblea Nacional Constituyente, as{
como en la de 1927, de la cual fue Vice—Presidente; igual
representacion tuvo en las de 1934, 1942, 1955 y de 1959 que fue la
Gltima eleccion popular, pues ésta eliminé la rigidez en la Reforma
del Pacto Fundamental. Estuvo, pues, seis veces como Constituyente
en el Congreso Nacional. En 1936 ocup6 por breve tiempo la
Secretaria de Estado de Fomento y Obras Publicas. En 1928 formé
parte de la Delegacion de la Republica a la Sexta Conferencia
Internaciohal Panamericana, que se reunié en la ilabana, Cuba.
Represent6 al Ayuntamiento de Santiago, que presidié repetidas
veces, en la Conferencia Internacional de Municipios que se reunié en
1945 en San Juan de Puerto Rico, asi como en una asamblea
internacional que fue celebrada en Londres en 1946.

En 1957 fue escogido como Miembro Correspondiente de la
Academia Dominicana de la Historia y en 1970 fue elegido Miembro
de Numero, para cubrir la vacante producida por el fallecimiento de
nuestro inolvidable comparero el ingeniero Emile de Boyrie Moya,
siendo recibido en sesion solemne celebrada el 20 de septiembre del
mencionado ano. Su discurso de ingreso vers6 acerca de La lucha del
pueblo dominicano por la democracia, inserto en el niimero 126 de
Clio, y cuya contestacién estuvo a cargo del compafiero Lic.
Francisco Elpidio Beras. A este mismo académico correspondié hacer
el panegirico, a nombre de la Academia, en el Cementerio de
Santiago en el sepelio, acto que por la enorme concurrencia revistié
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las proporciones de una extraordinaria manifestacién de duelo
publico.

Don Alonso Rodriguez Demorizi
(1900-1976)

Con el fallecimiento de don Alonso Rodriguez Demorizi,
ocurrido en su amada ciudad de Puerto Plata el dia 26 de marzo de
1976, desaparece una de las figuras mas prestantes de la intelectuali-
dad dominicana. L.a Academia de la Historia lo designd el 27 de
octubre de 1935 como uno de sus miembros Correspondientes. Fue
esa la primera nominacién para dar cumplimiento a sus Estatutos y
por ello ostentaba el decanato de los individuos de esa categoria. La
circunstancia de residir en la portena villa que sombrea la legendaria
montana de Isabel de Torres, le sirvié de argumento para declinar su
ascenso a Miembro Numerario que reiteradas veces le fue propuesto.

Entre nosotros fue de los primeros en estudiar seriamente los
problemas econdémicos del pafs, pues era versado en esos achaques,
pero sus trabajos no siempre fueron publicados en periddicos de
circulacion nacional, motivo por el cual muchas veces pasaban
inadvertidos. Su empeno consistia en hacer luz con el propésito de
desterrar las practicas empiricas en la hacienda, en las finanzas, en la
agricultura, en la industria, en la administracion publica, practicas tan
lamentablemente arraigadas en nuestro medio.

Colabor6 en varios periédicos y en algunas revistas, pero en
donde mds continuamente verti6é el fruto de sus estudios fue en El
Porvenir, semanario fundado el primero de enero de 1872 por la
sociedad puertoplatena de Amigos del Pais. Este ‘“Periddico de
Ciencias, Literatura, Comercio, Agricultura y Bellas Artes” tenfa
como lema el “Amor al trabajo y a las letras, y horror a las armas, tal
es el camino de la civilizacion”, que se lefa debajo de su
encabezamiento. Su primer director lo fue el senor Miguel F. de
Arcila y su administrador el sefior José Tomas Jimenes. Comenzé
siendo una publicacion quincenal y luego semanal, pero desde hace
un buen nimero de anos veia la luz cuando le placia a don Alonso.
El senor de Arcila era cubano y de aqui se traslado a Venezuela; en
1884 figur6 en el selecto séquito que acompand el traslado de los
restos de Duarte desde el Cementerio de Tierra de Jugo a la iglesia
parroquial de Santa Rosalia, en Caracas, en cuya fiinebre procesién
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fue portadora del pabellon dominicano la muy estimable sefiora
Mercedes Pérez de Arcila.

Como ciudadano y como periodista don Alonso fue abanderado
del progreso, propulsor de ideas civilistas y se,supo mantener siempre
a honesta distancia de los regimenes de fuerza. Muy raras veces sirvié
cargos publicos y cuando estuvo al frente de la Sindicatura Municipal
sus actividades se estrellaron contra una realidad negativa, pues el
medio social, si no hostil, en ocasiones le fue adverso. Su tesonera
labor cultural en la Sociedad Renovacion fue edificante.

Puede aseverarse que fue el pionero de los indices; hizo uno de la
Coleccion de Leyes, sistematizado, que lamentablemente no alcanzo
a ser publicado. Pero el mads importante y mas valioso de sus trabajos
de ese género lo constituye el Indice histérico de los principales
textos de Historia de Santo Domingo, de caracter onomastico,
geografico, etc., ejecutado con una sorprendente maestria. Compren-
de las obras de Delmonte y Tejada, Garcia, Nouel, Gomez, Moya,
Moncién, Pichardo, Ashton. .., con un caudal de datos extras que
aumenta su extraordinario interés. De esta obra se conservan cinco
copias mecanografiadas, hechas personalmente por su mismo pacien-
tisimo autor, realmente un benedictino laico. Dej6é inéditas varias
obras.

Vio la primera luz en Yasica, propiedad rural de su familia, en la
jurisdiccion de Puerto Plata, el 6 de mayo de 1900, siendo sus padres
don Félix Francisco Rodriguez Jiménez, escritor de solida ilustracion
que ejercioé la profesion de notario, acerca de la cual publico muy
estimables estudios en la Revista Judicial, y de su esposa dofia
Genoveva Demorizi de Rodriguez. Era hermano del Lic. Emilio
Rodriguez Demorizi, Presidente de la Academia Dominicana de la
Historia. En su sepelio, que resulté una verdadera manifestacion de
duelo, hizo el panegirico nuestro colega el doctor Julio G. Campillo
Pérez.



El Titulo de la Catedral

Dominicopolitana

Por Fray Vicente Rubio O.P.

La catedral de la ciudad de Santo Domingo nunca se llamé, ni
oficialmente se llama Santa Marfa “la Menor”. La tradicién no
respalda esto, ni tampoco los documentos histéricos.

El nombre legitimo de nuestro templo primado es —traducido del
latin— Anunciacién de la Virgen Maria, y en castellano castizo Santa
Maria de la Encarnacidén, o si se prefiere Nuestra Sefiora de la
Encarnacién, pero sin adjetivizacién alguna de “Mayor” ni de
“Menor”.

Es natural que asi sea. Dedicada desde sus mismos orfgenes
—salvado un paréntesis de tres anos (1512—1515)— a la Anunciacién
hecha por el 4ngel a la Virgen Marfa, todos entendemos que este
misterio consistié en una accion entre el dngel anunciante y la Virgen
anunciada, al término de la cual, por obra del Espiritu Santo, se
realiz6 la Encarnacién del Verbo Divino, humanizacién de la segunda
persona de la Trinidad, o, dicho de otro modo, concepcién
sobrenatural de Jesus en las propias entrafias de Marfa. Ahora bien, la
personificacion de este misterio en la madre de Jesucristo —parte
principal del mismo— nos da para ella, en castellano, Santa Mar{a de
la Encarnaci6én o Nuestra Seifiora de la Encarnacién. Quede, pues,
bien claro que, respecto de la Virgen, “Anunciacién”, “Santa Maria
de la Encarnacién”, “Nuestra Sefiora de la Encarnacién” equivale a
decir lo mismo con distintas palabras.




S

18 CLIO Num. 132

Los documentos relativos a la titulacién de la catedral los he
repartido en dos grupos: Grupo A.— Los que nunca expresan el
titulo o advocacion de ella, porque se contentan con enunciar
‘“catedral de Santo Domingo”, sobreentendiendo, como es obvio,
“catedral de la ciudad de Santo Domingo”. Estos documentos, con
Ser muy numerosos, no interesan al objetivo de este artfeulo. Grupo
B.— Los que s{ expresan dicho titulo o advocaciéon. Sobre estos
Gltimos recaerd nuestra atencion.

Tan temprano como 1504, en la bula Illfus fulciti praesidio, por
la que el Papa Julio II intenté crear las tres primeras didcesis
americanas en territorio de la Espafnola —un arzobispado metropoli-
tano y dos obispados—, advertimos traduciendo del latin:

“...y en la provincia de Hyagiiata, en la cual estd el
llamado puerto de Santo Domingo y la misma ciudad de
Hyagiiata, erigimos y establecemos la Iglesia Metropolitana,
denominada Hyagiiatense, bajo la advocacion de la Anuncia-
cion o de la misma Bienaventurada Virgen Maria de la
Encarnacion, en favor de un arzobispo. . .”*

Ya nos sale ahi el tftulo de la “Anunciacion o Bienaventurada
Virgen Marfa de la Encarnacién”?

Como por circunstancias que no son del caso explicar ahora, esas
tres proyectadas diocesis no tuvieron efectividad alguna,® he aqui
que mediante nueva bula papal, Romdnus Péntifex, 8 de agosto de
1511, aquellas tres demarcaciones eclesiasticas quedaron suprimidas
y reducidas solamente a dos obispados: Santo Domingo y La

Concepcion, dandoles respectivamente por primeros obispos al

(1) Cfr. texto latino de dicha bula en Fr. Cipriano de Utrera: Documentos Histéricos. Bolet,
Ecles. Arquidioc, de Santo Domingo, 1923, pp. 371—-373. Una parte de ese texto latino
y su versién castellana puede verse en el mismo autor: Dilucidaciones Histéricas, t. 11,
Santo Domingo, 1929, p. 23.

(2) En lugar de traducir “debajo de la invocacion de la Anunciaciéon o Encarnacién de la
misma bienaventurada Virgen Maria”, como hace Fr. Cipriano de Utrera en su citada
obra Dilucidaciones Histdricas, t.11, p. 23, nosotros hemos preferido verterlo “bajo la
advocacién de la Anunciacién o de la misma Bienaventurada Virgen Maria de la
Encarnacién”, para que no resulte la frase confusa, ya que en la Anunciacién quien se
encarnd fue Jesucristo y no la Virgen Marfa.

(3) El benemérito Fr. Cipriano de Utrera ampliamente explica este punto en el citado tomo
I1 de sus Dilucidaciones Histdricas, p. 6 y ss.
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franciscano fray Garcfa de Padilla y a don Pedro Sudrez de Deza.*

Con esta bula de 1511 la nueva diocesis de Santo Domingo habfa
perdido dos cosas: su denominacién indigena hyagiiatense, y su
caricter de metropolitana’ pero no perdié su entidad de iglesia
catedral juridicamente considerada. ¢Perderfa acaso su primitivo
titulo de Anunciacién o Bienaventurada Virgen Maria de la Encar-
nacion?

Fray Garefa de Padilla, primer obispo de la recién creada diécesis
de Santo Domingo, y que nunca puso los pies en ella, pues antes de
venir a nuestra isla murié en Espaia® lleno de deudas,” en
cumplimiento de la bula papal de 1511, declaré erigida en Burgos, a
12 de mayo de 1512, su lejana iglesia catedral dominicopolitana con
el cabildo a ella anexo y las parroquias que crey6 necesarias.

En esa escritura suya, puramente ejecutoria, leemos las siguientes
palabras:

“..por las presentes erigimos en la expresada iglesia
catedral de la ctudad de Santo Domingo, para honor de Dios
y de Nuestro Senor Jesucristo y de la Santisima Virgen
Marita, su Madre, y de Santo Domingo, en cuyo y debajo de
cuyo titulo por el mencionado santisimo senor nuestro (el
papa Julio 1) estd erigida la iglesia catedral. . .*,®

nuestro templo episcopal, cabildo y primera parroquia.

(4) Cfr. Carlos Nouel: Historia Eclesidstica de Santo Domingo. t. [, Roma, 1913, pp. 36-38.

(5) Hasta el 12 de febrero de 1546 no volvera a recuperar su rango de arquidiGcesis
metropolitana, gracias al breve pontificio Stuper univérsas érbis ecclésias.

(6) Se equivoca Fr. Cipriano de Utrera en la fecha que él asigna a la muerte del obispo
don Fray Garcfa de Padilla, poniéndola “a principios de 1515" (cfr. Dilucid. Hist., t. II,
ob. cit., pp. 121 y 161); verdad es que posteriormente matiz6 en este punto su primera
opinion situando dicha muerte “en noviembre de 1515, probablemente™ (cfr.
Episcopologio Dominicopolitano, Bolet. Arch. Gen. Nacion, afo XVIII, n. 86, Ciudad
Trjillo, R.D,, 1955, p. 239).

Fray Garcia de Padilla murié exactamente el 6 de diciembre de 1515. En una Real
Cédula dada en Madrid, a 9 de marzo de 1516, la reina Juana ordena a los oficiales de la
isla Espafiola: “Yo vos mando que cojais e cobréis todos los frutos e rentas e diezmos
que el dicho obispado (de Santo Domingo) halliredes que se devieren hasta el seysdia
del mes de diziembre de quinientos e quinze afios quel dicho obispo (fray Garcia de
Padilla) fallesci6” (cfr. Manuel Giménez Femandez: Bartolomé de las Casas, vol. I,
Sevilla, 1953, doc. LXIV, p. 439).

(7) Cfr. Manuel Giménez Fernindez, ob. cit., vol. I, pp. 525-526.
(8) Cfr. Fr. Cipriano de Utrera, ob. cit., t. 11, p. 13.
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Ahora vemos que el titular de la catedral es, por designio
pontificio, el patriarca santo Domingo de Guzman. Sin embargo,
icosa extranal

En Sevilla, y ante el notario publico Mateo de la Cuadra, se
hallaba el 12 de marzo de 1513, cierto vecino de la castellana
poblacién de Medina de Rioseco, llamado Blas Gajardo. En presencia
de aquel notario, Gajardo recibié de Juan de Gudillo, “criado del
muy reverendo serior don fray Garcia de Padilla, obispo de la villa del
puerto de Santo Domingo”,® nada menos que 6,000 bulas, 4,000 de
las cuales eran de vivos, para conmutar ayunos y abstinencias,
viabilizar casos de composicién, reservacion o excomunion e incluso
de ayuda a obras pfas; las otras 2,000 eran de difuntos, destinadas a
aplicar ciertas indulgencias a los muertos.*®

Seglin queria el primer prelado de nuestra dibcesis, fray Garcia
de Padilla —se supone que previo acuerdo con el de La Vega—, todas
esas bulas habrian de ser predicadas en el dmbito entero de la isla
Espanola, especialmente —hay que sobreentenderlo asi— las adjudi-
cadas a obra pfa tan laudable, como recolectar limosnas para erigir en
forma, algtin dfa, los edificios de las catedrales de Santo Domingo y
de la Concepcion. Sélo faltaba alguien a quien pudiera arrendarse
aquel asunto de la venta de las bulas. Y ese alguien habia aparecido el
12 de marzo de 1513 en la persona de Blas Gajardo.

Pero a su vez Gajardo necesitaba sub—arrendar a uno o varios
sujetos de confianza que morasen en la Espanola la proclamacion y
cobro de las 6,000 bulas, ya que, por lo visto, ¢l no pensaba cruzar el
Océano.

{Como hubo de desenvolverse este problema? Lo ignoramos por
falta de datos. Solo sabemos que, a fines de 1513, llego a nuestra isla
el obispo de La Concepcién, don Pedro Sudrez de Deza, y por ello,
dado su rango eclesiastico, el domingo 26 de marzo de 1514 procedié
a bendecir el solar de la futura catedral de Santo Domingo."

(9) Fino detalle de veracidad, porque en el afio 1513 Santo Domingo aln tenia categoria
civil de villa.

(10) Cfr. Archivo de Protocolos de Sevilla, Fondos Americanos, t. 111, Sevilla, 1932, n. 28,
p. 14.

(11) Cir. Fr. Cipriano de Utrera: La Inmaculada Concepcién, Impr. Franciscana, Ciudad
Trujillo, 1946, p. 34, nota 32. En funcion de lo que vamos a decir en este trabajo, es
significativo que el solar de la futura catedral santodominguense se bendijera el
domingo siguiente al 25 de marzo, festividad de la Anunciacion o Nuestra Sefiora de la
Encarnacién. Al acto asistieron el Almirante Diego Colon, el tesorero Miguel de
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Al aiio siguiente —12 de mayo de 1515— el citado Blas Gajardo,

“tesorero de la bulla e casos de Nuestra Seriora Santa
Maria de la Encarnacion de la ciudad de Santo Domingo ™, *?

daba en Sevilla poder legalizado a tres personas que se nombran,
“estantes en Indias”,'® a fin de que ellas pudieran ejercer aquf el
oficio de fiscal y veedor del templo catedralicio provisional —desde
los primeros dias de Ovando servia como tal un pequefio ranchén
con algo de barro, madera y piedra—, percibir las rentas del obispado,
vigilar las obras de¢ la sofiada catedral tan pronto fueran iniciadas, y
del hospital de la mitra, cuando éste pudiera ser fabricado, asf como
cobrar lo proveniente de la bula y casos referidos.**
Pero. .. dcudl era esa Nuestra Seiiora de la Encarnacion de la
ciudad de Santo Domingo? El enigma se va a aclarar enseguida.
El 17 de agosto de ese mismo afio 1515 una nueva escritura
protocolizada ya nos ensena claramente que Blas Gajardo, estante en

Sevilla,

“en nombre del Muy Reverendo Senor Don Fray Garcia
de Padilla, obispo de la Iglesia Catedral de Nuestra Senora
Santa Maria de la Encarnacion, de la ciudad de Santo
Domingo”,

sustituye su persona por las del sacerdote Alonso Gomez Rapela,
pnor de Magaz, fray Pedro de Valdés, mercedario, y Benito de Prado,
“todos ellos residentes en Indlas , para predicar y cobrar en dichas
Indias el producto de las bulas.'?
Tal vez porque el sub—arriendo no fuese demasiado lucrativo, o
por alguna otra causa, un nuevo cambio de delegacion ocurrié atn en
Sevilla a 25 de agosto de 1515. Nuestro conocido Gajardo,

“en nombre del Muy Reverendo Serior Don Fray Garcia
Pasamonte, los Jueces de Apelacién, los alcaldes Rolddn y Mosquera, todo el

Regimiento de la ciudad “‘con mucha parte del pueblo™.

(12) Cfr. Archivo de Protocolos de Sevilla, ob. cit., 1. III, p. 45. Para esta fecha —1515- ya
hacfa alglin tiempo que Santo Domingo habia adquirido categoria civil de ciudad,
segiin acreditan documentos diversos de 1514.

(13) Francisco Ramirez, el presbitero bachiller Alonso Gémez Rapela, prior de Magaz, y
Benito de Prado.

(14) Cfr. Archivo de Protocolos de Sevilla, ob. cit., t. III, pp. 45—-46.
(15) Cfr. Archivo de Protocolos de Sevilla, ob. cit., t. ITI, p. 49.
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de Padilla, obispo de la Iglesia Catedral de Nuestra Senora
Santa Maria de la Encarnacion, de la ciudad de Santo
Domingo”,

otra vez sustitufa su persona, para los fines aquf reEetldos , por la de
Francisco de Medina, tesorero de la Santa Cruzada.

{Qué nos sugieren estos protocolos sevillanos? Cinco cosas:
primera, que en 1515 nuestro catedralicio templo provisional aparece
recibiendo el nombre de Nuestra Sefiora Santa Maria de la
Encarnacién; segunda, que este nombre ha debido de partir del
primer obispo de nuestra diocesis, fray Garcia de Padilla —previa

- autorizacion papal—, pues con él se intitula en esos extractos de
escrituras sevillanas *7; tercera, que dicho nombre va de acuerdo con
el latino que el Papa Julio II habfa dado, en 1504, para la
metropolitana Hyagiliatense, de Anunciacién o Bienaventurada Vir-
gen Maria de la Encarnacion; cuarta, que a pesar de que fray Garcfa
de Padilla habia declarado en 1512 erigida su catedral dominicopoli-
tana en honor de Dios, de la Virgen y del patriarca santo Domingo de
Guzman, todo induce a sospechar que entre 15131515, a instancias
del rey Fernando o del propio Padilla, el Sumo Pontifice debio
modificar este titulo de Santo Domingo de Guzman por el de
Nuestra Seiiora Santa Maria de la Encarnacion; quinta y ltima, que
estas noticias sevillanas desvirttan la suposicién que el sabio fray
Cipriano de Utrera habfa hecho cuando razonablemente atribuyé al
obispo Alejandro Geraldini el haber preferido el titulo de Anuncia-
cion de Nuestra Sefiora al del patriarca santo Domingo de Guzmén

(16) Cir. ibid., pp. 49—50.

(17) Es inimaginable, salvo prueba en contrario, que Juan de Gudillo, criado del obispo fray
Garcefa de Padilla, o el arrendador Blas Gajardo, o el notario sevillano Mateo de la
Cuadra inventaran el nombre de “Nuestra Senora Santa Maria de la Encarnacién” para
la catedral de Santo Domingo, y, menos ain, que el prelado Padilla consintiese
semejante entuerto. Y 'dado caso que asf llamasen en Santo Domingo a la finica iglesia
ranchon de la época de Ovando que, a partir de 1512 podia figurar con todos los
derechos de catedral, ;cémo es que fray Garcia de Padilla no corrigié desde Espana
semejante equivoco, sobre todo constituyendo éste una infraccién al mandato bulario
de Julio IT en 1511 y al decreto del propio Padilla en 1512 de poner dicha catedral bajo
el ttulo del patriarca santo Domingo de Guzmin? Creo que hay que buscar la
explicacién al problema por otro camino. Y la explicacién mds certera es apuntar a un
documento pontificio del mismo Julio II o de su sucesor Leén X merced al cual se
cambié el tftulo de Santo Domingo por el de Nuestra Sefiora Santa Marfa de la
Encarnacién. Ese documento debi6 ser expedido en Roma entre 1513—1515.

— :



Nuam, 132 CLIO 23

para la catedral de piedra que hoy todos admiramos.!® Ya hemos
visto que la preferencia por la Anunciacion o Nuestra Sefiora Santa
Maria de la Encarnacion hay que achacirsela, no a Geraldini, sino a
fray Garcia de Padilla, aun cuando éste no interviniera para nada en
la construccion del hermoso edificio sagrado, primado de América,
que es timbre del arte colonial dominicano.

Muchos saben que en lo dlgido de lo que hoy llamarfamos
campafia para recabar limosnas en orden a acometer ya la fabrica de
nuestra catedral,'® el obispo Alejandro Geraldini, segundo prelado de
esta didcesis y primero que en ella puso sus plantas, dirigfa desde
aqui, en marzo de 1522, un escrito latino al Papa Leén X2°
solicitando su ayuda

“para el mismo templo episcopal que se ha de construir
en la ciudad de Santo Domingo en honor de la Anunciacion
de la Santisima Virgen Maria.” **

Este testimonio de Geraldini patentiza la fidelidad con que en
1522 seguia reteniéndose el primitivo e incumplido titulo de 1504 y
enseguida cumplido conforme a los datos que nos brindan esos
protocolos sevillanos de 1515.

Pero dejemos que en 1523 comiencen las obras de la catedral, y
sigamos con la cuestion del titulo de ella.

Alla por 1540, cuando acababa de construirse la esencial
estructura pétrea del templo primado, y con motivo de cierto
proceso que atafiia al mismo, dicese en una acta:

(18) Cir. Fr. Cipriano de Utrera: Dilucid. Histéricas, t.11, p. 232.

(19) Hasta el presente tnicamente he hallado por mi mismo un dato inédito, segin creo,
acerca de estas limosnas dadas para la construccion de la catedral por los vecinos
santodominguenses.

En el testamento de Martin de Gamboa —‘alter ego™ de Miguel de Pasamonte—,
otorgado en Santo Domingo a 15 de abril de 1521, después de las mandas
acostumbradas, aparece diciendo el testador: “‘a la yglesia mayor desta cibdad para la
obra vn peso de oro” (A. G. . Patronato, leg. 172, doc. 21, fol. 1 v.).

Por este mismo testamento vine en conocimiento de que nuestra institucion
hospitalaria de San Lazaro ya existia en 1521. San Lazaro, por tanto, es mas antiguo de
lo que yo imaginaba. Algin dfa ofreceremos la transcripcion del citado Testamento,
almoneda e inventario de Gamboa.

(20) Est® escrito latino de Geraldini no lleg6 a manos de Leén X, porque el Papa Médicis
hab{a fallecido el 1 de diciembre de 1521.

(21) Cfr. Fr. Cipriano de Utrera: Dilucid. Histéricas, t..11, p. 195.
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“Yo, Diego de Herrera, notario apostslico por el Abtori-
dad Apostélica, y secretario de los muy reverendos sefiores
Dedn e Cabildo de la Santa Iglesia Catedral de Nuestra Sefiora
Santa Maria de la Encarnacion desta (ibdad de Santo
Domingo del Puerto de la Isa Esparniola. . .” ??

Ah{ vuelve a hallarse bien claro “Nuestra Sefiora Santa Maria de
la Encarnacion”.

Aduciremos ahora, entre dos datos que también corren impresos,
algunos otros inéditos. Ellos se los debemos al investigador domini-
cano César Herrera Cabral, quien, con generosidad sin Ifmites,
durante todo un afio puso a nuestra disposicién la rica documenta-
cién de su interesante y abundoso archivo privado.

El sibado 16 de agosto de 1544, hallindose dentro del coro,
“ayuntados e congregados para lo que de yuso sera contenido”, el
doctor Domingo Dfaz de Montano, el chantre Diego Rodriguez
Martel, el maestrescuela Alonso de Salas, el tesorero Diego del Rio, el
arcipreste doctor Andrés de Soria, Alonso de Monsalve, el bachiller
Francisco de Mendoza, Rodrigo de Quijada —canénigos— y Francisco
de Murcia —racionero— redactan un papel de este tenor:

“Sepan quantos esta carta de poder vierer como nos el
cabildo de la santa yglesia catedral de Nuestra Seriora Santa
Maria de la Encarnacion desta muy noble ¢ibdad de Santo
Domingo del puerto desta Ysla Espariola del mar Océano. . .”’ 23

Repare el curioso lector cémo sigue manteniéndose el titulo que,
exceptuando el paréntesis oscuro de 1512—1515, tuvo nuestro
templo episcopal desde sus mismos origenes juridicos.

Famoso por su mal caricter e intemperancias fue un racionero de
nuestro primado santuario, el cual, a propésito de la compra del
ingenio Gorjén, suscribe por si solo un texto legalizado en los
primeros dfas de 1548 de la manera siguiente:

“Sepan quantos esta carta vieren como yo Juan de
Medrano, racionero de la santa yglesia catedral de Nuestra
Sefiora Santa Maria de la Encarnacién desta muy noble e

(22) Cfr. Fr. Cipriano de Utrera; La Inmaculada Concepcién, ob. cit., p. 34. En gracia ala
brevedad, fray Cipriano suprimié en este texto de su libro las palabras Santa Maria,

porque, en realidad, no eran objeto de su monograffa. Pero las tiene el original del
Archivo de Indias.

(23) Cfr. A.G. I.: Justicia 983, fol. 58.
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muy leal ¢ibdad de Santo Domingo del Puerto desta ysla
Espanola. . .” 2%

Pocas fechas después —12 de enero del mismo afio 1548— nos
brindan este otro testimonio tres prebendados:

“En el nombre de Dios amén. Sepan quantos esta carta de
tributo e nueva ynpusicion vieren como nos Alonso de
Monsalue e Garcia de la Roca e Juan de Medrano, candnigos
e racionero de la santa yglesia catedral de Nuestra Seiiora
Santa Maria de la Encarnacion. . .” *°

Datade por nuestra principal corporacién eclesiastica a 8 de
mayo de 1550 reza as{ un nuevo documento:

“Nos, el dedn e cabildo de la santa yglesia catedral de
Nuestra Senora Santa Maria de la Encarnacion de esta muy
noble e muy leal ¢ibdad de Santo Domingo ... estando
dentro de nuestro cabildo ques dentro de la dicha santa
yglesia segiin que lo avemos de vso e de costumbre. . .”" ?®

Vamos viendo, pues, que las mds antiguas escrituras, desde 1504
a 1512, y desde 1515 a 1550, hablan undnimemente de “Nuestra
Senora Santa Marfa de la Encarnacion”.

Los duenos de ingenios en nuestra isla siempre se mostraron
reacios a pagar los diezmos a la Iglesia. Para urgirles al cumplimiento.
de este deber, entonces considerado como un deber grave, el prelado
de nuestra ya arquididcesis viose obligado el 16 de mayo de 1551 a
lanzar un decreto, cuyo encabezamiento dice:

“Nos, don Alonso de Fuenmayor, por la myseracion
divina argobispo deste argobispado de Santo Domingo e
obispo de la ¢ibdad de la Congebgion, del consejo de su
magestad, e el dedn e cabildo de la santa yglesia catedral de
Nuestra Seriora Santa Maria de la Encarnacion. . .”" ?’

Pero los duefios de las empresas azucareras no dieron su brazo a

(24) Cfr. J. Marino Inchdustegui Cabral: Reales Cédulas y Correspondencide Gobernadores
de Santo Domingo (5 tomos), t. I, Madrid, 1958, p. 247.

(25) Ibid., p. 249.
(26) A.G.1.: Justicia 983, fol. 49 v.
(27) Ibid., fol. 73 v.
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torcer. Es mds, habiendo hecho causa comin con ellos el Concejo,
Justicia y Regimiento de esta urbe primada, llevaron el asunto a los
tribunales de la metropoli, a fin de acabar alla de una vez las
pretensiones clericales sobre los diezmos.

Naturalmente, el prelado y los candnigos santodominguenses
hubieron de elegir un beneficiado que los representase ante los altos
estrados espanoles. He aqui el comienzo del acta poderdante, tras la
eleccién del procurador eclesiastico, efectuada a 16 de septiembre de
1551

“Sepan quantos esta carta de poder vieren como nos el
argobispo, dean vy cabildo de la santa yglesia catedral de
Nuestra Sefiora Santa Maria de la Encarnacion desta muy
noble e muy leal cibdad de Santo Domingo. . .” ®

Como es de esperar, se formalizaba en Espana el ano siguiente
—1552— un instrumento que también hace a nuestro propésito:

“En la villa de Madrid, a los diez dias del mes de abril del
ano de mill e quinientos e cinquenta e dos anos, en presencia
de mi, Alonso de Mora, escribano de sus magestades e notario
piiblico en la su corte y en todos los sus reinos y senorios
paresgio presente el reverendo senor candnigo Alonso de
Chinchilla contenido en la carta de poder susoescrita a él
dada por los reverendissimos senores arzobispo, dedn vy
cabildo de la santa yglesia catedral de Nuestra Sefiora Santa

Marfa de la Encarnacion de la cibdad de Santo Domin-
1329

go. ..

Todavia el martes 20 de junio de 1564, bajo la presidencia del
dein don Pedro Duque de Ribera, se reunfa aqui la asamblea
catedralicia y confeccionaba un nuevo documento, cuyo inicio
citamos también al pie de la letra:

“Sepan quantos esta carta vieren como nos el dedn y
cabildo de la santa iglesia catedral, nombrada Santa Maria de
la Encarnacion, de esta muy noble y muy leal ciudad de
Santo Domingo. . ."” 3°

(28) Ibid., fol. 4 v.
(29) Ibid., fol. 6 v.
(30) Ibid., fol. 209 r.
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¢Para qué seguir? Esta serie, tan fastidiosa como acumulativa, de
testimonios, todos ellos del siglo XVI, proclaman acordes, sin nota
discordante alguna, que la advocacién de nuestro templo primado,
“Anunciacion de la Virgen”, se expreso siempre en aquella época,
con toda propiedad, Nuestra Sefiora Santa Maria de la Encarnacién.
Nunca aparece, ini por casualidad!, Santa Marfa “la Menor”.

¢Aparecera acaso en el siglo XVII?

En esta centuria comienzo hallando un mudo testigo sigilografi-
co. Me refiero al sello usado entonces por nuestro cabildo eclesiastico
y con el cual se garantizaron las Actas del Concilio Provincial de
Santo Domingo (1622—1623), recientemente publicadas en edicion
bilingiie.>*  Este sello representa la escena de la Anunciacion, y, en
funcién de lo que ya llevamos expuesto, sabemos lo que quiere
significar: La titular de la catedral y patrona del cabildo.

De los térculos de la imprenta salfa en Espaia —afio 1649— una
Historta Eclesidstica de América, compuesta por el maestro Gil
Gonzalez Davila, la cual adolece de muchos y notables errores. En la
parte que a nosotros toca y en el punto concreto que estamos
ventilando —si exceptuamos ciertos yerros—, Davila asegura que la
catedral de Santo Domingo se “dedico al misterio de la Encarnacion
del Verbo Eterno”>? Ahora bien, la Encarnacién del Verbo Eterno
tuvo lugar en la Anunciacion a la Virgen. Por ello, la expresion de
Davila no contradice, en el fondo, la noticia que por tantos
documentos conocemos, de que la titular de nuestro templo
arzobispal es “Nuestra Sefiora Santa Maria de la Encarnacién”.

En 1650 el canodnigo criollo Luis Jeréonimo Alcocer, que de
ordinario puntualiza bien sus asertos, hablando del santuario cate-
dralicio de su ciudad natal, escribia asi:

“Estd dedicada esta yglecia a Nuestra Sefiora de la
Encarnacion y a Santo Domingo, y celebra sus fiestas por
patrones vy titulares. . .” 33

(31) Las Actas de dicho Concilio fueron dadas a conocer, en su original latino, por Fr.
Cipriano de Utrera en cl: Bolet. Edes. Arquid. de Santo Domingo, afios 1938, pp. 27 y
ss.; 1940, p. 300. Ahora cl Rev. padre fray Cesireo de Armellada ha ofrecido la version
bilingiie, verdadero modelo de trabajos en su género: Acfas del Concilio Provincial de
Santo Domingo (1622—1623), Instituto de Investigaciones Historicas, Universidad
Catélica **Andrés Bello”, Caracas (Venezuela), 1970.

(32) Cfr. Bolet. Arch. Gen. Nacién, afio 5, n. 2021, Ciudad Trujillo, R. D., 1942, pp. 8-9.
(33) Ibid., p. 64.
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¢Qué decir a esto?

Que Alcocer esta bien informado sobre las cosas de la catedral.
En este aspecto, su autoridad es grande. Como cualquiera puede
comprender, ante su asercion sobre los dos titulares que él senala a
nuestro templo primado, Nuestra Seiiora de la Encarnacion y Santo
Domingo de Guzmadn, hay que replantearse el problema de si sélo lo
era la Virgen —como uniformemente lo atestiguan los docamentos
citados por nosotros desde 1504 a 1512 y desde 1515 a 1564—, o
solo lo era el patriarca de los Predicadores —segln lo enuncia el acta
de ereccion de la catedral en 1512—, o acaso ambos a la vez, merced
a alguna declaracion pontificia de que atn no tenemos noticia.

En favor de la Virgen sola militan dos cosas: primera, los
ininterrumpidos testimonios de la primera hora y a todo lo largo del
mismo siglo XVI, ofrecidos por los que mas y mejor sabian de ello,
los cuales echan por tierra el acta de ereccion de fray Garcia de
Padilla —1512— en que se puso la catedral bajo la advocacién de
Santo Domingo de Guzman —el mismo Padilla lo contradice—;
segunda, la heraldica catedralicia, la cual, conforme a su representa-
cion en piedra mas antigua —1527—, no es la estrella dominica o el
emblema de los Predicadores, sino la jarra de lirios blancos>*
simbolo desde 1333 de la Madre de Jesucristo.

Estas dos cosas, a mi parecer, debilitan notablemente la autoridad
de Alcocer cuando afade Santo Domingo de Guzmdn a la Virgen
Marfa como titular y patron de la catedral. Pero una cosa si es clara:
que Alcocer indica Nuestra Sefiora de la Encarnacion y nada de nada
sobre Santa Maria “‘la Menor”.

Celebrando el arzobispo fray Domingo Fernandez Navarrete O.P.
aqui su segundo Sinodo diocesano —28 de octubre de 1685—, se
propuso una cuestion litirgica: si en caso de coincidir la fiesta de la
Anunciacion con un domingo de cuaresma, deberia darse la
preferencia cuanto a rezo, misa, etc., a la solemnidad de la Virgen
sobre el domingo o viceversa.

El arzobispo determiné que en semejantes coincidencias se
prefiriese el domingo, dejando para otra fecha la festividad de la
Anunciacion, y no al revés, como hasta entonces habia venido aqui
celebrandose “por error”. Se le pregunté por qué. Respondié el

(34) Ibid., p. 64. He preferido decir “lirios blancos” en lugar de azucenas —como muy bien
sefiala el candénigo Alcocer—, porque en el léxico actual y comiin de la Repiiblica
Dominicana se llaman azucenas a lo que en otras partes se denominan nardos.
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mitrado: por entenderse que la Virgen no es titular de esta catedral,

“porque de la ereccion de ella consta literalmente ser
Patrono y Titular el Glorioso Patriarca Santo Domingo; y la
imagen de Nuestra Seniora que estd en el altar mayor vy se trae
en comprobacion unica de la solemnidad que se le ha dado a
esta fiesta, como Titular, no lo persuade, pues teniendo,
como tiene, a Nuestro Redentor nino en los brazos, no puede
representar el misterio de la Anunciacion, sino suponerlo.” >*

Habiendo sido desbaratado nuestro archivo eclesidstico durante la
invasion de Drake —1586—, salvo alguno que otro codice que por ahf
qued6 flotando como resto de un naufragio*® fue disculpable el
Gnico argumento que en esta ocasién ecsgrimieron los sefiores
capitulares: mostrar solamente la imagen central del altar mayor,
representando a Nuestra Senora con el Nifio en brazos, la cual, a
pesar de todos los reparos leguleyos de que podia ser objeto, no
dejaba de constituir un peso de tradiciéon casi centenaria e incluso
mas que centenaria.’’ En cambio el prelado manejé un argumento
fuerte, como fue exhibir una copia del acta de ereccién de la catedral
—1512— donde formalmente constaba que el titular de la misma era
el patriarca santo Domingo; pero el arzobispo ya no fue tan
contundente con sus reflexiones de tipo iconico, pues éstas mas bien
parecen una deleznable argucia escolastica que otra cosa, ya que las
representaciones sagradas han estado y estan en muchos casos sujetas
al gusto de la piedad popular —muy discutible en ocasiones—, o al
arbitrio de los artistas.

Ahora bier, ¢sabia el mitrado si el acta de ereccion fue
modificada después por los papas Julio II o Ledn X a solicitud de la

(35) Cfr. Fr. Cipriano de Utrera: Dilucid. Historicas, t. 11, p. 232.
(36) Cfr. Carlos Nouel, ob. cit., t. I, p. 385, nota 3.

(37) Tradicién casi centenaria, porque la imagen que entonces mostraron los prebendados,
no debfa remontarse, cuando mucho, mds alld de 1590. Tradicion mds que centenaria,
si comprendemos que aquella imagen de 1590 respondia a su vez a otra que hubo antes
de la invasién de Drake, pues deponiendo el 20 de mayo de 1586 don Lope de Bardeci
acerca de los estragos causados por el pirata inglés en la catedral, afirma que vio “as{
mismo el altar mayor sin la ymagen de NUESTRA SENORA solemnisima y devot{sima
que tenian” los candnigos, imagen que, con toda seguridad, era la misma que en idéntica
fecha —20 de mayo de 1586 encomiaba Juan Benito de Artiaga como “‘una de las
buenas cosas de su hechura que a las Indias ha pasado” (cfr. Emilio Rodriguez
Demorizi: Relaciones Histéricas de Santo Domingo, vol. II, Edit. Montalvo, Ciudad
Trujillo R.D., 1945, pp. 67 y 65).
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corona espanola o del primer obispo fray Garcia de Padilla? Dispo-
nia en sus manos de instrumentacion completa sobre el caso? Porque
los documentos mds antiguos que hasta hoy van hallandose demues-
tran que quien tenfa razén en aquel asunto era el cabildo y no el
arzobispo, pues las escrituras que aqui hemos aducido desde 1515
hasta 1560 prueban que, al menos la titular principal, si no Gnica, del
primado santuario era Nuestra Senora Santa Maria de la Encarnacion.

Con aquella decision del prelado, el capitulo catedralicio se sintio
herido en su fibra mas sensible, y apelé al Consejo de Indias. El
Consejo —entretanto habia muerto el arzobispo—, para no dejar mal
a nadie, respondi6 al cabildo, en 1686, con una salida de urgencia:
“que se elija en patrona Nuestra Senora, conforme el decreto de
Urbano VIII, y entonces se rezard de su fiesta” con preferencia a
cualquier domingo.*®

Todavia no sabemos si el capitulo hizo tal eleccion y en qué
sentido la hizo —condicional o absoluta—. Pues si el cabildo acataba
sin mds aquella insinuacion del Consejo de Indias, patentizaria con
ello, por un lado, que habfa sido nula o viciada hasta entonces la
titulacion catedralicia de Nuestra Senora de la Encarnacién y el
esplendor con que desde sus origenes venia rodeando su fiesta; si no
la acataba, seguirfa exponiéndose, por otro, a que nuevos prelados
legalistas moviesen idénticas dudas a las agitadas por el difunto
arzobispo Navarrete. En consecuencia, no creo que nuestro mas alto
organismo eclesidstico se quedara cruzado de brazos en aquella
ocasion, por lo mismo que trataba de defender uno de sus derechos
fundamentales.

Bien merece aclararse el presente punto litigioso buscando nuevos
documentos. A fin de ir adelantando este trabajo, comencé por
revisar las partidas de bautismo conservadas en el archivo de nuestro
arzobispado desde 1590, al igual que todas las correspondientes al
siglo XVII en pleno. Ellas s6lo usan, como es natural, expresiones
genéricas: “‘iglesia mayor”, “santa iglesia catedral”. Nada positivo,
pues, he podido deducir de ahi.

Adentrindome en el siglo XVIII, la detenida lectura del primer
volumen de Actas del Cabildo que, a partir de 1768 se mantienen en
nuestro depdsito arquiepiscopal, tampoco ha revelado nada digno de
particular. Resulta invariable en ellas la frase: “cabildo de esta Santa
Iglesia Catedral Metropolitana, Primada de las Indias”. No hay

(38) Cfr. Fr. Cipriano de Utrera: Dilucid. Histdricas, t. 11, p. 233.
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especificacion alguna de la titular del templo primado. Lo mismo me
ocurrio con el segundo volumen.

Sin embargo, pasado el perfodo de la penosa cesion que Espana
hizo a los franceses de esta parte occidental de nuestra isla, en que
suprimida la metropolitana dominicopolitana, vino aquel otro en que
un crismitico Concilio General de Francis reparti6 nuestro territorio
insular en cuatro di6cesis, un nuevo dato iba a salir a mi encuentro.

En efecto, habiendo vuelto a Espafia la parte anteriormente
cedida a Francia, la arquidiocesis de Santo Domingo y su cabildo
fueron restaurados por Reales Decretos del 12 de enero, 3 y 29 de
abril de 1810. En medio del regocijo popular, el capitulo catedralicio
se instalo el domingo 11 de agosto de 1811. Y aquf llega la nueva
noticia.

El martes 1 de octubre de 1811 hay cabildo ordinario:

“En la sala capitular de la Santa Iglesia Metropolitana de
esta muy noble y leal ciudad de Santo Domingo, estando
Juntos y congregados los seniores Presidente, el serior doctor
don Manuel Mdrquez maestrescuela, el senor doctor don José
Lorenzo Rendon .doctoral, el senor lectoral doctor don
Tomas Correa, el senor don Manuel de Mena, el serior
racionero doctor don Tomds de Portes, el serior don Luis
Solano segundo (sic) trataron lo siguiente:

“..propuso el serior Presidente, que habiendo Su
Majestad por su Real Cédula de 21 de abril de 1795
concedido a todos los (cabildos metropolitanos) de Indias el
uso de los bolillos y demds distinciones y privilegios de las
metropolitanas del Peri y México en Cédula de 17 de octubre
de 1789, y que aunque en esta Iglesia se recibio en julio del
citado ano (1795), y se le dio cumplimiento, con todo no se
acordé cosa alguna relativa al uso de trajes ni otras
distinciones por haber acontecido en los dias inmediatos a la
cesion de esta Ysla a la Francia, y que restablecida ya al
dominio de Su Majestad Catélica y esta Santa Yglesia
Cathedral a sus antiguos derechos y prerrogativas. . ., se
acordase sobre estos puntos a presencia de lo que se practica
en la de México, de que acompang la Cédula original, y
también un ejemplar autorizado de lo alli acordado en acta
de 18 de febrero de 1790, que leidas y enterados sus sefiorias
acordaron se practicara en esta Santa Yglesia lo mismo en
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consonancia a la indicada Real Cédula de execuacion,
sustituyendo en lugar de Nuestra Sefiora de Guadalupe,
patrona de México, La Encarnacién como como (sic) patrona
titular de esta catedral. . .” *°

Restaurada la sede metropolitana, también se restauraba la
antigua advocacion de nuestra catedral primada Nuestra Sefiora Santa
Maria de la Encarnacion. Al hecho de los siglos, se unfa ahora el
derecho proclamado y ratificado del cabildo.*®

¢Cudndo nacié entonces el apelativo de Santa Marfa “la
Menor”’?

Después de 1920. Como quien dice . .. layer!

Y nacié, segiin creo, por una errénea interpretacién de cierto
documento papal fechado en el afio indicado. Veamos este punto tan
interesante.

El 20 de julio de 1920, por sus Apostélicas Letras Inter Américe
regiones, Su Santidad Benedicto XV quiso honrar a nuestra catedral,
la mads antigua del Nuevo Mundo, con el rango de basilica menor.
Este documento pontificio comienza enumerando las glorias del
templo primado. Entrando ya en la parte dispositiva del texto, dice el
Papa:

“Por todas estas razones..., con nuestra autoridad
apostolica, en virtud de las presentes letras y de una manera
perpetua, elevamos al rango y titulo de Bastlica Menor el
templo metropolitano de la ciudad de Santo Domingo,
dedicado a Dios en honor de la Anunciacion de la bienaven-

(39) Arch. Arzob. de Santo Domingo, Libro de Acuerdos del Cabildo Eclesidstico
(1811-1861), vol. 3, Séptimo Acuerdo, fol. 7 r. y v.

(40) Conviene advertir, para que nadie sufra engafios, que en un acta referente a elecciones
de la capitalenia Cofradia de Ntra. Sra. del Carmen y Jesds Nazareno, correspondiente
al 15 de mayo de 1730, el secretario de la misma, en lugar de escribir “Dedn de la Santa
Iglesia Metropolitana de la dicha ciudad™ escribid, en un disculpable “lapsus calami”,
nada menos que “Dedn de la Santa Iglesia Metropolitana de la Santa Cruz (7 ).” (Cfr.
Cofradia de Nuestra Sefiora del Carmen y de JesGs Nazareno: Documentos
Eclesiasticos de Santo Domingo, vol. 1, Edic. preparada por el Pbro. Dr. Rafael Bello
Peguero, Santo Domingo, R. D., 1974, doc. n. 18, p. 37). En este meritorio trabajo del
P. Bello, ese “lipsus cdlami” del secretario de 1730 es comprensible, dada la gran
devocién que en la catedral rendfa el pueblo capitalefio a la Cruz del Santo Cerro (cfr.
Luis Jerénimo Alcocer: Relacién Sumaria de la Isla Espaiiola. Bol. Arch, Gen. Nacién,
afio 5, vol. 5, n. 20-21, Ciudad Trujillo, R.D., 1942, p.46. Cfr. también: Libro
Acuerdos Cabildo Edclesidstico de Santo Domingo, Ms. afio 1975, fol. 57).
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turada Virgen Maria, y le concedemos todos los privilegios,
honores e indultos que en 'y de derecho corresponden a las
Basilicas Menores de esta alma Ciudad —de Roma—.” *}

Benedicto XV se ha expresado aqui muy bien y con absoluta
precision, como no podia menos de suceder. Pero, al parecer, algunos
no acertaron a interpretar correctamente lo que el Sumo Pontifice
ahi dijo —de humanos es el errar—, ya que confundieron el nuevo
rango de la catedral con una modificacién caprichosa de su
advocacion, que el Papa no hizo ni siquiera intenté.

¢Qué fue lo que ahi hizo Benedicto XV? Solamente otorgar a
nuestra catedral categorfa e intitulacion de basflica menor. Y le da
rango de basilica menor, como la tienen algunas otras catedrales e
iglesias esparcidas por la faz de la tierra. Porque bueno es que se sepa
—sin entrar a fondo en disquisiciones canénicas *2— que en todo el
mundo cristiano so6lo hay cuatro basilicas mayores. Estas cuatro
basilicas mayores estan en Roma. Son las cuatro basilicas patriarcales
o papales: San Juan de Letrdn, Santa Marfa del Esquilino, San Pedro
del Vaticano y San Pablo Extramuros en la via Ostiense.

Ahora bien, ocurre que en Roma la basilica patriarcal de Santa
Marfa del Esquilino es designada, cominmente, Santa Maria “la
Mayor”. éPor qué? Para distinguirla, por ser la Gnica papal de ese
nombre, de otras innumerables basilicas menores, no papales, que en
la misma Roma hay dedicadas a la Virgen: Santa Marfa in Césmedin,
Santa Marfa del Trastévere, Santa Marfa del Pépolo, Santa Marfa la
Antigua, Santa Marfa de los Angeles, Santa Marfa de las Victorias,
Santa Maria de todos los Santos, etc., etc. De ahi que se le llame a
aquélla Santa Marfa “‘la Mayor”, sin que por eso a ninguna de éstas se
le apellide Santa Maria “la Menor”.

Yo pregunto: ¢Acaso el documento pontificio de 1920 cambi6 el
titulo secular de nuestro templo primado? INo! Lo retiene, lo
conserva y lo mantiene: “Dedicado a Dios en honor de la
Anunciacién de la bienaventurada Virgen Maria”. Ninguna cliusula
existe en él que cambie esto por Santa Marfa la Mayor, la Mediana o
la Menor. Por consiguiente, si las Letras Apostolicas de Benedicto XV

(41) Cfr. Bolet. Eclco. Arzobisp. de Santo Domingo, ano XXXVII, n.42, octubre 1920,
PP- 2,152-2,154.

(42) No quiero disertar aquf sobre aquellas basflicas romanas y no romanas que son mayores
por comunicacién de privilegios, antigiiedad en la devocion o por especiales motivos,
como es la de Asfs, por tratarse del santo patrén de ltalia.




e —

34 CLIO Nuam. 132

en nada modificaron la advocacién que por cuatro siglos ha
mantenido y mantiene nuestra catedral, ella sigue estando, en cuanto
al titulo, igual que desde sus origenes: dedicada a la Anunciacién de
la Virgen, advocacion que los antiguos expresaban en prosa vernicula
diciendo Nuestra Senora Santa Maria de la Encarnacién.

Mds aln, aunque a partir de 1920 se halle enaltecida-con rango
basilical, no hace falta, si refiriéndonos a ella usamos la palabra
“basilica”, anadirle el adjetivo menor, pues exceptuadas las cuatro
patriarcales de Roma, y mientras lo contrario no se enuncie, se
sobreentiende que todas las restantes que haya por el mundo,
incluida la nuestra y la moderna de Higliey, son menores.

Por eso ignoro en qué documento o recta interpretacién pudo
apoyarse el amenisimo escritor, docto jurisperito y prominente
reptblico, don Manuel de Jesis Troncoso de la Concha, cuando,
después de 1920, escribi6 en una de sus celebradas Narraciones
Dominicanas:

“Desde el ano de 1917 luce su gallardo simbolo sobre la
Puerta Mayor, o del Perdén, al interior de nuestra Bastlica de
Santa Maria la Menor, antes Catedral de Nuestra Seriora de la
Encarnacion, el blason o escudo de armas de Carlos II el
Hechizado.” *3

Comenzando por advertir que, tocante a lo del escudo de armas
no hay coincidencia entre lo que ahf dice Troncoso de la Concha con
lo que afirma Carlos Nouel en su Historia Eclesidstica de Santo
Domingo,”® a mi modesto entender creo que antes y ahora nuestro
templo primado continta llamandose Nuestra Sefiora de la Encarna-
cién. Antes de ser basilica se denominaba simplemente “Catedral de
Nuestra Sefiora Santa Mari{a de la Encarnacion”; después de 1920 se

(43) Ob. cit., Coleccibn Pensamiento Dominicano, Santo Domingo, R. D., 1971, p. 89.

(44) Troncoso de la Concha habla de “escudo de armas de Carlos II el Hechizado’’; en
cambio Nouel, de “armas del Emperador y Rey Don Carlos I de Espafia y V de
Alemania™ (cfr. ob. cit., t.1I, p. 371). La asercién de Nouel es exacta, por la sencilla
razdn, aparte de una Cédula Real de 1537 en que asf lo ordenaba el Emperador, que el
escudo de Carlos II el Hechizado nunca llevé dguila bicéfala, signo del Imperio, si bien
las armas imperiales de Carlos V, que aiin se conservan encima de la puerta principal de
la catedral, fueron labradas en tiempo de Carlos II el Hechizado y puestas entonces en
el remate del retablo mayor catedralicio, segiin carta conocida del arzobispo fray
Domingo Fernindez Navarrete al rey, datada a 26 de junio de 1685.
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llama *Basilica Catedral de Nuestra Senora Santa Maria de la
Encarnacion”.

Si se objetara que Santa Marfa “la Menor” es un apelativo
popular, nacido después de 1920, con todo respeto declaro que, aun
asf, estuvo mal escogido, porque siendo nuestro catedralicio santua-
rio el mas antigno de su especie en América, Sede Primada, ademas,
de las Indias desde sus principios, mejor hubiera cabido nominarlo —a
pesar de que yo sea enemigo de tales “bautismos”— Santa Marfa “la
Mayor”.

En espera de aquilatar mds el presente ensayo, buscando en el
archivo vaticano el supuesto documento pontificio otorgado entre
1513—1515, asf como la protesta de nuestro cabildo eclesidstico en
1685, la cual sé que existe en el Archivo de Indias de Sevilla, diré que
la expresion correcta y completa de nuestro primado templo, después
de 1920, es ésta: Santa Iglesia Basilica Catedral Metropolitana de
Nuestra Sefiora Santa Maria de la Encarnacién, Primada de América.
Si alguien no quiere escribir tantas palabras, bastard echar mano de
estas siglas de uso comtn en los medios eclesidsticos y oficiales de
diversos paises: S.1.B.C.M. de Ntra. Sra. de la Encarnacién, Primada
de América. Y si todavia gusta ser mds breve, serd suficiente decir o
escribir: Basilica Catedral de Santa Maria de la Encarnacion.

Volviendo de nuevo a los origenes, cuando Julio II expidi6 su
bula creando las tres primeras didcesis del Nuevo Mundo en territorio
de la Espanola —1504—, no hace falta declarar que antes de
promulgarse esa bula, tuvo que existir una solicitud al citado Papa de
parte de los Reyes Catélicos, pidiéndole la creacion de aquellas tres
demarcaciones eclesidsticas, y rogindole que la principal de las tres, o
sea, la metropolitana hyagiiatense llevara el titulo de Anunciacién o
Bienaventurada Virgen Maria de la Encarnacién, como de hecho y de
derecho lo llevé al darse el decreto pontificio entonces —1504—,
hasta que fue revocado en 1511.

Aquel tftulo de la hyagiiatense, fielmente mantenido, tras el
paréntesis de 1512—1515 hasta nuestros mismos dias, tenfa profun-
das resonancias en la mentalidad y fervor de los Catdlicos Reyes,
tocantes a los Gltimos hechos de armas, por ellos llevados a cabo,
para recuperar el reino moro de Granada.

Afiejos cronistas refieren que cuando Fernando e Isabel tomaron
Alhama,

“el Rey e la Reyna fundaron tres iglesias en tres
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mezquitas principales que habia en aquella cibdad: la una
iglesia  fundaron a la vocacion de Santa Maria de la
Encarnacion, ¢ la otra a la de Santiago, e la otra a la de San
Miguel. .. E allende desto (la reina Isabel) movida con
devocion, propuso de labrar con sus propias manos algunos
de los omamentos para aquella iglesia de Santa Maria de la
Encarnacion, por ser aquélla la primera iglesia que fundo en
el primer lugar que se gano en esta conquista.” *°

Al apoderarse luego de Alora,

“el Rey entro en ella con una solemne procesion, e fue a
la mezquita principal, e fundo en ella una iglesia que por
intercesion de la Reyna fue intitulada Santa Maria de la
Encarnacion. . . *°

Cualquicra que haya oido hablar sobre la escarpada y abrupta
situacion de la ciudad de Ronda, hubiese estimado empresa sobre-
humana su conquista. Cuando la reina supo que Ronda habia sido
ganada, ordeno erigir varias iglesias, de las cuales,

“la primera se fundd en una mezquila, que era la mayor,
a la advocacion de Santa Maria de la Encarnacion.” *?

Habiendo después caido en sus manos la poblacion de Loja,

“fundaronse luego en dos mezquitas dos iglesias, la una
que es cerca de una fuente, a la advocacion de Santa Maria de
la Encarnacion, e la otra a la de Sanctiago. . . *®

Casi sin resistencia se entregd entonces a los Catélicos Soberanos
la villa de Vélez. El primer templo musulman de ella, transformado
en cristiano, tuvo igualmente titulo de Santa Maria de la Encarna-
cion.*? :

Sobremanera terrible y sangriento resulté el asedio de Malaga.
Cuando, por fin, fue reconquistada, obispos, capellanes y cantores de

(45) Cfr. Hernando del Pulgar: Cronica de los Reyes Catélicos, en Crénicas de los Reyes de
Castilla, vol. 111, B. A. E., t. LXX, Edics. Atlas, Madrid, 1953, p. 371.

(46) Ibid., p. 403.
(47) Ibid., p. 420.
(48) Ibid., p. 437.
(49) Ibid., p. 454.



Num. 132 CLIO 37

la Capilla Real, junto con los monarcas y sus lucidas huestes entraron
en la ciudad,

“e fueron en una procesion a la mezquita mayor; e fechos
en ella los actos que se requerian para la consagrar,
intituldronla Sancta Maria de la Encarnacion.” °°

A la luz de estos textos, ya podemos intuir por qué en la siplica
de la bula de 1504 los Reyes Catolicos pidieron al Papa Julio 11, y
éste lo concedio, que la primera y principal diocesis del Nuevo
Mundo estuviese consagrada a la Anunciacion o Bienaventurada
Virgen Maria de la Encarnacion. Se trataba de la primera catedral de
América, en una tierra de conquista y el titulo de ella reflejaba la
devocion particular de los Catolicos Monarcas,’! en especial, de la
reina Isabel.

(50) Ibid., p. 472.

(51) Todavia en 1509 se sentfa esta influencia, aun después de cinco afios de fallecida la
reina Isabel. Escribiendo en dicho afio una carta el secretario del cardenal Cisneros a
propésito de la conquista que éste realizé de Alcazarquivil, en suelo africano, dice: El

Cardenal ‘“'hico luego bendezir dos mezquitas: la mayor se llam6 de Nuestra Sefiora de

la Yncarnacién. ..”, etc. (cfr. Epistolario Espariol, B. A. E., t. LXII, Edics. Atlas, 1965,

p. 230).



Dr. Don Domingo Pantale6n Alvarez de Abréu, Oleo que se conserva en la sacris-

Parroquia Matriz del Salvador, en Santa Cruz de La Palma.
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Domingo Pantaleon Alvarez de Abreu
(1683—1763)

Por David W. Ferndndez

Uno de los canarios mas ilustres del siglo XVIII fue el obispo
Alvarez de Abréu, quien rigi6 los destinos del arzobispado de Santo
Domingo, durante mas de cinco anos.

En la casa nimero 25 de la entonces llamada calle de la
Carniceria,’ de la ciudad de Santa Cruz de La Palma (Canarias),
naci6 don Domingo Pantale6n Alvarez de Abréu, el 4 de agosto de
1863, siendo bautizado en la parroquia matriz del Salvador, de la
misma ciudad, el 10 del mismo mes y afio.

Era hijo del sargento don Domingo Alvarez y de dona Maria
Yanes Abréu, nieto por linea paterna del marinero don José Alvarez
y de dofia Ana ilermdndez, y nieto por linea materna de don Pedro
Hernandez y de dona Marfa Abréu. Fueron sus bisabuelos paterno—
maternos don Antonio Dfaz y doria Maria Gonzalez, sus bisabuelos
paterno—maternos don Domingo !lernandez y dona Isabel Hernan-
dez, sus bisabuelos materno—paternos don Pedro Yanes y otra dofia
Isabel Hernindez, distinta de la ya nombrada, y sus bisabuelos
materno—paternos don Miguel Abréu y dona Jacinta Diaz Pimienta.

(1) La calle de la Carnicerfa, que después se llamé Trasera, fue rotulada en honor del
hermano de nuestro biografiado, el primer marqués de la Regalfa, con el nombre de
“*Alvarez Abréu" por acuerdo del Ayuntamiento de Santa Cruz de La Palma, en sesién
del 3 de noviembre de 1894, y a propuesta de su Alcalde—Presidente don José Garcia

Carrillo; y a la casa, segiin modemna numeraci6n, le corresponde el nimero 19.




Casa natal del Dr. Don Domingo Pantaleén Alvarez de Abréu, sefialada con el
nimero 19 de la calle “Alvarez de Abréu”, de Santa Cruz de La Palma.
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Podemos agregar, respecto a los antepasados del personaje que
nos ocupa, que eran primos hermanos entre si, sus expresados
bisabuelos don Antonio Diaz y dona Jacinta Diaz Pimienta, pues fue
don Antonio hijo de don Luis Hernandez Alvarez y de dona Felipa
Dfaz Pimienta, y dofia Jacinta Diaz Pimienta hija del capitan don
Francisco Difaz Pimienta® y de dofia Mencia de Oca. Siendo
hermanos dofia Felipa Diaz Pimienta y el capitan don Francisco Diaz
Pimienta, y ambos hijos del capitin don Diego Dfaz Pimienta v de
dona Mayor Franco, estos Gltimos abuelos cuartos de don Domingo
Pantaleén Alvarez de Abréu. Todos los citados fueron naturales o
vecinos de diferentes lugares de la isla de La Palma, con excepcion de
dona Mencia de Oca, que fue vecina de Sevilla.

Pertenecia nuestro biografiado a una familia que, si bien no tuvo
los origenes que algunos han pretendido darle, dio figuras tan ilustres
como la del personaje que nos ocupa, su hermano don Antonio José
Alvarez de Abréu, primer marqués de la Regalfa (1688—-1756), y su
sobrino el también obispo don Miguel Anselmo Alvarez de Abréu v
Valdés (1710—1774).

Hemos insistido tanto en su genealogia porque, a pesar de estar
bastante estudiada, es frecuente hallarla deformada por algunos
historiadores, sobre todo cuando hacen referencia al primer marques
de la Regalia.

Realizo sus primeros estudios en su ciudad natal, donde los
colegios sostenidos por franciscanos y dominicos satisfacian las
exigencias de entonces. De alli pas6 a seguir estudios de Latinidad y
Filosofia en el convento de San Agustin, en La Laguna de Tenerife, y
trasladado mds tarde a la Espafia Peninsular, alcanzé el grado de
doctor en Canones por la Universidad de Avila.

En La Laguna de Tenerife fue luego Cura Beneficiado de la iglesia
parroquial de Nuestra Sefiora de la Concepcién y Vicario Fordneo del
partido. En Las Palmas de Gran Canaria, sede de la Catedral de
Canaria, fue Racionero el 9 de julio de 1715, pasando a ocupar la
Canonjia octava de la misma Catedral el 27 de septiembre de 1722,
Ascendido mads tarde a Arcediano de Tenerife tomé posesion el 17 de
agosto de 1732, y fue trasladado a Arcediano de Canaria posterior-
mente, tomando posesion de esta dignidad el 8 de noviembre de
1734.

(2) El capitin don Francisco Dfaz Pimienta ( ; —1610), héroe de la batalla naval de

Lepanto, fue padre del almirante y general de la armada don Francisco Diaz Pimienta

(1594-1652).
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Torre de la Parroquia Matriz del Salvador, de Santa Cruz de La Palma, cuyo
segundo cuerpo fue edificado a costa del Dr, Don Domingo Pantalebn Alvarez
de Abréu.
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Mis tarde, el 20 de mayo de 1737 fue exaltado a la Silla
Arzobispal de Santo Domingo, cuya consagracion solemne la efectud
el obispo don Pedro Manuel Dévila Cirdenas, en la catedral de
Canaria, el domingo 17 de agosto de 1738, lo cual constituy6, al
decir de Viera y Clavijo un ‘. .. nuevo y agradable especticulo para
las Canarias, que vieron por la pnmcra vez esta augusta ceremonia en
un hijo suyo” 3

El 28 de diciembre de 1738 consagré en Tenerife el templo del
real convento de Nuestra Senora de Candelaria, patrona general de las
islas Canarias, y ya se hallaba en Santo Domingo, al frente de su
arquidiocesis, en julio de 1739.

Durante su perfodo arquiepiscopal en Santo Domingo toméd
tanto interés en el régimen espiritual de las islas como en el buen
éxito de su administracién temporal, ayudando en gran manera al
gobemador y capitdn general de Santo Domingo y presidente de su
real Audiencia, que lo era a la sazon el brigadier don Pedro Zorrilla
de San Martin. Comenzo su primera visita pastoral por la catedral de
Santo Domingo el 26 de octubre de 1739 y durante la misma levanto
en sus parroquias el espiritu de sus feligreses, en quienes despertaba
esperanzas lisonjeras, y en algunos casos, nombré visitadores genera-
les que imitaban su ejemplo y alimentaban el culto. Uno de estos
visitadores generales fue el prelado Dr. don Antonio de la Conchay
Solano, quien reconocio, ante la presencia de testigos calificados, el
tesorero del santuario de IHigiiey, en la actual provincia de La
Altagracia, el 15 de mayo de 1740, dando testimonio de su
satisfaccion por la honradez y cuidado con que, desde 1738 lo
manejaba don Pedro del Castillo.

De Santo Domingo fue promovido, el 21 de enero de 1743, a
ocupar el obispado de la di6cesis de Puebla de los Angeles (México),
dejando a la cabeza de la iglesia dominicana al dedn Dr. don José
Rengifo Pimentel, quien la dirigio con acierto y tino.

En su didcesis de Puebla de los Angeles fallecid, ya octogenario,
el 28 de noviembre de 1763. Habfa testado ante Salvador Bello
Palenzuela, en Las Palmas de Gran Canaria, el 22 de septiembre de
1724.

De su generosa piedad dan testimonio: el hecho de haber
edificado a su costa el segundo cuarpo de la torre de la parroquia

(3) José de Viera y Clavijo: Noticias de la Historia General de las Islas Canarias, 6ta. edicién.
Introduccién y notas por el Dr. Alejandro Cioranescu. Santa Cruz de Tenerife, Goya
Ediciones, 1967-1971, t. 11, p. 576.




Trono de plata de Nuestra Sefiora de las Nieves, Patrona de la isla de La Pal-
ma, para la construccién del cual doné el Dr. Don Domingo Pantaleén Alvarez
de Abréu mil pesos fuertes para que se emplearan en planchas de plata.
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matriz del Salvador, en que fue bautizado; ademas de haber remitido,
en 1745, un céliz y un par de vinajeras de plata dorada para el mismo
templo, y un jarron de plata con salvilla, un cédliz con patena y unas
vinajeras con campanilla de plata dorada para el santuario de Nuestra
Sefiora de las Nieves, patrona de su isla natal. Todas las mencionadas
obras de orfebreria se conservan alin en aquellos templos, donde son
expresion del excesivo barroquismo de la platerfa poblana de
entonces. Contribuy6, ademds, con mil pesos fuertes para que se
emplearan en planchas de plata para el trono de la referida imagen de
las Nieves; y remiti6, también, quinientos pesos para la construccion
del templo de Nuestra Senora del Pino, en Teror (Gran Canaria).

De su produccion literaria conocemos la Noticia de la Isla de
Santo Domingo, que presenta al Rey un estudio detenido de los
datos recogidos durante su visita pastoral a la isla en 1739; y una
Carta pastoral sobre la utilidad de la instruccion en la lengua
mexicana para la enserianza de los indios.

Se conservan ademads, en el Archivo Secreto Capitular, de Las
Palmas de Gran Canaria, diez cartas, enviadas por diferentes motivos
al Cabildo Eclesiastico de Canaria, en las cuales se refleja el amor que
siempre profeso a su tierra natal. Son el lugar y fecha en que escribié
dichas cartas los siguientes:

Santa Cruz de Tenerife, 2 de septiembre de 1738.
Wainr ! e o % 14 de diciembre de 1738.
AT AT L A 18 de abril de 1739.
Santo Domingo (Isla Espariola), 20 de julio de 1739.
Veracruz (México), 5 de agosto de 1743.
Puebla de los Angeles (México), 12 de noviembre de 1744.
44T (k- ¥ 2 24 de septiembre de 1749.

" noon » £ 15 de octubre de 1750.
33 N (1] 3 2]. dC agostu dC 1?60.
» » » ”» 1) 13 de octubre de 1763.

Fue el Dr. don Domingo Pantaleon Alvarez de Abréu, Arzobispo
de Santo Domingo y Primado de las Américas, as{ como obispo de
Puebla de los Angeles, un pastor que goberné con virtud y celo su
grey, dejando una obra escrita que no solo es 1til sino que es reflejo
de su decantada cultura, ademds de haber hecho espléndidas
donaciones a diversos templos de su archipiélago natal. De él ha
dicho la posteridad que fue un “‘prelado respetable, cuyo apostélico




—

46 CLIO Nam. 132

1 4

celo por el bien de las iglesias, que administré 26 anos, le sirvio de
toda especie de talentos”. ‘
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Cémo acabé la esclavitud en Santo Domingo

El Suceso de Monte Grande

Por Vetilio Alfau Durdn

I

Durante los primeros lustros siguientes al Descubrimiento, los
espafioles no trajeron mujeres a la Isla, y eso dio lugar a que los que
se quedaron obligados en la Villa de la Navidad, en el viaje inicial,
unos treinta y nueve en total, entraran en contacto con las
aborigenes, de sugestiva belleza como las pondera Las Casas, y las
cuales, al retorno de Colén, “llevaban en el abultado vientre o
acurrucados contra sus senos los frutos de aquellas relaciones”. Con
la introduccién de africanos desde los comienzos del gobierno de frey
Nicolas de Ovando, se reunieron las tres razas y se abri6 el cauce de la
fusion que a la larga vino a formar la trabazén étnica de la familia
dominicana. De ah{ que mientras en las otras tierras del Nuevo
Mundo a medida que avanzo el perfodo colonial, se distinguieron
social y racialmente siete castas, a saber: Los espafioles nacidos en la
Peninsula; los espafioles nacidos en América, llamados criollos; los
mestizos, descendientes de blanco e indios; los mulatos, descendien-
tes de blanco y negro; los zambos, descendientes de indio y negro; los
indios y los negros con sus subdivisiones de zambos prietos, producto
de negro y zambo; cuarterones de blanco y mulato; quinterones, de
blanco y cuarterona, y salto—atris la mezcla en aquel color es mds
oscuro que el de la madre, segin el cuadro clasificativo que nos
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ofrece Humboldt,! en cambio ‘“‘aqui —sefiala el licenciado Manuel
Ubaldo Gémez— nos distinguimos por esta clasificacién de colores:

Blanco, indio, indio claro, indio oscuro, mulato, mulato colorado y

moreno.” 2

Consigna ademds el honorable historiador vegano acabado de
mencionar, que “‘entre nosotros no se usan los nombres de pardos,
cuarterones ni jabaos como en Cuba, ni existen tampoco prejuicios
de raza.” Refiere que “una joven dominicana solicité un pasaporte en
la Capitanfa General de la Habana y, al serle entregado, ley6 parda, lo
que dio motivo para que lo devolviera, diciendo muy airada: Pardos
son los esclavos, y yo soy de un pafs libre donde se usa muy poco la
pasa, como lo indican mis cabellos. El Gobernador que oyo a la
mestiza ordené: Ponganle indio.” 3

La verdad es que no obstante las prohibiciones que imperaban en

(1) Ensayo politico sobre el reino de la Nueva Esparia, Fondo de Cultura Econémica,
México, 1966, p. 51.

Desde el siglo XVI, segin aseveracion del P. Joseph de Acosta (1540—1600), ya se
llamaba criollos “'a los nacidos espafioles en Indias”. (Historia natural y moral de las
Indias, Fondo de Cultura Economica, México, 1962, p. 185).

El padre Acosta estuvo en Santo Domingo por primera vez en 1571; el 13 de
septiembre de ese ano firmo aqui un Memorial para el padre Francisco de Borja, General
de la Compania de Jesis, quien lo habia designado para ir al Peri. El inolvidable P.
Antonio Valle Llano dice que “‘¢l misionero, misiondlogo, historiador y naturalista padre
José de Acosta, fue el jesuita mds eminente de cuantos en la época colonial pasaron por
la Isla.” (La Comparifa de Jests en Santo Domingo durante el perfodo hispinico.
Impresora Dominicana, S. D., 1950, p. 41).

(2) El color de los dominicanos, en la revista Bahoruco niimero 106, S. ., 20 de agosto de
1932. El historiador y jurisconsulto vegano anota, basado en irrefutables pruebas
juridicas que consigna, que “los mestizos legalmente son blancos™. Se les solfa llamar
“blancos de la tierra”. Escribe el historiador y critico cubano Enrique Pifieyro que el
famoso poeta Gabriel de la Concepcién Valdés (Plicido), “aunque bastardo, hubiera sido
legalmente blanco en virtud de la condicién de su madre, lo mismo que por gracia de su
fe de bautismo. Pero paso a pertenecer a la condicién del padre, al reconocerlo, pues éste
pertenecia legalmente a la clase inferior denominada en lenguaje oficial, de pardos y
morenos’'. (Biografias Americanas. Garnier Hermanos, Parfs, s. a., p. 332).

(3) Durante el periodo de la Anexion residieron en el pafs varios militares espanoles que
tuvieron ocasién de percatarse de los usos y costumbres que forman el cardcter distintivo
de la nacién dominicana, y que luego fueron capitanes generales y gobernadores de la
hermana isla de Cuba, tales como D. Blas Villate y de la Hera, conde de Valmaseda; D.
Ramoén Blanco y Erenas, marqués de Penia-Plata; D. Camilo Polavieia y Castillo; D.
Valeriano Weyler, duque de Rubi. Este ultimo, de tan ingrata recordacion en Cuba, solfa
visitar en Espafia la sede consular dominicana los dias 27 de febrero, como testimonio de
simpatfa. Otros fueron gobernadores de Santiago de Cuba, como D. Juan J. del Villar y
Flores y D. Manuel Buceta del Villar.
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toda la América, inclusive en las constituciones sinodales, como lo
atestiguan las Actas del Concilio Provincial de Santo Domingo de
1622—1623,% el mis importante 'y tnico de su clase celebrado hasta
ahora por nuestra Iglesia, en Santo Domingo ya habian sido
agraciados con la uncion sacerdotal nativos por cuyas venas corria
fusionada la sangre de las tres razas pobladoras®; y en esa misma
centuria nacié en Santiago de los Caballeros, producto de las tres
razas, Pedro Agustin Morell de Santa Cruz y Lora, primer dominica-
no que alcanzé la consagracion episcopal, obispo de Nicaragua
primero y después de Cuba, quien en la Habana se irgui6 frente a la
invasion de los ingleses, y cuya memoria insigne la evoca el nombre
de una de las mds nobles calles de la ciudad que acuné a Marti®

De manera, pues, que mientras en otros paises de la misma
cuenca del Caribe, aiin en visperas de la revolucion emancipadora o
de la Independencia, reiteraban ‘“‘suplicas al rey para que denegase el

privilegio a que pretendfan algunos pardos para contraer matrimonio
con personas blancas y para ser admitidos a las 6rdenes sagradas”,’

entre nosotros la igualdad, desprovista de todo prejuicio racial, era

(4) Pub. en Madrid en 1970, en espaiiol y latin, por el historiador franciscano fray Cesareo
de Armellada.

(5) Mons. Dr. Hugo E. Polanco: El Concilio Provincial de Santo Domingo y la Ordenacion
de Negros e Indios. Salamanca, 1969.

(6) Fray Cipriano de Utrera: Morell de Santa Cruz, en la revista Clio numero 90, 8. D.,
mayo-agosto, 1951. En este bien documentado estudio escribe el sabio historiador
franciscano que “‘entre estudiantes blancos y mulatos se contaba ya Pedro Agustin
Morell de Santa Cruz, el mds conspicuo de todos los hijos de Pedro y de Catalina de
Lora”. Agrega que “‘los jesuitas de ese tiempo, no pudiendo hacer un Seminario vivo con
estudiantes blancos, tuvieron mucha cuenta con buscar jovenes no del todo blancos"’,
pues “ya en la Isla, por cualesquiera razones que hubiese habido por lo pasado, eran
frecuentes los ejemplares de mulatos elevados al sacerdocio™. (Lug. cit., p.68). El
sobresaliente eclesiastico Licenciado en Derecho Civil de la Universidad de Santo
Domingo, y Doctor en Canones de la de la Habana, pasé a mejor vida en esta tltima
ciudad el 29 de diciembre de 1768, siendo Obispo de Santiago de Cuba, cuya
jurisdiccion episcopal comprendfa toda la Isla y las provincias de la Florida. Antes habia
sido Obispo de Nicaragua. De este preclaro primer mitrado dominicano, cuya cuna se
mecié en Santiago de los Caballeros, “sus bidgrafos estin undnimes -escribe el
historiador cubano doctor Manuel Pérez—Beato— en reconocerle las mds cstimables
prendas que pueden adornar a un hombre en cargo tan elevado y honorable, siendo su
talento no comtin y su caridad y celo religioso inagotables™. (/nscripciones cubanas de
los siglos XVI, XVII y XVIII. Habana, 1915, p. T1).

(7) Dr. José Gil Fortoul: Historia Constitucional de Venezuela. Caracas, 1930, t. 1, p. 69.
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tan real y efectiva, que las legislaciones civiles y canénicas que
prescribian lo contrario, eran letra muerta, como lo evidencian
irrecusables testimonios. Es mds, se daba el caso de que mujeres
jovenes y agraciadas, otorgaban a esclavos suyos cartas de manumi-
sion, para contraer matrimonio con el favorecido.?

La prematura extincién de los ingenios de azficar en nuestra
época colonial constituyé un inapreciable beneficio, una divina
bendicién del cielo, pues esa desaparicién sirvié para evitar que la
esclavitud, sin duda el mayor de todos los males que han afligido la
humanidad, al decir de Humboldt,” alcanzara las tremendas propor-
ciones a que llegb en Haiti hasta las postrimerias del siglo XVIII y en
Cuba y Puerto Rico durante la mayor parte del siguiente. Observé el
sabio aleman, acaso el mds insigne de los naturalistas que han
estudiado el Nuevo Mundo, que las amenazas con que se trataba de
corregir un esclavo .recalcitrante sirven para conocer la escala de
privaciones humanas a que estaba sometido. En efecto, al calesero o
cochero se le amenazaba con el cafetal, y al que trabajaba en el
cafetal con el ingenio de azicar, que era la peor condicién de los
infelices esclavos, como lo sigue siendo en nuestros tiempos para el
sufrido picador de cana, victima al parecer irredimible por obra y
gracia de la desmesurada torpeza y carencia absoluta de sensibilidad
social de los que siempre se han aduenado de la direccién de la cosa
publica y, como dijo Duarte, hacen aparecer al pueblo dominicano de
una manera muy distinta de como es en realidad.

11

Escribe un reputado sociblogo argentino que “a falta de mujeres
europeas, dicron a sus soldados, los primeros conquistadores espano-
les, esposas indfgenas. Este ejemplo, perpetuado durante toda la
época y toda la extensién del coloniaje, hibridizd — iotra vez! — las
mds antiguas familias colonizadoras. Acaso su anterior cruzamiento
con moriscos ya las habfa predispuesto a procrear con razas extraas,
y mds, por ser drabes y los indfgenas americanos de origen

(8) Notas para la Historia de la Esclavitud en Santo Domingo (por V.A.D.), en la revista Clio
nimero 131, S. D., enero—agosto de 1975; y Un Esclavo Afortunado, por el licenciado
Manuel de Js. Pérez Morel, en la revista Renacimiento nimero 176, S. D., § de julio, :
1919.

(9) Ensayo Polftico sobre la Isla de Cuba. Paris, 1827, pp. 264 -265.
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asiatico.” *° También hay que recordar que los peninsulares ibéricos

no son tan blancos como los peninsulares escandinavos. Esa
diferencia fue sin duda la que produjo la frase de que “Europa
termina en los Pirineos”, que se le atribuye al gran Dumas, quien por
partec materna era de oriundez dominicana. Sefiala Humboldt que lo
que hoy llamamos esparioles es una mezcla de alanos y de otras tribus
de tartaros con los visigodos y los antiguos habitantes de la Iberia
(Ensayo politico sobre el reino de la Nueva Espana. Editorial Porrua,
México, 1966, p. 89). En realidad, el cruzamiento de las tres razas en
Santo Domingo fue basico; y ademas, las mas avanzadas investiga-
ciones cientificas evidencian que no se puede hablar de la pureza y de
la homogeneidad de cualquier agrupacién del homo sapiens, como
anota un sabio insular, quien agrega que el informe antropologico
mas elemental, establece que de varios milenios atras, los hombres se
han mezclado y siguen mezclandose a un ritmo creciente y que, si
durante milenios fueron dispersos y reducidos en ocasiones a grupos
étnicos distintos por obra y gracia de revoluciones césmicas, s a un
tiempo titulo de honor y flaqueza de todos los hombres, sea cual
fuere el lugar donde se encuentran y la variedad a que pertenecen, ¢l
saber que son todos solidariamente responsables del destino del
planeta. Tal es la grandeza de su tarea, tal es el sentido divino de su
mision.'?

El distinguido escritor acabado de citar considera que “es logico
llegar a la conclusion de que ¢l pueblo dominicano es el resultado del
cruzamiento de blancos, negros y un pequefio nuamero de sobre-
vivientes indios”. Pero incurre en error al aminorar la aportacion
indigena en la formacién de la comunidad dominicana. A este
respecto ‘“‘es oportuno decir, con el historiador licenciado Gomez
Moya, que las indias que se cruzaron con espaiioles fueron mds de lo
que se cree”’. Con base solida afirma que “el cruzamiento de blancos
con indias fue mayor que el que se deduce de lo dicho por los
historiadores sobre disminucién de la raza indigena’”. Afianzandose
en un informe del obispo Bastidas al Consejo de Indias, escribe que
“los encomenderos, para burlar las leyes de la Corona sobre la
libertad de los indios, ocultaban a éstos en sus fincas y hacfan
aparecer menos cantidad.”

(10) Carlos Octavio Bunge: Nuestra América. Barcelona, 1903, p. 21.

(11) Dr. Jean Price—Mars: La Republica de Hait{ y la Republica Dominicana. Puerto
Principe, 1953, t. I, pp. 179 y 184,
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Como hemos visto, la fusion de las tres razas no fue solamente un
fenémeno operado en Santo Domingo. En otros pueblos de la cuenca |
del Caribe ocurri6 lo mismo. En Venezuela, por ejemplo, se calculaba
que en los primeros anos del siglo XIX vivian en ella muy cerca de un
millén de habitantes, de los cuales eran blancos europeos doce mil;
blancos criollos doscientos mil (entre éstos quizds mds de la mitad
mestizos); indios de raza pura ciento veinte mil; y pardos (los que
tenfan sangre africana en mayor o menor grado) cuatrocientos
mill-t?

Pero en pafses situados a mirfadas de millas del Caribe sucedio6
igual. En la Argentina, segun el doctor Lucas Ayarragaray, se
calculaba la poblacién del pais a fines del siglo XVIII, en trescientos :
mil habitantes, de los cuales eran negros y mulatos treinta mil y el
resto indios y mestizos, siendo pocos los blancos de pura raza.
Consigna, ademds, que “los africanos introducidos en condicion de
esclavos, radicaronse especialmente en Buenos Aires y Cérdova, y fue '-
en estos dos importantes centros donde mas se generalizo el

cruzamiento con los negros. El mestizaje salpicaba casi la totalidad de
la poblacién.” 3

Debe tenerse en cuenta que la esclavitud en el Continente austral -
no alcanzé jamds las proporciones que tuvo en las Antillas, |
especialmente en nuestra Isla. La esclavitud fue abolida muy tarde en
las dos mencionadas naciones sudamericanas, después de iniciada la
segunda mitad de la pasada centuria, ;

111 [

Los dominicanos —sefiala Tejera— tenfan que agregar al dolor de !
verse sometidos a odiosos extranjeros, el que les causaba el sarcasmo
de olr calificar de voluntaria y solicitada la union a Haiti, que el pafs ‘
entero rechazaba, y que solo algunos pocos esclavos habrian quizas .
deseado entre las amarguras de su triste condicion. Pues el antiguo :
esclavo dominicano se sentfa superior a su dominador exético, sufria 1
con impaciencia su dominio y anhelaba el momento de probarle que
en la tierra dominicana no habia division de castas ni de condiciones,

(12) Dr. Pedro M. Arcaya: Estudios de Sociologfa Venezolana. Madrid, s.a., p. 250.
(13) La Anarqufa Argentina y el Caudillismo. Buenos Aires, 1904, pp. 276—277.

ﬁ
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pues todos sus moradores formaban una sola familia.'®

El historiador hispano don Nicolds Estévanez, de tan grata
memoria, anota que cuando se oper6 la ocupacion haitiana de 1822
“el primer acto importante de Boyer, aplaudido francamente por los
dominicanos, fue la abolicién inmediata y completa de la esclavitud
con arreglo a la Constitucién.,” *°

Todo parece indicar que el niimero de esclavos existentes para
febrero de 1822, cuando se efectud la ltima Abolicién, era muy
reducido. Acaso no alcanzaban a doscientos. Ello se debe a que,
suprimida la esclavitud en enero de 1801 y restablecida en 1804,
subsiguieron tiempos calamitosos, de terribles acontecimientos y de
extremda miseria, y durante esas dos décadas en que los dominicanos
mas bien que vivir, vegetaban, aunque vegetaban contentos, pues,
como escribe Tejera, el gobierno era paternal, y todos, gobernantes y
gobernados, libres y esclavos, formaban casi una sola familia*® La
introduccion de esclavos africanos fue realmente minima, insignifi-
cante, segun los registros que nos ha sido dable compulsar.

La abolicion de 1801, conocida como La de la Palma, la realizé
Toussaint. Con motivo de las emigraciones, que se iniciaron desde el
propio 1795 en que se firmo el Tratado de Basilea, encabezadas por
“la flor de las familias”, centenares de esclavos pasaron con sus amos
a Venezuela, Cuba y Puerto Rico. En estas dos antillas, en donde ya
iban cobrando auge las haciendas de cafa, el mercado esclavista era '
muy activo; y los que emigraban de Santo Domingo, los tnicos
bienes que podm.n llevarse consigo eran los esclavos.

Los ultimos esclavos que embarcaron de Santo Domingo acom-
pafiados de sus amos, en diciembre de 1800, ya en la vigilia de la
primera abolicién, proclamada el 26 de enero siguiente, fueron unos
cincuenta, repartidos asi: 14 con el Dr. José Francisco Heredia,
futuro padre del Cantor del Nidgara; 3 del Lic. Francisco Mosquera

(14) Monumento a Duarte, pp. 5 y 8.

(15) Resumen de Historia de América. Parfis, s.a., p. 446. Don Nicolds Estévanez y Murphy
nacié en 1838 en Las Palmas, Islas Canarias. Desde muy joven ingreso al Ejército y
actué como tal en Marruecos, en Sanio Domingo y en Cuba, donde puso término a su
carrera militar con un gesto enaltecedor cuando el inicuo fusilamiento de los
estudiantes en 1871, el fatidico 27 de noviembre, gesto que recuerda una tarja
empotrada en la calzada del Louvre, en La Habana. Fue Ministro de la Guerra en la
primera Repiblica Espafiola. En sus Memorias habla de sus dos estadfas en Santo |
Domingo. Muri6 expatriado en Paris en 1914, '

(16) Monumento a Duarte, p. 4. |

_é




—

54 CLIO Nim. 132

Cabrera; 14 del Subteniente Andrés Angulo, progenitor de los
hermanos Angulo Guridi; 6 de D. Bartolomé Segura; 12 de Da. Luisa
de Castro, que hacen un total de cuarenta y ocho. Iban también
varios “‘criados” y “agregadas™; entre éstas figuraban “‘tres mujeres I
blancas”. Segin documentos fehacientes, las ‘‘agregadas” eran
manumisas al servicio de la familia de los antiguos amos.!”

Debemos consignar que la goleta La Flor en que embarcaron los
esclavos y sus amos, zarp6 del puerto de Santo Domingo rumbo a
Puerto Rico, pero un mal tiempo la desvio y fue a naufragar frente a
la costa oriental de la peninsula de Paraguano, el 18 de enero de
1801. Como el Dr. Heredia embarcé mas tarde, en marzo de 1803,
por La Vela de Coro para Santiago de Cuba a bordo de la goleta San
Fernando, solamente con “su mujer y tres criados”,*® y cabe suponer E
que se habia deshecho de los catorce esclavos que habfa sacado de su ,
Santo Domingo natal.

IV

No obstante la perseverante divulgacion de los principios de
Duarte relativos a la igualdad y fraternidad de las razas, tan
intensamente inculcados al enjembre de los trinitarios y sus comuni- .
cados, la misma noche del 27 de febrero surgié el peligro como un |
medroso fantasma, debido “a que Desgrotte les habia avisado a los I
negros de Monte Grande, entre los cuales se hallaban muchos venidos
de Africa en tiempos de la Espafia Boba, que los conjurados de la
Puerta del Conde pensaban restablecer la esclavitud”.® Se solivian- t
taron los espiritus y el temor se esparci6 de manera pavorosa. Los
amotinados recordaban que su manumisién la debfan a los hermanos
de Occidente que, una y otra vez, en enero de 1801 y en febrero de
1822, se la habian otorgado graciosamente. Es muy verosimil que
hasta aquel cercano paraje rural llegaran los rumores de que I
volviamos a incorporarnos a Colombia, que retornarfan a gobernar- 1
nos los franceses o los espanoles al producirse la Separacién; y como
para entonces imperaba ferozmente la esclavitud en todas las islas del
archipiélago de las Antillas, en las francesas, en las esparolas, en las

(17) Coleccion Lugo, en la revista Panfilia nimero 22, S.D., 30 de mayo de 1924, p. 8.
(18) Dr. Francisco Gonzilez del Valle: Cronologia Herediana. Habana, 1938, p. 36.
(19) Dr. Alcides Garcfa Lluberes: Duarte y otros temas, p. 19.
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dinamarquesas, en las holandesas y en las venezolanas, con la tnica
excepcion de las inglesas, asi como en Colombia, en los Estados
Unidos y en la mayorfa de las Reptiblicas del Nuevo Mundo, los
temores de los montegranderos eran fundados. Don Tom4s Bobadilla,
don Manuel Jimenes y don Carlos Moreno, armados de la verdad, se
encaminaron al lugar, convencieron a los sublevados de que Desgrotte
los enganaba, conjuraron el peligro, y retornaron a la ciudad en
compaiifa de los montegranderos “convertidos en resueltos soldados
de la Separacién”?° Este ilustre historiador consigna, al relatar el
episodio de Monte Grande, que pudo tener graves consecuencias, que
“Duarte, al insuflar en nuestro pueblo el espiritu de nacionalidad,
proclamé solemnemente el principio de unidad de raza (o fusién de
razas) y con energfa de caracter se lo hizo respetar a sus
correligionarios, blancos todos en los comienzos de la Revolucién e
imbufdos todavia de las ideas exclusivistas de 1821.” 21

Es una realidad incontrastable que las prédicas de Duarte,
iniciadas desde su rctomno en 1832 de la rebelde Cataluna, lograron
extirpar las preocupaciones de color y de nobleza que, a decir verdad,
nunca tuvieron en nuestro pueblo hondas raigambres. En cuanto a las
pretensiones nobiliarias, los criollos dominicanos se sentian erguidos,
al decir de don Antonio Delmonte y Tejada, ‘“con el mero titulo de
Sefior Don que preferfan a los titulos de Castilla en razén de la
franqueza con que se dispensaban”?? La verdad es que ningin
dominicano los procuré jamds.

(20) Dr. Garcia Lluberes, ob. cit., p. 120. De Monte Grande, asi{ como del vecino pueblo de
San Lorenzo de los Minas, hoy incorporado a la demarcacion urbana de la ciudad de
Santo Domingo, dice don Emiliano Tejera: “han salido valerosos campeones que han
defendido en la guerra de la Separacion de Haitf la independencia de la Repiblica
Dominicana.” (Documentos Antiguos, en la revista Ateneo nimero 22, 5. D., octubre,
1911, p. 15).

(21) Duarte y otros temas, p.51. En nuestro pafs, dada la ausencia de prejuicios que se
advirti6 desde temprano, los esclavos hacian causa comun con sus amos. Cuando la
invasion inglesa de 1655, que se produjo por el lugar mds densamente habitado por
aquéllos, como lo era el llamado de Los Ingenios, comprendido entre los rios Haina y
Nizao, los esclavos despreciaron los halagos y promesas de los invasores y, codo con
codo con sus amos, defendieron heroicamente el territorio.

(22) Historia de Santo Domingo. Imprenta de Garcia Hermanos, Santo Domingo, 1890,
t. II, p. 75.
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Insistimos que es necesario estudiar con propositos esclarecedores
la historia del Pronunciamiento de Febrero, pues la tergiversacion la
ha falseado. El fatfdico rumor de lo que se tramaba en las
tenebrosidades de Monte Grande, llegd en alas del esciandalo a la
Puerta del Conde esparciendo espanto. Apenas unas horas antes “los
mds de aquellos inexpertos y timidos conspiradores, congregados en
la de la Misericordia, iban a dispersarse azorados, y . . . como conejos,
iban camino de la conejera”?® Los contuvo la presencia de animo y
el disparo anunciador de Mella.

Se sabe ademds que el enérgico Puello, quien actué como Jefe de
Operaciones Militares en el memorable Pronunciamiento, transmitié
ordenes conminatorias a los conjurados de Monte Grande; y como el
resuelto y futuro héroe de Estrelleta ya tenfa fama, es indudable que
la diligencia persuasiva de los encabezadores Bobadilla, Jimenes y
Moreno, contribuyé ademas a que fuera incruento el amanecer de la
Republica.

Los tres mencionados patriotas les prometieron a los monte-
granderos, como prenda de veracidad y de la firmeza de sus
intenciones, una solemne declaracién abolicionista. De ahf que,
constituida la Junta Gubernativa Provisional de la Republica Domi-
nicana, nombre que llevd nuestra primera institucién estatal, que
luego se cambié por el de Junta Central Gubernativa, articulara su
primera disposicion legislativa, que ostenta como fecha la del
primero de marzo, declarando solemnemente que “la esclavitud ha
desaparecido para siempre del territorio de la Reptiblica Dominicana,
y el que propagare lo contrario sera considerado como delincuente,
perseguido y castigado si hubiese lugar.?*

(23) Controversia Histdrica. . ., p. 64.

(24) Coleccidn de Leyes. . ., t. I, p. 14. Esta fundamental Resolucion antiesclavista, con que
se inicia la legislacion adjetiva del Estado Dominicano, fue ratificada y ampliada por la
misma Junta Central Gubernativa por medio de su Decreto del 17 de julio del mismo
aiio de 1844, cuyo texto dice:

“Considerando: I.— Que apesar de que en la manifestacion de los pueblos con fecha
diez y seis de Enero de este afio, estd establecido que la esclavitud ha dejado de ecsistir
para siempre entre nosotros, algunos espfritus mal intencionados y que quieren sembrar
la divisién y la desconfianza propagan falsa y malignamente, que a los que fueron
desgraciadamente esclavos en otro tiempo, se les pretende reducir a tan ignominioso
Yugo.

g
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Aquella pristina “Junta Gubernativa Provisional de la Reptblica
Dominicana”, cuyo tnico Presidente, documentalmente comproba-

“2.— Que la esclavitud es contraria a la libertad natural, a los principios eternos de
la Religion, de la razén y de la sana politica.

“3.— Que es de necesidad, afianzar por cuantos medios estén al alcance del
Gobierno, la posesién de estado de las personas, la unién y tranquilidad de los
habitantes.

“Teniendo a la vista, lo que las naciones culturas y civilizadas han hecho y estdn
haciendo, para abolir y destruir la esclavitud, y proteger a la civilizacion en todas
partes:

“DECRETA:

“Articulo 1.— La introduccion de esclavos en el territorio de la Repiiblica, bien sea
directamente de Africa o de cualquiera otro punto, es absolutamente prohibida; y los
esclavos que pongan el pie en el territorio de la Repiiblica Dominicana, seran
considerados y tenidos como libres inmediatamente.

*“‘Art. 2.— Cualquicra ciudadano de la Repiiblica, sin distincién de clase ni persona,
que hiciese armar buques para ir al Africa a estraer esclavos o que se prestase y ocupase
en este trafico vergonzoso e inhumano comprandolos o vendiéndolos, sera considerado
como pirata, juzgado y castigado con la pena de muerte.

“El presente decreto sera impreso, publicado, circulado y ejecutado en todo el
territorio de la Repiiblica.

“Dado en Santo Domingo a 17 de Julio de 1844 afios y I de la Patria.

“El Presidente de la Junta Gefe Supremo.— Pedro Santana.— Félix Mercena-
rio.— Francisco Sanchez.— Delorve.— C. Moreno.— Jimenes.— Toribio Mafion.— Boba-
dilla.— Santamaria, Secretario ad—hoc.

“Santo Domingo, Imprenta Nacional.”

Este Decreto fue motivado por la conmocion que provoco la intempestiva llegada de
un esclavocrata puertorriqueno, quien vino con la pretension de reclamar unos cuantos
esclavos suyos que habian logrado cruzar el Canal de la Mona; y habiéndose
incorporado a las tropas colecticias que trajeron del Este los hermanos Pedro y Ramoén
Santana, se encontraban en esta Capital de regreso de la campana del Sur cuando
ocurrio la llegada del antiguo amo. Este fue reconocido por los ex—esclavos,
convertidos en soldados dominicanos, y estuvo a punto de ser muerto en plena calle,
debiendo su salvacion a la energfa y severas drdenes del general Santana, quien dispuso
su inmediato reembarque.

Este documento se conserva en una hoja impresa. El personal “de la Junta
Gubernativa” formada por Santana después de sus grandes violencias del 12 y 13 de
julio (Lic. Leonidas Garcfa Lluberes: Critica Histérica, p. 199), no se aparté en ningin
momento de los principios de igualdad humana difundidos por Duarte; y esa saludable
prédica penetrd tan hondamente en el espiritu de los dominicanos, que cuando se
incurrié en el error de la Anexion a Espafia en 1861, la condicion sine qua non puesta
por los anexionistas, aceptada solemnemente por la Reina Dona Isabel I1, fue la de que
la esclavitud no se restableceria en Santo Domingo ni se consentirfa en ninguna forma,
no obstante su vigencia en Cuba y Puerto Rico que todavia formaban parte integrante
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do, fue Bobadilla, quien tuvo como Vicepresidente a Jimenes, es la
que el Consul Saint—Denys llama Comité Revolucionario. Ademas de
Bobadilla y Jimenes, la formaron Manuel Marfa Valverde, Echavarria,
Francisco Sdnchez, Caminero y Ramon Mella, como vocales; y como
Secretario, Silvano Pujol, el modesto y calumniado procer.

VI

Con respecto a la manumision de los esclavos efectuada en 1822,
resalta como una alusién ponderativa en el Manifiesto de los
generales Sanchez y Cabral dado en Saint Thomas, a 30 de marzo de
1861, contra la Anexion, cuando expresan que “la parte espafiola de
la Isla de Santo Domingo, después de proclamar su independencia en
1821 y después de haber permanecido libre durante 22 arios, unida a
la parte de Occidente, vio coronados sus deseos elevindose al rango
de Nacion libre e independiente ¢l 27 de febrero de 1844 con el
reconocimiento y proteccion moral de las grandes potencias civiliza-
das, en cuyo ndimero entré la misma Espaiia”?® Se ha sefialado que
la redaccién de los importantes y diversos documentos politicos que
precedieron a la patriética Expedicion de 1861, organizada por la
Junta de Curazao, se debié a las expertas plumas de Delmonte y de
Gautier, adversarios acérrimos de la Reincorporacion a Espana, pero
partidarios fervorosos de la Anexién a los Estados Unidos, por cuya
realizacion se afanaron en grado superlativo.?®

de la nacion descubridora, en cuyas islas sin embargo causd revuelo entre los
esclavocratas, pues los esclavos que lograban arribar a nuestras costas, atravesando el
Canal de la Mona, quedaban libres, maguer las reclamaciones que resultaron infitiles
pues fucron sobreseidas por real orden.

(25) Lic. Ramén Lugo Lovaton: Sdnchez, t. 11, p. 452.

(26) Dr. Alcides Garcfa Liuberes: Duarte y otros temas, p. 275. Don Manuel Maria Gaufier,
abogado y periodista de bien cortada pluma, escribio el famoso folleto La gran traicion
de Santana, que publicd la Junta baecista de Curazao bajo el seuddénimo de Un
dominicano; don Félix Mar{a Delmonte, abogado, poeta y periodista, habia escrito
antes, en 1856, Vida polftica de Pedro Santana, publicado en Nueva York, también por
los baecistas. Ambos tomaron en 1858 el camino del exilio y, después del tragico fin de
la Expedicion de 1861, aceptaron al igual que Bdez, su jefe politico, el hecho cumplido
de la Anexién, pero durante el tiempo que durd ésta, no retomaron al pafs siendo por
lo menos indiferentes a la Restauracjon. Delmonte se establecio en Puerto Rico, donde
ejercié la abogacia como siibdito espafiol. Durante las actividades antianexionistas de
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Para los dos distinguidos dominicanos acabados de mencionar, asf
como para su jefe politico don Buenaventura Bdez y sus partidarios,
el 27 de febrero de 1844 era “eternamente el mds noble y grandioso
pensamiento de nuestra patria” y, como lo afirmé Delmonte en
, solemne ocasion, “su unién a la Gran Republica Norteamericana, la
| continuacion de ese mismo pensamiento, ampliado, mejorado,
| enaltecido, depurado de toda utopifa, y reducido con dignidad al
terreno de la practica.”” ?7

Ni la disparidad de origen, de lenguas, de instituciones y de
costumbres era 6bice para nuestra union a los Estados Unidos, segiin
el parecer de Bdez y sus mids importantes correligionarios. De ah{
que, “removido el inconveniente de la esclavitud —afirma el doctor
Américo Lugo—, el proyecto sobre Samana se convirtié en un plan de
anexion; pero Bdez, con su clara vision politica habitual, aspiraba a la
anexion de la Republica como Estado de la Unién de acuerdo con el
precedente de Tejas.” 28

Como los proyectos antinacionales de protectorado y de anexion,
propugnados en abierta contradiccion con los ideales privativamente
independentistas de Duarte, se iniciaron en el afio de 1843, tiene
fundamento la aseveracion del doctor Alcides Garcia Lluberes de que
“el Padre de las proditorias gestiones de protectorado y de anexion

su partido viajo a Saint Thomas y Curazao. Para julio del 61 estaba en la mencionada
antilla holandesa; y cuando en alas del escindalo llegd hasta all{ la noticia de la muerte
tragica de Sanchez y sus compaiieros, exclamé conmovido: Lo sabia! Porque un
espiritista lo habia dicho en una sesién de creyentes. Aunque en 1866 estuvo por breve
tiempo en la Reptblica, hasta 1868 no volvié definitivamente. Fue éste el “ostracismo
de once afios™ de que hizo evocacion en 1884, cuando retornaron al suelo de la Patria
los restos venerados “‘del Mdrtir redentor”. En 1B74 se retiré de la vida publica, y
cuando en 1878 fue electo Senador por la provincia de Azua, declind la espontinea
eleccion ‘manifestando que ya era un muerto para la politica. Su compafiero Gautier,
empero, continud en ella hasta su muerte en 1897. Fueron siempre las mejores plumas
de su partido, obligados redactores de sus proclamas y documentos politicos, asf como
los redactores de los articulos de fondo de los peridodicos baecistas, los cuales no solian
firmar. De esos voceros el mas renombrado fue El Observador, fundado para combatir
el Gobierno de Espaillat en 1876.

(27) Félix Ma. Delmonte: Discurso pronunciado el 27 de febrero de 1870. Pub. en el
Boletin Oficial nimero 106, S.D., 5 de marzo de 1870. Rep. por el licenciado E.
Rodrfguez Demorizi en Discursos Histéricos y Literarios. Imp. “'San Francisco”, 8. D.,
1947, pp. 205-210.

(28) Dr. Américo Lugo: Figuras Americanas, en la revista Bahoruco numero 162, 8. D., 16
de septiembre de 1933, p. 6.
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en la historia de nuestra Republica, fue Biez.” 29

Pero es de justicia consignar que Bdez fue siempre consecuente
con sus principios politicos, pues nunca en toda su accidentada vida
publica incurrié en hipécrita fingimiento ni alardeé de lo contrario.
Solamente cuando, alimentado su entendimiento con la buena
doctrina, lleg6 “a comprender que el remedio de nuestros males se !
encuentra en la Libertad, solo en la prictica de la verdadera
Libertad”, lo confes6 sin rebozo, con firme acento de convencido, en
su Manifiesto de Curazao, del 21 de octubre de 1876; y al ocupar por
quinta vez la Presidencia de la Republica, ajusté su actuacion a lo que A .
habfa prometido a sus conciudadanos desde la mencionada antilla
holandesa. Tiene visos de veracidad el licenciado Manuel Ubaldo
Gémez cuando, al estallar la rebelion dijo: “Ningtin motivo habfa
dado el gobierno para justificar esa revolucién; los cargos que se
hacfan a Baez eran por los hechos de su pasada administracién de los
seis afios,” *°

(29) Duarte y otros temas. Editora del Caribe, 5. D., 1971, p. 272.

(30) Resumen de la Historia de Santo Domingo. Imprenta “Mercede”, La Vega, R.D.,
1922, t. 11, p. 103.

El estuoso ejemplo ofrecido por Espaillat a su paso por la Presidencia, dignificando
enaltecedoramente el Poder y dando a su pueblo el especticulo magnifico de un
gobiemo modelo, esencialmente civil y de un patriotismo digno del Padre de la Patria y
Fundador de la Repiblica, evidencid que “su sacrificio no habia sido estéril para el
bien de la Republica, por cuanto, como dice Galvin, lejos de reproducir el gobierno de
don Buenaventura Bdez, segin se temfa, el sistema de las retaliaciones implacables del
sexenio, un programa de principios politicos anilogos a los que proclamé y no pudo
plantear don Ulises Espaillat, inclusa la absoluta abolicion de la pena de muerte, fue la
pauta a que cifié sus actos el Presidente Bdez en €se su dltimo periodo, secundado
fielmente por su hermano don Damian, en calidad de Delegado del Gobierno en las
provincias y distritos del Cibao. Los amigos leales de don Ulises eh toda la Republica
dirigieron al ilustre ex—presidente fervorosas felicitaciones por ese inmenso triunfo
moral de sus ideas y aspiraciones polfticas; y, con su beneplacito, iniciaron en la Capital
un movimiento de aproximacion al partido gobernante, que asumia el compromiso de
mantener en alto los principios salvadores que Ulises Francisco Espaillat habia
preconizado toda su vida, y que habfan rodado por tierra al golpe de la mds
injustificada y absurda de las rebeliones.

“El paso brevisimo de un politico honrado y un buen ciudadano por las altas esferas
gubernativas, habfa dejado, pues, profunda huella en la politica nacional modificindola
en un sentido racional y humanitario; por cuanto quedaban infundidos en ella
principios de tolerancia y conciliacién, con el consiguiente respeto a la vida y a la
libertad de los ciudadanos; cosas todas desconocidas u olvidadas, antes de ocupar
Espaillat el poder, en el afio 1876." (Proemio a los Escritos de Espaillat. Imp. “La Cuna
de América”, 5. D., 1909, p. XVII).
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Prueba de la certidumbre de lo escrito por el inolvidable
historiador vegano, es el hecho de que “casi todos los azules de Ia
Capital, se adhirieron a su Gobierno”. Desde luego que hubo
excepciones entre los azules genuinos. Garcfa, Tejera y Cestero
permanecieron erguidos en grupo trinitario. . ! A los que tuvieron
el valor de reconocer que el caudillo rojo estaba gobernando dentro
de la turquesa de la Ley, los motejaron de azules desteiidos.?

VII

Después del cambio politico de 1809 hubo relaciones con Haiti,
dividido para entonces en dos Estados, uno monirquico y otro
republicano. Aunque al resurgir la esclavitud su nimero era muy
escaso en las regiones del Sur y de la Linea Noroeste, contiguas a la
frontera, hay constancia de que los desventurados esclavos solfan
traspasarla por la parte en que gobernaba Petién en procura de su
libertad. Cosa semejante ocurrié a partir del afio de 1822 con los
esclavos del occidente de Puerto Rico, que en pequeiias embarcacio-
nes que robaban, cruzaban el Canal de la Mona, para ellos camino de
redencion, ganaban las playas de Icayagua y quedaban libres. En los
dfas de la Anexion llegaron a la costa de Punta de Cana con una sola
Jomada un grupo que alcanzo6 a los treinta, en el que figuraban tres
mujeres. El suceso encendi6 alarma y los perjudicados negreros, con
el apoyo de las autoridades puertorriqueias, elevaron una reclama-
cibn para que fueran reintegrados, apoderando del caso a la
Audiencia de Santo Domingo, pero una orden real mandé a sobreseer
el proceso.

Como es muy bien sabido, condicion sine qua non en el convenio
de la reincorporacién de 1861 fue el de que aquf no se restablecerfa

En efecto, tal como lo consigna la atildada y précera pluma de don Manuel de J.
Galvan, en la Reforma Constitucional del 7 de mayo del siguiente afio de 1877, se
instituyd por primera vez “la inviolabilidad de la vida humana; quedando para siempre
abolida en absoluto la pena capital en la Republica.” (Artfculo 11, Pirrafo Primero).

(31) Gral Gregorio Luperdn: Notas autobiogrificas y apuntes histéricos sobre la Reptiblica
Dominicana desde la Restauracién a nuestros dias. Establecimiento tipogrifico de M.
Lépez, Ponce, 1896, tomo segundo, p. 384. Hay segunda edicion, Santiago 1939, y
tercera, Barcelona 1974; esta ultima, reimpresion de la segunda, hecha por la Sociedad
Dominicana de Biblitfilos.

(32) Hojas sueltas de la época, en nuestra Coleccion.
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la esclavitud bajo ninguna forma. Asi lo prometié solemnemente
Dona Isabel 1I, declaracion que estremecio a los esclavbocratas de
Cuba y Puerto Rico, que pusicron el grito en el cielo. Hasta el afio de
1873 en que se proclamoé la abolicién en Puerto Rico, las escapadas
fueron bastante frecuentes, maguer las extremadas precauciones de
las autoridades espafiolas de Borinquen.

VIII

En la misma Cuba en la vida prictica, como se puede colegir de lo
que acerca del poeta Plicido (Gabriel de la Concepcion Valdés) dice
don Enrique Pifieyro en las paginas 331 y 332 de sus Biografias
americanas. Paris, s.a., la divisién racial fue siempre mds legal que
real; y en Santo Domingo semejante distincion no fue nunca
percibida3?

De la familia dominicana se puede también decir, que esta
constituida por la fusién de tres elementos étnicos distintos, claro es,
por lo cual “nuestro cardcter nacional, nuestros ideales y en suma
nuestro espiritu, es una resultante étnica y social”’, como acontece en
otros pueblos del Nuevo Mundo.

X

Un reputado autor dominicano que floreci6 en el siglo diez y
ocho se refiere al “crecido nimero de escandalos y pecados” que
cometian los esclavos . . . y “con el uso de su cuerpo las mugeres . . .
que hacen fuga a buscar asilo para sus sensualidades”? Hubo
personajes connotados que tuvieron muchos hijos y todos fueron
tenidos con esclavas, y crecfan ‘“en medio de la mejor sociedad”,

(33) En la misma Cuba de antafio, seglin se puede colegir de lo que acerca del poeta Plicido
escribe don Enrique Pifleyro, la division racial fue siempre mds legal que real.
(Biograffas Americanas, pp. 331-332). En Santo Domingo semejante distincién no fue
nunca perceplible, pues nuestro caricter nacional, nuestros ideales y, en suma, nuestro
espiritu, es una resultante étnica y social, como indudablemente acontece en otros
pueblos del Nuevo Mundo.

(34) Pbro. Antonio Sinchez Valverde: Idea del valor de la isla Espariola, y utilidades que de
ella puede sacar su monarqula. Madrid, en la Imprenta de don Pablo Marin, 1785,
p- 151.
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como anota Luperon con respecto a Ulises Heureaux.>® No pocos
eran enviados a educarse a Europa. Por cierto que habia esclavas tan
atrayentes, tan seductoras, que eran verdaderas “Venus de azaba-
che”, De ahf la célebre cuarteta:

“Quien dijese que Venus

ha sido blanca,

de fijo no hizo estudios

en Salamanca.”
Lo que es innegable es que muchos factores contribuyeron prepon-
derantemente en la fusion étnica dominicana.

X

Aunque adolece de extremadas exageraciones y de evidentes
inexactitudes, es sumamente interesante, puesto que contribuye a
demostrar que nuestra fusién étnica es auténticamente cierta, la Nota
de subido color racista que, refiriéndose a los personajes de la
Primera Republica, apareci6 como publicaciéon anénima y por demds
tendenciosa en 1854 en un periédico de Nueva York, en el Evening
Post, en su edicién del 2 de septiembre de dicho afio, y que el doctor
Price—Mars tuvo la oficiosidad de reproducir en su discutida obra
acerca de las dos Republicas insulares. Podriamos corregir la
ortografia disparatada de varios nombres y apellidos y sefialar no
pocas de las inexactitudes que abundan en la famosa Lista, pero no
vale la pena. Ademas son de ficil advertencia para todo avisado lector
dominicano.

¢Quién serfa su confeccionador? Es indudable que fue un sujeto

nacido y criado en Santo Domingo. Por varias circunstancias y
razones atendibles que oralmente explicaba, el licenciado Leonidas
Garcfa Lluberes le atribufa la paternidad al coronel José Maria
Moreno del Christo, uno de los mds jovenes febreristas, intrigante, de
pluma chispeante y aficionado al libelo. De libelo infamatorio
|califico el précer Francisco del Rosario Sinchez el escrito que en
contra suya le endilgb desde Curazao, fechado a 7 de marzo de 1854,
y que el connotado febrerista refut6 en El Orden, periédico de esta
ciudad, en su edicion correspondiente al 8 de abril del mismo afio.

Es de advertir que entre los personajes anotados en la némina del

(35) Notas Autobiogrdficas y Apuntes Histéricos, tomo tercero, p. 384.
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periédico norteamericano, unos cincuenta y cuatro en total, no
figura su padre, don Carlos Moreno, prominente politico, ni su
cercano deudo don Tomds Bobadilla. El coronel Moreno del Christo
siguié en 1865 la bandera espaniola y murié en Madrid en 1900. De él
conservamos un retrato autografiado.

XI

Monte Grande fue, a partir de 1786, asiento de un Partido o
Alcaldia rural, creado por el Cabildo de Santo Domingo, y del que
era comandante para los dias de la Reconquista el hatero don
Silvestre Aybar. Una centuria antes, en 1691, siendo Gobernador don
Andrés de Robles, era un sitio en el cual se delimité una legua
cuadrada de tierra para labranzas de emigrados canarios. En 1867
figura, en la primera edicién de los Elementos de Geografia del padre
Merino, como una de las dos aldeas existentes en la jurisdiccion
comunal de Santo Domingo. La otra era Pajarito, hoy Villa Duarte, y
estaba situada contigua al Camino Real, en las inmediaciones del
kilometro diez de la actual carretera Mella.

Para los dltimos tiempos de la Ocupacién Haitiana era el jefe
seccional de Monte Grande el capitdn Santiago Basora. Era natural de
Africa y fue bautizado en la parroquia de Santa Bdrbara el 15 de
febrero de 1818, como de doce afos. Pertenecia al comerciante
catalin don José Basora® establecido en el comercio de esta plaza
desde las postrimerfas de la centuria inmediata, y quien en 1822
emigro con su familia a Puerto Rico, en donde sus hijos se senalaron
como abolicionistas y como periodistas liberales. Uno de ellos estuvo
asociado en Mayagiiez al patriota dominicano don José Maria Serra,
de los fundadores de la Sociedad Trinitaria.

Santiago Basora, quien fungié como cabeza de los amotinados
montegranderos, fue constituido por Bobadilla como jefe del
batallon que se formé con ellos y “se le hicieron las primeras
bocamangas (de su uniforme) con una casulla vieja del piadoso
presbitero y notable jurisconsulto D. José Ma. Bobadilla, hermano de

D. Tomas.” 37

(36) Lic. Carlos Larrazibal Blanco: Los Negros y la Esclavitud en Santo Domingo. Editora
del Caribe, S. D., 1967, p. 67.

(37) Dr. Alcides Garcia Lluberes: Duarte y otros temas, p. 120.
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El batallon formado por los hombres de Monte Grande fue
conocido en sus inicios como el de los africanos. Asf se le llama en
una comunicacion fechada en Banf el 18 de mayo de 1844, dirigida a
Bobadilla, Presidente de la Junta Central Gubernativa, por el
Comandante en Jefe del Ejército General don Pedro Santana, quien
manifiesta en ella preferencia. “Los alricanos de que se trata en esta
comunicacion —explica don José Gabriel Garcia— no son sino los
vecinos de Monte Grande, entre los cuales quedaban a la sazon
muchos de origen congo, que hacfan parte de varias companias de
milicias que se organizaron en esa seccion y de los que fue jefe hasta
1849, en que lo expatriaron, el valiente comandante Santiago
Basora.” *® El mismo historiador Garcia consigna que Basora, al
frente de su compaiia, se distinguio denodadamente en la campana
de 1849, antes de la retirada de Azua. Alcanzo el despacho de
coronel y como tal aparece como jefe del Fuerte de Santa Barbara en
los Gltimos dias del gobierno del presidente Jimenes. Expulsado a la
caida de éste, se radico en Venezuela; y aunque fue amnistiado algin
tiempo después, no hay noticia de que regresara al pafs.

En cuanto a la aldea de Monte Grande hace ya varias décadas que
desaparecio, y al igual que otros parajes de la toponimia nacional,
como el de Bondillo, por ejemplo, que figuran en los anales patrios
por hechos historicos, hoy no se precisa el lugar donde existieron.

XII

Hay en los sucesos relativos a las actividades extramurales de don
Tomds Bobadilla en aquellos dias cruciales del advenimiento de la
Repiblica, algo que consideramos de importancia relativo a la
Bandera Nacional y que no debemos soslayar. Refiere el historiador
Garcfa que cuando Bobadilla se dirigio tierra adentro en procura de
refuerzos efectivos, ‘“no tuvo para qué seguir viaje, habiéndose
devuelto de la mitad del camino con la fausta nueva de que el
comandante Matfas Moreno habia respondido al movimiento, y que
las tropas de Monte Plata, Bayaguana y Boyd venfan en camino de la
Capital, cobijadas con la sombra de la bandera cruzada que habian
jurado defender.” *° Esto de que las tropas que venian a engrosar las

(38) Jos¢ Gabriel Garcia: Guerra de la Separacién Dominicana. Imprenta de Garcfa
Hermanos, S. D., 1890, p. 22.

(39) Compendio, t. 11, p. 236.
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de la Capital trafan desplegada la bandera cruzada, constituye un .
claro indicio de que ya la conocfan; y ese conocimiento evidencia
que es pura conseja, una de las tantas que enmarafian la historia del
Pronunciamiento del 27 de febrero, la version antinacional que
recoge Madiou*® de que todavia los concurrentes a la Puerta del
Conde aquella noche memorable, no sabifan ni se habfan puesto de |
acuerdo en cuanto a la bandera que se iba a enarbolar; y que en vista |
de ello izaron la misma haitiana que fue aportada por un servidor del |
gobierno contra el cual se insurreccionaban. Empero, la verdad es que
la enarbolada por Sidnchez sobre el Baluarte del Conde cuando
despuntaba la aurora del nuevo dfa, fue la concebida por Duarte en el
cenéculo augusto de la Sociedad Trinitaria, y que dos jovenes damas .
pertenecientes a proceras familias, Concepcién Bona y su prima .
Marfa de Jess Pina, hermana ésta tltima del preclaro trinitario, '
habfan confeccionado por indicacién de Mella, cuya esposa Marfa
Josefa Brea, tenfa vinculos de consanguinidad con las “dos gallardas
vecinas del Baluarte”. Constituye pues, una negacion de patriotismo,
repetir el absurdo, la ridicula conseja que recoge en su importante
obra el mencionado historiador haitiano.

XIIT

En interés de acopiar la mayor cantidad de los diversos datos que
s¢ conservan, muy escasos por cierto, relativos al episodio de Monte
Grande, nos permitimos trasladar lo que ofrece el distinguido
historiador haitiano Madiou, aunque como es muy bien sabido, en la
parte de su importante obra en que relata el curso de nuestra
Separacion, se hace cuesta arriba extraer lo que es cierto del cimulo
de errores que tanto desautorizan su relato.

“El mismo dia, 29 de febrero, en el momento en que se daba
publicidad al Manifiesto, llegaron a Santo Domingo don Tomais
Bobadilla y don Manuel Jimenes, quienes dieron la noticia de que las
milicias de Los Llanos no habian llegado porque el batallén africano
acampado en el Ingenio de Frias les cerraba el paso. La Junta ordeno
al comandante de la Plaza de hacerlas entrar en la Ciudad. Poco
después llegaron con su comandante, formando un batallén y dos-

(40) Thomas Madiou: Histoire d'Haiti. Imprimiere J. Verrollot, 96 Rue Roux, 96,
Port—au—Prince, 1904, p. 115.
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companias de caballerfa. El batallén africano, que por su cuenta se
habfa dirigido a Pajarito, recibio la misma orden, pero se mostrd
irresoluto, porque no tenfa confianza en el movimiento de Separa-
cion que acababa de realizarse. Le tenfa temor a los prejuicios del
color que hasta entonces moderaba la autoridad negra de Haitf.
Joaquin Puello le dijo a su hermano Eusebio, que desempenaba el
puesto de Ayudante de Plaza: ‘Dirfjase a Pajarito y digale al
comandante Esteban Pou que si inmediatamente no llega a ésta con
su batallén, lo haré entrar en la ciudad ataciandolo con dos piezas de
artillerfa.’ Cuando Euscbio Puello llegé a Pajarito vio dos capitanes
del batallon africano, a quienes conocfa, los conquisté y se dirigié
luego al lugar en que se encontraba Esteban Pou, que se negd a
obedecer la orden de entrar a la ciudad. A pesar de esa actitud del
Jefe, el capitan José de la Cruz, de la primera companifa, se embarcé
con sus soldados y gano la orilla derecha del rio. La barca volvio a
Pajarito, y en ella se embarcé también el capitdn Santiago Basora, de
la segunda compaiifa; el resto del batallon, precedido de la bateria de
tambores los imito a despecho del comandante Pou y vino a formar a
la Plaza de Armas, poniéndose a disposicion de la Junta.” (Histoire
d’Hait?. Port—au—Prince, 1904, pp. 129-130).

La prueba mds convincente de que Bobadilla, Presidente de la
Junta Central Gubernativa; Jimenes, el Vicepresidente, y Carlos
Moreno, miembro de la misma, no estaban en la ciudad el dia 28 en
que se concerto, se firmé y fue aprobada la Capitulacion de las
autoridades haitianas de ocupacion, se encuentra en el hecho de que
los nombres de tan principales encabezados no aparecen en el
importante documento.

En efecto, los miembros de la Junta Gubernativa comisionados
por ésta y que condujeron las negociaciones, fueron:

“(Firmados): Abréu (F. X.), Pedro Ramé6n Mena, M. Aybar,

Caminero, Vicente Duarte y Cabral Bernal.”

Los miembros de la mencionada Junta Central Gubernativa que le
impartieron su aprobacién al importante Convenio, verdadero Acto
de Separacion, fueron los siguientes, que, transcribimos tal y como
aparecieron en el impreso que circulé entonces:

“Aprobado: La Junta Central Gubemativa.
(Firmados): R. Mella, F. Sdnchez, Joaquin Puello,
Echavarrfa, Castro y Castro, Remigio
del Castillo, W. de la Concha.”
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Se puede ver reproducido en el tomo primero de la Coleccion de
Leyes.

Aqui es oportuno consignar que Rosa Duarte incurre en
inexactitud cuando, al copiar en sus Apuntes la Carta de la Junta
Central Gubernativa del 2 de marzo de 1844, llamando a Duarte,
escribe: “El Presidente de la Junta, Ramén Mella.” El original, que se
conserva en el Archivo de Duarte, y que con toda fidelidad ha sido
publicado por el licenciado don Carlos Larrazabal Blanco, evidencia
lo que afirmamos. Tampoco figura en dicha pieza original la Nota
que la angustiada biografa atribuye a su hermano. Ya esta observa-
cién ha sido hecha por el licenciado Rodriguez Demorizi. “De esta
altima nota —escribe— se ha dicho erroneamente que figura en la
memorable comunicacion de la Junta, escrita de pufio y letra de
Duarte, lo que es incierto. Véase infra, en el Archivo de Duarte.”
(Apuntes de Rosa Duarte, p. 71.) Aunque sea a saltos, como decia
don Emiliano Tejera, tenemos que ir conociendo la verdad.

Resulta extrano en verdad, que de un suceso como el de Monte
Grande, tan sonado cuando ocurrié y que pudo ser de tan fatales
consecuencias, apenas se menciona en nuestros textos de Historia
Patria. Don José Gabriel Garcia, quien adrede omitio en su celebrado
Compendio acontecimientos importantes por razones que solia
explicar a sus hijos cuando lo cuestionaban acerca de determinados
casos, lo alude y muy de pasada, sin explayarse en lo mas minimo.
Solamente cuando resefiando la notable actuacién del procer Juan
Alejandro Acosta durante el Pronunciamiento del 27 de Febrero,
dice que “‘se entretuvo en Pajarito mas de lo-necesario, pues tuvo que
ayudar a destruir una propaganda que tenfa alarmados a los vecinos
de Monte Grande.” ** Pero, como se advierte, ni siquiera consigna en
qué consistia dicha propaganda, no obstante su gravedad en tan
peligrosos momentos.

En cambio, el canonigo y licenciado don Carlos Nouel, aunque de
manera muy sucinta, se refiere a tan importante asunto cuando, al
hablar de las primordiales actuaciones de Bobadilla y de Jimenes,
entonces Presidente y Vicepresidente de la Junta Gubernativa
Provisional, que el consul Saint—Denys llama Comité Revolucionario,
y quienes a poco ocuparon iguales puestos en la Junta Central
Gubernativa de la Repiblica Dominicana, escribe: “Los miembros de
la Junta que habfan salido comisionados por ella fueron los

(41) Compendio, t. 11, p. 229.
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ciudadanos Tomés Bobadilla y Manuel Jimenes. El primero pasé a
Monte Grande, donde los antiguos esclavos, en crecido ntmero,
capitaneados por Santiago Basora, se habfan reunido en actitud
hostil, porque entre ellos habia corrido la propaganda de que se
trataba de restablecer la esclavitud. El segundo se encaminé a Haina y
San Cristobal, con el mismo objeto. Cumplida satisfactoriamente su
comision, regresaron al siguiente dfa a la ciudad, acompaiiados de los
principales jefes de aquellos lugares, que, convencidos de la falsedad
de las propagandas, se adhirieron de buena fe, con toda su gente, a
los principios proclamados por la separacion.” 2

También en sus Apuntes Histéricos de Santo Domingo el
canénigo Nouel hace mencién de Monte Grande. “Una parte de los
isleios que estaban en la puerta del Conde —dice— abandonaron el
puesto después de esa descarga,’® temerosos de que los haitianos
volvieran ‘con fuerzas, lo que obligd a la Junta a disponer la salida de
algunos de sus miembros en busca de la gente de Monte Grande.

“El mando del baluarte del Conde ocupado por los dominicanos,
quedd confiado al general Francisco del Rosario Sanchez a quien se
recomendo que resistiera hasta el regreso de los comisionados y no
admitiera capitulacién alguna.**

(42) Historia Eclesidstica de la Arquidiocesis de Santo Domingo. Tip. “El Progreso”, S. D.,
1915, t. 11, pp. 9-10.

(43) Se refiere a la descarga que le hicieron imprudentemente, dado el nerviosismo, al
coronel Deo Hérard, quien con solamente dos edecanes se acerco a la Puerta del Conde
con ¢l propdsito de indagar de qué se trataba. Parece que realmente fue entonces
cuando el pdnico hizo presa en varios del grupo febrerista, al extremo de que, como
escribié Galvén, “iban como conejos, camino de la conejera”. (Controversia Histdrica,
p. 64).

A esta desbandada fue a la que aludi6 un importante periédico nacional hace ya mds
de cien afios, rememorindole a uno de los “pacificos héroes del 27 de Febrero™
(Controversia Histbrica, p. 47), como un nutrido grupo de ellos, temiendo que el hijo
del Presidente Hérard volviera con fuerzas irresistibles, “‘tomaron las de Villa—Diego".
(La Opinién nimero 21, S. D., 15 de octubre, 1874).

Como los animosos se quedaron firmes, de pie sobre el deber, y ya Bobadilla,
Jimenes, Moreno y Mella se disponfan a cumplir la importante misién de todos
conocida, es algo que se confunde con la verdad lo que consigna un documento
fehaciente, que Sanchez “se puso a la cabeza de los bravos del 28 (sic) de febrero, junto
con los beneméritos Jimenes, Mella y Puello.” (drchive de Duarte, p. 199.) Importa
recordar que aquella noche Puello y sus hermanos, quienes parecfan dotados del don de
ubicuidad, actuaron principalmente en el recinto portuario y en los fuertes del Norte y
del Este de las murallas.

(44) Fue entonces, tal y como lo consigna con precisién y claridad el canénigo y licenciado
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“Salieron con direccién a Monte Grande don Tomas Bobadilla, 1
Presidente de la Junta, el Gral. Ml. Jimenes, el entonces coronel ]
Francisco Sosa, Cundo Fermin Gonzilez y Carlos Moreno *® i

“Para San Cristobal sali6 el ciudadano M. Ramén Mella y José !
Gertrudis Brea.” 46

XV

En dos de las contestaciones dadas a la tendenciosa encuesta
promovida en febrero de 1889 por el semanario ministerial El
Teléfono, de esta ciudad, se hace mencion del suceso de Monte
Grande, aunque de manera ostensiblemente presuntuosa y hasta
ridfcula. En efecto, un febrerista llamado Fermin Gonzilez dice: “A
principios de Noviembre del 43 volvi con Jimenes a la casa donde se
encontraba Sanchez, porque habia manifestado que querfa verme, a
lo que fui al punto de las oraciones y conversamos largamente,
recomendindome que comprara algunas armas de fuego y que
procurara atracrme a Esteban Chamba, de Monte Grande, y que si yo

Nouel, durante la ausencia ocasional del Presidente y del Vicepresidente de la Junta,
sefiores Bobadilla y Jimenes, as{ como del “encabezado” Mella, cuando la jefatura de la
Puerta del Conde le fue confiada transitoriamente a Sinchez. Esa accidental y
circunscrita jefatura fue lo que dio origen a la version de que este précer fue el jefe del
movimiento que culmind en el pronunciamiento febrerista, conseja a todas luces
infundada. Pues esa superior jefatura, o direccion suprema, quien de hecho y de
derecho la ejercio aquella noche memorable, y antes y después de ella, como
encabezado principal y por todos acatado, como lo atestiguan fuentes documentales de
la mayor fuerza probante, inclusive su propia declaracién en pleno Congreso Nacional,
fue Bobadilla. Primer firmante y autor confeso de la Manifestacién del 16 de enero,
que sirvié de plataforma politica al movimieno insurreccional, Presidente tinico de la
Junta Gubernativa Provisional, que luego se convirtié en Junta Central Gubernativa de
Iz Repiiblica Dominicana, de conformidad con lo preceptuado por la mencionada
Manifestacibn, y cuya presidencia ocupé también por aclamacién sin estar presente, y !
sobre todo, por haber sido el promovedor de la compactacién de todos los grupos
separatistas, heterogéneos y, hasta antagdnicos, gracias a lo cual fue posible llevar a cabo i
el Pronunciamiento del 27 de febrero, proclamador de la Repiiblica Dominicana. '

(45) El Canénigo Monsefior Gabriel B. Moreno del Christo, quien para entonces tenfa trece
anos, pues habia nacido en 1831, refiere como llegaron a caballo a la puerta de su casa
los sefiores Bobadilla y Jimenes en busca de su padre don Carlos Moreno. (Dos |
Palabras, en el Listin Diario, S. D., 22 de enero, 1901). !

(46) Publicados por el licenciado Ramén Lugo Lovatén en los nimeros 72 y 73 del Boletin
del Archivo General de la Nacidn, S. D., enero—junio, 1952. V. la pégina 53.
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crefa conveniente se lo llevara. Procuré ver a dicho Chamba, pues
siempre venia a la ciudad, por lo que me fue ficil verlo, pues siempre
hacia con €l algunos negocios, y le hablé, aunque de una manera no
muy terminante, y entre otras reflexiones le decia que, para estar con
gente extrana, mejor estarfamos gobernados POT NOSOtros mismos,
porque nada habiamos conseguido con la Reforma, pero ni le
adelanté mucho ni le mencioné a Sdnchez, pues no lo crefa
conveniente, por ser uno de los que crefa su muerte, y no quise
convencerlo por el momento de lo contrario.” Mds adelante,
hablando de los sucesos de la noche del 27 de febrero, dice:
“Después de esto, Sanchez ordend que Sosa y yo nos fuéramos con
Bobadilla y Jimenes para traer gente de Los Llanos y de Guerra,
recomendandonos que atrayéramos a nuestras filas a los de Monte
Grande que estaban por los haitianos. Lo que hicimos, encontrando
en esta ultima poblacion, algunos hombres formados, y el coman-
dante de ellos que era Esteban Chamba, que ya he mencionado, y el
sargento Santiago Bazora, que también conocia, los llamé a solas y
les hablé largamente, haciéndolos convencer de la necesidad de la
Independencia, y que todo el pafs estaba en la revolucion; consi-
guiendo de ese modo la adhesion de ellos, uniéndose con su poca
tropa a nosotros. Tan pronto regresamos fue mi primer cuidado llevar
a Chambi y a Basora a Sinchez, el cual les habl6é largamente,
convirtiendo a esos hombres haitianizados en entusiastas defensores
de la naciente Republica.”

El otro febrerista que alude al suceso de los montegranderos es
Ravelo en su “larga y difusa” respuesta, tan presuntuosa y no menos
mendaz que la de su anterior cofrade. “Es muy logico y natural que
al regreso de éstos (de Deo Hérard y sus dos edecanes), el Gral.
Desgrotte se alarmara mds y es probable que esto motivara los tres
cafionazos de alarma y la generala que tocaron en La Fuerza; casi a
esa misma hora salieron del Conde, pues la puerta estaba abierta, los
Sres. Don Tomds Bobadilla, Manuel Jimenes, Francisco Sosa y
Fermin Gonzilez, estos se encaminaron y llegaron a Guerra, de cuyo
lugar escribieron a Los Lilanos, Hato Mayor y al Seybo, para cuyo
trinsito fue encomendado en esta mision el joven Juan de Dios Diaz,
llegd al Seybo después de la oracién al otro dfa, por lo que Santana
en esa hora reunio algunos hombres en su casa y pronuncio la ciudad
del Seybo. De vuelta Bobadilla y los demds como queda dicho, se
encontraron con los negros de Monte Grande que parece se habian
alarmado con los tiros de la Fuerza, y con la trastienda de Bobadilla
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y mas con la del Sr. Fermin Gonzilez, se aplacaron; pues este Gltimo
tenia amistad con los principales de ellos. Diré también que cuando
se oyeron los tiros de La Fuerza y la,generala, varios de los que
estaban en la Puerta del Conde se dispersaron y entre ellos algunos de
significacion.”

En otra parte de su “dudosa” e increible narracion, dice Ravelo
que trajo de Puerto Principe cartas de las autoridades haitianas para
las gubernamentales de aquf, en que aquéllas instrufan a éstas “que si
por casualidad los dominicanos se movian, que reunieran a los negros
de Monte Grande para sofocar cualesquiera motin o tentativa.”
Desde luego, consigna el fantasioso narrador, que no hizo entrega de
dichas cartas a sus destinatarios.*’

Se insertaron en la misma edicion del vocero oficialista, ademas
de las de Fermin Gonzalez y R. A, Ravelo, las contestaciones de :
Félix M. Delmonte, Joaquin Montol{o, Manuel D. Galvin, Valverde
(y Lara, Pedro), Francisco Savifion, Félix M. Lluberes y José Pérez.

(47) Con relacion a la importante mision que motivé la salida de los maximos dirigentes
Bobadilla y Jimenes, asi como la de Mella, escribio en 1874 el febrerista Juan Ruiz que
*los iinicos individuos que momentos después (de los tiros de Hérard fils) abandonaron
Su puesto para ir a San Cristobal con el pretexto de buscar gente, fueron los generales
Ramoén Mella y Manuel Jimenes y el Sr. Tomas Bobadilla, que se aparecieron dos dfas
después de entregada la plaza por los haitianos sin un solo hombre; otros muchos que
seria largo enumerar, también abandonaron sus puestos. (El Nacional nimero 41, S. D.,
7 de octubre, 1874).

A las estupendas y hasta divertidas presuntuosidades de Ruiz, tan mendaces como
las de Ravelo y las de Gonzilez, correspondié La Opinion, otro hebdomadario de esta
ciudad, con sabrosa ironia: “Es de sentirse, y nosotros lo lamentamos, que dicho St.
Juan Ruiz, que esas cosas nos cuenta con tan notorio interés, no nos haya dicho
también otras ocurrencias de aquella memorable noche. Por ejemplo: quiénes fueron
los que, al presentarse el hijo de Riviere, tomaron las de Villa-Diego, y no asomaron la
cabeza hasta el siguiente dia, ya cuando se parlamentaba para convenir la capitulacién.
Si esto hubiera agregado a su injusto aunque Gtil Remitido, de seguro que se despejaria
la incognita que, sobre tan poca heroica accidn, existe desde aquellos gloriosos dias de
la Independencia.” (La Opinidn nimero 21, S. D., 15 de octubre, 1874).

Entre las cosas que dice Ruiz figuran la de haber sido nada menos que ¢l “Gefe de
Operaciones del ejército revolucionario™ del 27 de febrero, y que fue el encargado de
tomar La Fuerza aquella noche, accién “que no efectué —afirma— porque me faltaron
los comprometidos a abritme sus puertas”. (Remitido de Ultima Hora, pub. en El
Nacional niim. 42, 5. D., 17 de octubre, 1874). !

Segtin se advierte en los escritos de Ruiz, Gonzilez y Ravelo, ellos fueron los actores |
principales en el memorable Pronunciamiento. Empero, 1a verdad es que sus nombres
solo aparecen en la ndmina de los que comparecieron a la Puerta del Conde 1a noche
del 27, circunstancia que los decora con el honroso galardén de febreristas.




Nam. 132 CLIO 73

La pregunta que se formuldé fue la de quién, en ausencia de
Duarte, “continuo la propaganda revolucionaria, y el dia 27 de
febrero se puso al frente y dirigi6 el movimiento que obtuvo
completo y feliz éxito.” Todos estuvieron acordes en que a la salida
de Duarte, de Mella, de Pérez y de Pina, quien fungi6 de encabezado
principal fue Sanchez. Por cierto que esa posicion le fue reconocida,
en el momento en que le convenfa, por el mismo Bobadilla. Que
sepamos, solamente lo present6 como tal ante el Consul de Francia
Mr. de Saint—Denys, para las negociaciones que culminaron en la
Resoluciéon del 8 de marzo. No asi para los cargos directivos de la
Junta Gubernativa Provisional, ni para los de la Central o definitiva.
A quien puso en la Vicepresidencia de ambos organismos guberna-
mentales, o sea en la segunda dignidad, fue a Jimenes. Este habia
pertenecido a los comunicados del Duartismo, pero al igual que
Remigio del Castillo, Juan Nepomuceno Tejera y otros, se habfan
alejado de las filas liberales, seducidos quizas por Manuel Joaquin
Delmonte, a quien suplanté Bobadilla como guia de los conservado-
res.

El licenciado Manuel Arturo Pefia Batlle atribuye una gran
importancia a la ausencia de Duarte. Sefiala que con su salida se
inicié6 de manera progresiva y fatal la decadencia del ideal indepen-
dentista.

Con relacion a la Encuesta, debemos decir que algunas fueron
dubitativas. El mismo Ravelo expresa en su contestacion que en el
Pronunciamiento del Conde “casi no se conocian jefes en el mando,
pues como no estabamos disciplinados, nos presentamos en grupo en
la plaza de la Misericordia.” Esto recuerda que don José Gabriel
Garcia en su Compendio de la Historia de Santo Domingo, al relatar
el magno suceso del 27 de febrero, no pone a nadie como jefe. Esa
injustificable omision, la explicaba a sus hijos. Argiiia los posteriores
desméritos de Bobadilla. Ese mismo pretexto hizo decir a uno de
nuestros mas preclaros civilistas, Mariano Antonio Cestero, que “la
batalla de Las Carreras es un mito ideado por el partidarismo
santanista; no la hubo, seglin lo declararon jefes como Cabral.” *®
Otro benemérito repiblico escribié que en Las Carreras “se pelié con
la retaguardia de un egército que se retiraba.” ** Granos de cobre en

(48) 27 de Febreto de 1844. Imp. “Cuna de América”, S. D., 1900, p. 72.

(49) Emiliano Tejera: Documentos Antiguos. Pub. y Notas “La Cuna de América”, Santo
Domingo, 10 de enero, 1915, p. 67.
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minas de oro, pequefieces de hombres grandes. . .

Es por demds curioso que otros febreristas que todavia para 1889
pagaban tributo a la vida y residian en esta ciudad, como Cayetano ‘
Rodriguez, Jacinto Gatén, Emeterio Arredondo, Alejandro Bonilla, |
Pedro Tomas Garrido, Julidn Herndndez, Ildefonso Mella, Martin |
Puche . .. no fueran preguntados, o si lo fueron, sus respuestas no se
produjeron, o no fueron publicadas.

Es curioso senalar en este lugar, la vertical postura que en el
proceso final, o sea después de la salida de su hermano, asumid |
Vicente Duarte, “uno de nuestros claros proceres cuyos meéritos se
olvidan a causa del gran valer de su hermano”, segiin el Dr. Américo |

Lugo.’® Fue “parte activa y principalfsima en nuestra revolucién de '

independencia”®!; uno de los encabezados principales de la noche '

del 27 de febrero®? y uno de los seis delegados de la Junta

(50) Figuras Americanas, en la revista Bahoruco nimero 187, Santo Domingo, 24 de marzo,
1934, p. 14, !

(51) Leonidas Garcfa Lluberes: Critica Historica. Editora Montalvo, S. D., 1964, p. 228.
Consideramos que el hecho de no haber firmado Vicente Celestino Duarte la
Manifestacion del 16 de enero, redactada "‘desde el Jesiis hasta el Amén por don Tomds
Bobadilla”, segin convincentes testimonios, es un claro indicio de que fue extrafio a las
negociaciones que condujeron a la compactacion de los antagdnicos bandos separatistas
y gracias a la cual, empero, se llevo a cabo el pronunciamiento Febrerista, que como
afirma a plena luz de verdad uno de nuestros mas graves historiadores no tuvo, ni pudo
tener, al producirse “la significacién ideal conque lo celebra el pueblo dominicano.”
(Dr. Alcides Garcia Lluberes: Duarte y otros temas. Editora del Caribe, S.D., 1971,
p. 70).

(52) José Gabriel Garcia: Compendio de la Historia de Santo Domingo. Imprenta de Garcia
Hermanos, 8. D., 1894, t. 11, p. 227. El historiador Garcfa nivela en plano de igualdad
como encabezados principales en la Puerta del Conde la noche del 27 de febrero, a
“Francisco del Rosario Sdnchez, Ramén Mella, Manuel Jimenes, Vicente Celestino
Duarte, Tomds Bobadilla y José¢ Joaquin Puello.” Es evidente que ignora exprofeso, de
manera intencional y con propodsitos pedagogicos, la ostensible e indiscutible jefatura
superior de Bobadilla, gestor del triunfante Movimiento, redactor y primer firmante de
la Manifestacion del 16 de enero que le sirvié de plataforma, y tnico Presidente de la
“Junta Gubernativa provisional de la Repiiblica Dominicana” que se instalé la noche
del 27 de febrero y que después del primero de marzo se llamé “Junta Central
Gubernativa”. Se ha dicho y repetido que aquella primera Junta Provisional tuvo
presidida ademds por Sdnchez y por Mella, pero semejante decir carece en absoluto de
fundamento, pues todos los documentos que se conocen evidencian que su linico

| Presidente lo fue Bobadilla, quien estuvo a la cabeza del pueblo la noche del 27 de
febrero y dirigio los negocios piiblicos del flamante Estado durante los primeros tres
meses, como lo declaré solemnemente en pleno Congreso Nacional ‘‘en momento
adverso para €l, apenas tres afios después de 1844, sin que nadie osara desmentirlo.
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Gubemativa Provisional, que en la tarde del dfa 28 negociaron la
Capitulacion del Gral. Desgrotte y las demas autoridades haitianas de
ocupacién. No obstante su importante actuacién en aquellos sucesos,
su firma no aparece ni en la Manifestacion del 16 de enero, ni en
ninguno de los documentos ominosos que se produjeron después de
la Proclamacién de la Republica. En los dfas de la Restauraciéon tomé
las armas en defensa de la causa nacional y su valor, en el campo de

batalla, fue encomiado por Gregorio Luperén, bajo cuyo mando
combatio.

XVI

El historico suceso de Monte Grande fue el tnico destello del
abolicionismo en la Isla de Santo Domingo, el epilogo de una lucha
secular y verdaderamente heroica, que acaso constituya la epopeya
mads gloriosa que ha librado una raza digna y sufrida por su libertad,
fascinada por la suprema idea de todos los hombres buenos: ila
igualdad humana!

(Lic. Emilio Rodriguez Demorizi: El Acta de la Separacion Dominicana y el Acta de
Independencia de los Estados Unidos de América. Imprenta “‘La Opinion™, S. D., 1943,
p. 9; y también: Discursos Histéricos y Literarios. Imprenta “San Francisco”, S. D.,
1947, p.73). No se sabe con precision hasta qué fecha estuvo Bobadilla en la
presidencia de la Junta Central Gubernativa, pues segin documentos (Emilio
Rodriguez Demorizi: Guerra Dominico—Haitiana, p. 130), para el 31 de mayo su
presidente lo era el doctor Caminero. Puede que éste lo fuera para el 9 de junio, dia
memorable en que “los bien doctrinados patriotas, puros, firmes e intransigentes
jovenes duartistas —como escribe el doctor Garcia Lluberes~ esgrimieron el litigo de
Cristo contra los conservadores viejos, viciados, transigentes, camalednicos y faltos de
fe en las posibilidades de su pueblo para alcanzar su absoluta e ideal redencion.”
(Duarte y otros temas, p. 103).

Otro notable documento sustantivo firmado en primer término por Bobadilla, cuya
paternidad nadie le discute, firmado también por Abréu, Moreno, Sinchez, Alfau
(Abad), y muchfsimos mids de los que firmaron la Manifestacién del 16 de ehero de
1844, es el llamado “*Manifiesto Nacional™ del 27 de julio de 1858, en que se le otorgan
“al General Libertador Santana’ mayores facultades que las que le otorgaron los,
Constituyentes de San Cristébal en el transitorio y discutido Articulo 210 del Pacto
Fundamental de la Repiiblica.

(53) La primera resolucién abolicionista de 1a esclavitud en la isla de Santo Domingo, que
fue también la primera en América, fue dada por Sonthanax el 29 de agosto de 1793
siendo uno de los comisionados de la Asamblea Nacional de Francia, Este organismo, a
iniciativa del diputado Lavasseur, la ratificc en febrero del siguiente afo. La
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El primer estallido de esa larga brega que dur6 tres siglos, ocurri6
el dia 27 de diciembre del afio 1522 en el ingenio Nueva Isabela, en
las proximidades del Nizao, para entonces propiedad el hijo del
Descubridor del Nuevo Mundo y Virrey de las Indias. Esa primera e
inicial rebelion de los esclavos fue sangrienta. Hubo muertos y
heridos entre los espafoles y entre los africanos. Vencidos éstos,
fueron ajusticiados los principales cabecillas de la insurreccion.
iEstos fueron los primeros martires de la gloriosa cruzada, los que
levantaron por primera vez en la virgen América el labaro santo de la
Libertad!

Constitucion de 1801 propulgada por Toussaint para la isla de Santo Domingo en toda
su extension, reafirmaba que '‘no podran existir esclavos en este territorio” (Art. 3).
Pero la Ley de 30 Floreal del aio X (20 de mayo de 1802), dictada por el Gobierno de
Francia, restablecid la esclavitud en sus colonias. Tocd al infortunado Leclerc la triste
misién de reimplantarla en Santo Domingo, pero la guerra se encendi6 de nuevoen la
parte Occidental, ahora con Dessalines a la cabeza; el ejército frances fue aniquilado y
la independencia de Haiti fue proclamada en Gonaives el primero de enero de 1804.
Hasta abril de 1848 no volvid la Francia a decretar la abolicién en sus colonias del area |
del Caribe.

En la antigua Parte Espariola de la Isla, donde la esclavitud habia quedado abolida
en enero de 1801, volvié a reimplantarse por virtud de la Ley del 20 de mayo de 1802;
¥, no obstante los cambios polfticos de 1809 y de 1821, se mantuvo hasta febrero de
1822 en que por obra y gracia de la nueva Ocupacion haitiana, quedd abolida para
siempre. Las prédicas de Juan Pablo Duarte contribuyeron a que “‘a despecho de las
necias pretensiones de una minorfa no abolicionista” (Dr. Alcides Gascfa Lluberes:
Duarte y otros temas, p. 53), al constituirse la Repiblica en 1844, esa abolicion fuera
ratificada firmemente por todos los patriotas dominicanos.



Libros Sustraidos

De crimen contra la cultura dominicana puede calificarse la
insélita y desconsiderada sustraccion de libros de una de las mds
importantes bibliotecas dominicanas. Una persona, en quien se habia
depositado, durante anos, la mas absoluta confianza en la limpieza de
la Biblioteca personal del Presidente de esta Academia, Lic. Rodri-
guez Demorizi, parece que desquiciado por el uso excesivo del
alcohol, se dio a la nefanda tarea de sustraer de dicha Biblioteca toda
una serie de importantisimos libros, para los cuales ya tenia
comprador convenido. El caso, sometido a la justicia, a pesar de las
evidencias del crimen, nada hizo, ni se tomé en cuenta la gravedad
del atentado contra la cultura dominicana, mayor aun cuando se
considera que el dueno de la Biblioteca no la tenia como lujo, sino
como fuente para sus trabajos, por demas conocidos.

De nada vali6 que se publicara en nuestra prensa, el dia 2 de
septiembre de 1976, discreto aviso:

“Libros sustraidos

“A la persona que haya adquirido importantes libros dominica-
nos ignorante de que fueron sustraidos de una biblioteca particular
de esta ciudad, calle Mercedes 317, se le estimara su devolucién y en
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cambio se le restituira lo que haya pagado por dichos libros (Tel.
682—5849).”

Este aviso no tuvo ningtn resultado, pero es de esperarse que si
lo tenga en lo adelante, cuando se conozca que la citada Biblioteca ha
sido donada por su dueno a la Fundacion Rodriguez Demorizi, recién
creada, y serd una lastima que tantos libros importantes falten en
ella.

Para que se advierta la magnitud de la sustraccion de libros
aludida, anotamos aqui sélo algunas de las obras desaparecidas:
Moreau de St. Mery, Description... partie francaise de Saint
Domingue, 2 vols., 1797 (figura con el precio de $1,000.00 délares
en el Gltimo catdlogo University P. Book Shop, N.Y., 821 Brodway);
Charelevoixe, Histoire de S.D., 1730 (2 vols.) ($500.00); Walton,
Present staje of the spanish colonies. .., 1810 ($300.00); Lepelle-
tier de St. Remy, Saint Domingue, 2 vols., 1846 ($300.00); Bonnet,
Souvenirs historigues, 1864 ($100.00); Juan de Castellanos, Elegias;
La Gandara, Anexion de Santo Domingo, 1884 (2 tomos) (dos !
ejemplares); Utrera, Dilucidaciones (tomo 2do.); Condesa de Ber-
wick, Autdgrafos de Colon, 1892; Condesa de Berwick, Nuevos
Autografos de Colon, 1908; Hazard, S.D., Past and Present,
1873; Guillermin, Diario Historico; E. Rodriguez Demorizi, Mart?
en Santo Domingo; E. Rodriguez Demorizi, Maceo en Santo
Domingo; Pedro Henriquez Urena, La cultura y las letras coloniales
en S.D., 1936; Penson, Cosas anejas (1ra. edicion); Vicente Flores,
Lilis (1900); Panphile La Croix, La revolution de S.D., (2 tomos) en
1 volumen, 1820; Nouel, Historia eclesidstica de S.D., 3 tomos (y 2 (
tomos), etc., etc., etc. |

Los libros sustraidos pasan de centenares; iy pensar que obras |
cuyo precio oscila entre los $500.00 y los $1,000.00 o mas eran |
cambiadas por una botella de ron o por cuatro o cinco pesos! '

Es de esperarse, en fin, que las personas que adquirieron del
intermediario estos libros, ignorantes de su procedencia, los devuel-
van a su duefio, que en cambio devolverd el precio pagado. Es un .
plausible servicio a la cultura que se espera de la dignidad de los
dominicanos y de su amor a los libros. Esperamos.
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VI Lic. Francisco Elpidio Beras (16 junio 1957)
VII Lic. César A. Herrera (5 octubre 1961)
VIII Mons. Dr, Hugo Eduardo Polanco Brito (14 marzo 1970)
IX Dr. Julio Genaro Campillo Pérez (19 dic. 1971)
X Dr, M. de J. Mafién Arredondo (9 febrero 1973)
XI  Dr. Ml. de J. Goico Castro (electo)

XII Vacante.

Miembros Correspondientes Nacionales:

Sécrates Nolasco, Rafael Matos Diaz, Dr. Porfirio Herrera Bdez, Mons. Dr.
Juan Félix Pepén, Dr. Jovino A. Espinola, A. S. del Rosario P., Dr.
Frank de Moya Pons, Dr. José¢ Augusto Puig Ortiz, Profesor Romdn
Franco Fondeur, Dr. Carlos Federico Pérez.

ACADEMIA DOMINICANA DE LA HISTORIA

Namerarios fallecidos.—Lic. Emilio Prud‘homme.— Mons. Dr. Adolfo A.
Nouel.— Lic. Manuel Ubaldo Gémez Moya.— Félix E, Mejia.— Dr.
Pedro Henriquez Urefia.— Lic. Arturo Logrofio.— Dr. Federico
Henriquez y Carvajal.— Lic. Julio Ortega Frier.— Lic. Cayetano
Armando Rodriguez,— Lic. Manuel Arturo Pefia Batlle.— Dr. Manuel
de J, Troncoso de la Concha.— Dr. Guido Despradel Batista.— Fray
Cipriano de Utrera.— Dr. Vicente Tolentino Rojas.— Ing. Emile de
Boyrie Moya.— Dr, J, Marino Inchdustegui.— Lic. Virgilio Diaz
Ordéfiez.— Andrejulio Aybar.— Emilio Tejera Bonetti.— Dr. Max
Henriquez Urefia.— R. Emilio Jiménez,— Lic. Victor Garrido.~ Lic.
Federico C. Alvarez.

Correspondientes Nacionales fallecidos.— Pedro M. Archambault.— Luis E.
Alemar,— Lic. Gilberto Sdnchez Lustrino.— Pedro R. Spignolio.—
Lic, Manuel Ubaldo Goémez hijo.— Lic. H. E. Ashton.— Ing.
Francisco A. Gomez.— Félix Reyes.— Pedro L. Vergés Vidal.— José
A. Hungria.— Ramon del Orbe y del Orbe.— Alonso Rodriguez De-
morizi.

Direcci6n: Calle Mercedes 50 (Tel. 689—4584)

Santo Domingo, Repiiblica Dominicana.




La Academia Dominicana de la Historia no se hace solidaria de las
opiniones emitidas en los trabajos insertos en CLIO, de los cuales son
(inicamente responsables sus autores.

(Sesién del 10 de junio de 1952)

EDITORA TALLER
Arzobispo Merifio 360 — Santo Domingo, R.D.
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