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Noticias de la Academia

Centenario de la muerte de Espaillat

El 25 de abril se cumplié el primer centenario de la
aciaga muerte del ilustre repiiblico Ulises Francisco Espaillat,
escritor, politico, de las magnas figuras del Gobierno de la
Restauracién.

Con tal motivo, la Academia celebré el acto de incorpo-
racion del nuevo académico de nimero Dr. Frank Moya Pons.
La contestacién de su discurso estuvo a cargo del Académico
Dr. J. G. Campillo Pérez. Ambos discursos estuvieron consa-
gradces a Espaillat, al merecido elogio del précer y escritor,
Presidente de la Repiiblica en 1876. Se publican en la presen-
te edicion de Clio.

Centenario del nacimiento del Dr. M. de J. Tron-
coso de la Concha.

El dia 3 de abril se cumplié el centenario del nacimiento
del ilustre dominicano que fue el Dr. Ml. de Js.. Troncoso de
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la Concha, Presidente de la Academia, Presidente de la
Repiiblica, Presidente del Senado y de otras importantes
corporaciones dominicanas.

Murié en su villa natal de Santo Domingo el 30 de mayo
de 1955.

Con motivo del memorable Centenario se celebrd, en
nuestra Catedral, tan ligada a la vida de Don Pipi, desde la
infancia, una solemne misa oficiada por S. E. el Cardenal
Beras.

Por su parte, la Academia, que él abrillanté con su pres-
tigio y su sabiduria, se propone recoger en un volumen una
serie de sus trabajos dispersos, siempre notables por el dono-
so estilo y la doctrina.

Nuevo Secretario de la Academia

Para el mejor cuidado de su preciosa salud, el académico
Dr. Vetilio Alfau Duran presenté renuncia de la Secretaria de
la Academia, que desempefnaba desde 1955. Para sustituirle
fue designado, en sesién del 11 de mayo, el académico Moya
Pons, recién incorporado a la Academia.

Publicaciones de la Academia

Las iltimas publicaciones de la Academia son las si-
guientes:

Frank Moya Pons, Manual de historia dominicana,
1977;

Carlos Larrazabal Blanco, Familias dominicanas,
Vols. IV y V, 1978. (El Vol. VI, en prensa).

E. Rodriguez Demorizi, Milicias dominicanas (1786-
1821). En prensa.

Dr. J..G. Campillo Pérez, Elecciones dominicanas,

1978.
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Publicaciones de la Fundacién Rodriguez Demo-
rizi

De manera notoria, la Fundacién Rodriguez Demo-
rizi ha iniciado, con la edicién del Itinerario, de Geraldini,
la serie de sus prometedoras publicaciones. Se trata de la
importante obra que el Obispo Geraldini escribié aqui, en
Santo Domingo, por el 1522, impresa en Rosa en latin, en
1631, y ahora doctamente vertida al espanol por el ilustre
sacerdote, latinista, P. Seco, y con eruditas anotaciones de
Monsenior Hugo E. Polanco Brito, a quien se debe, en gran
parte, la edicion de tan importante obra, la primera escrita en
latin en el Nuevo Mundo.

El Vol. 11, en preparacion, es la esperada Bibliografia
dominicana, obra iniciada desde anos atras por el Presi-
dente de la Fundacion, Lic. E. Rodriguez Demorizi. La labor
ha sido reemprendida con la colaboracion de la Srta. Marisol
Florén, técnica en la materia, y con el eficaz auxilio del Dr.
Moya Pons.

El Vol. III corresponde al volumen inicial de la impor-
tante obra inédita de Fr. C. de Utrera, Noticias histéricas
de Santo Domingo, que constara de unos cinco volimenes.
(En breve circularéin los tres primeros).

El Vol. IV corresponde a la obra del Lic. Rodriguez
Demorizi Caricatura y dibujo en Santo Domingo, ya en
circulacién, lo mismo que el citado Itinerario.

La Fundacién tiene otras obras en prensa, todas del
académico Rodriguez Demorizi, las reediciones de: Marti
en Santo Domingo, Maceo en Santo Domingo y Fibu-
las dominicanas.




Discurso de Ingreso en la Academia Dominicana
de la Historia

CENTENARIO DE LA MUERTE DE
ULISES FRANCISCO ESPAILLAT

Por el Dr. Frank Moya Pons
(25 de abril de 1978)

Seforas y sefores:

Mejor y mas honrosa fecha no pudo escoger el Presidente
de la Academia Dominicana de la Historia, Don Emilio Rodri-
guez Demorizi, que esta memorable efemérides del centena-
rio de la muerte del patricio Don Ulises Francisco Espaillat,
para fijarme la obligacion de concurrir ante esta ilustre
corporacién a leer el discurso que habra de permitirme
ocupar, de pleno derecho, el sillon que me acredita como
Miembro de Nimero de la Academia Dominicana de la
Historia, en sustitucién del ilustre jurista Don Federico C.

Alvarez, cuya hombria de bien y cuya vocacién civilista

hicieron de él un modelo de conducta ciudadana.

Mayor privilegio no es posible para quien les habla, pues
conmemorar €l centenario de Espaillat, uniendo a esta fecha
la de mi incorporacién a esta augusta Academia, es dispen-
sarme el honor de recordar hoy las virtudes civicas de aquel
repiiblico augusto que abandons el solio presidencial incom-
prendido por sus compatriotas en aquellos aciagos momentos
en que la Repiiblica se debatia en la agonia de su formacién
democritica.

Espaillat fue una flor de loto encharcada en el lodo de la
politica dominicana, y su vida transcurrié entre las encontra-
das corrientes de la ambicién, el despotismo, la tirania y el
abuso y terminé con la misma pureza y la misma luz con que
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el destino lo colocé al nacer. No hay una sola hoja en la vida
de Espaillat que no respire amor a la Patria y dedicacién a su
engrandecimiento.

Asilo vemos en 1845 con apenas 22 afios de edad fundan-
do, junto con Benigno Filomeno Rojas, la Sociedad Patriética
de Fomento en la ciudad de Santiago. Con apenas 25 anos de
edad, en 1848, ya es miembro del Congreso Nacional y al ano
siguiente toma partido contra la ineptitud gubernamental del
Presidente Jimenes y en favor del General Pedro Santana
que aparecia en aquellos momentos como el salvador de la
Repiiblica ante la amenaza haitiana. Lo mejor de su pensa-
miento empieza a manifestarse en 1854 cuando forma parte
de la comisién redactora de aquel famoso proyecto de consti-
tucion que quiso dar a la Repiblica un régimen democritico
perfecto basado en la mas amplia y libre representacién popu-
lar. Constitucién ésta que al ser derogada por las presiones
del General Santana en ese mismo ano, quedo viva y latente
en su mente y en la de sus companeros y volvié a expresarse
luego en la Asamblea Constituyente de Moca, cuando fue
redactada y discutida la Constitucion liberal de Moca en
1858, preparada con el propésito de organizar en la Repiiblica
Dominicana una sociedad basada en el absoluto respeto a los
derechos ciudadanos.

Aunque para esta fecha ya Espaillat habia dado de si
maés de lo que a un ciudadano comin puede pedirsele, lo
mejor de su espiritu estaba atin por manifestarse. Derrotado -
el Gobierno Cibaefio de José Desiderio Valverde y, anos més
tarde, anexado el pais a Espana, Espaillat cavila y reflexiona
y, en 1863, cuando las circunstancias estaban ya maduras, se
lanza a la Guerra de la Restauracién brindando su concurso
civico a la organizacién del Gobierno Provisional de la Repii-
blica instalado en Santiago el 14 de septiembre de ese afio
con la proclamacién de la nueva Acta de la Independencia.
Los trabajos de Espaillat durante la Restauracion no caben
en las cortas paginas de este discurso, pero baste decir que
este padre de la democracia dominicana fue inspirador y
conductor de muchas de las més nobles iniciativas de aquellos
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tiempos en que la guerra civil y las revoluciones dejaban poca
capacidad a los hombres para pensar en el bien comiin.
Terminada la Restauracién, Espaillat alterna la politica
con la literatura civica. Sus numerosos articulos, escritos y
ensayos, propugnando por la difusién e institucionalizacién
de las ideas democraticas en el pais, han sido un catecismo
vivo para los hombres de esta tierra que han buscado inspira-
cién en sus ideas de bien patrio. No en balde Gregorio Lupe-
rén llegé a decir que las ideas y escritos de Espaillat debian
ser el catecismo politico del pueblo dominicano. Asi, mientras
la mayoria se organizaba para el saqueo del Estado o para el
parasitismo de las rentas piblicas, Espaillat, lo mismo que el
noble filésofo y maestro Pedro Francisco Boné, escribia y

propugnaba por la instalacién de un régimen civilizado que -

trabajara para el bien comiin y para el progreso de todos.

Durante esos anos, Espaillat no cesa de insistir en la
importancia de desarrollar la agricultura en un pais de tierras
virgenes que, al decir suyo, preferia importar revélveres y
rifles para la guerra en vez de arados y maquinarias. Y pide,
unay otra vez, que se reorganice el ejército y que los partidos
convivan civilizadamente respetando cada uno los derechos
del otro y, todos juntos, las libertades y los derechos humanos.
En mas de una ocasién Espaillat se quejé de la costumbre
dominicana de esperarlo todo del Gobierno senalando que
cuando un pueblo se entrega a sus gobernantes pidiéndole
todo aquello que sus grupos civiles pueden hacer por si mis-
mos, es lo mismo que entregarle sus libertades, pues el
pueblo, poco a poco, va perdiendo su capacidad para dirigir
por si mismo sus negocios y el Jefe del Estado termina por
convertirse en un tirano.

Pocas paginas de Espaillat son tan aleccionadoras como
aquellas en que habla con detalle de las tres principales
aspiraciones del pueblo dominicano: la libertad, la justicia y
la ensenanza que, entonces como ahora, son las condiciones
necesarias para que la vida social transcurra con toda la
dignidad que el hombre merece. Para Espaillat la libertad es
“la condicion necesaria del Hombre”. Sin la justicia, dice él,
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por otra parte, no hay estabilidad ni progreso, pues una socie-
dad sin jueces justos, en donde la justicia no se administra
como lo reclama la mayoria de los ciudadanos “‘es una socie-
dad que se pudre”... “que se va hundiende por mas que lo
queramos ocultar”. “Noble aspiracion de nuestro pueblo, es
la sed de ensenanza”, decia Espaillat en aquel tiempo en que
apenas habian escuelas y la ignorancia impedia el desarrollo
del pais. ““Con esta triple sed de libertad, de justicia y de saber
creo firmemente que se salva una sociedad, con tal de que los
hombres que han recibido cierto grado de educacion se pongan
a la cabeza de la triple cruzada de conservar ilesa la libertad
adquirida, de hacer que la Administracion de la Justicia sea
un hecho, y que la ensertanza llegue en breve a ser tan extensa
cuantas personas haya en el pais”.

Con un pueblo educado y entrenado para la vida republi-
cana creia Espaillat, en aquellos tiempos tormentosos de
violencia y revoluciones, llegara pronto el dia en que la urna
electoral sea “‘el iinico sucesor legitimo y pacifico de las
balas”. Y sostenia esta opinién diciendo: “No creo que los
gobiernos deban tener miedo a la libertad, por ser ésta la que
da fuerza y robustez a los pueblos, de los cuales adquieren los
gobiernos su propia fuerza. El Jefe de un Estado compuesto de
ciudadanos afeminados e ignorantes, tienen forzosamente que
ser absoluto y débil al mismo tiempo, mientras que serd fuerte
y liberal el que rija una nacién compuesta de ciudadanos
viriles e ilustrados”. Las practicas democraticas, creia él,
s6lo se sostienen en el corazén y la mente de un pueblo
educado y libre que por amor a sus instituciones democraticas
favorece la estabilidad de sus gobiernos. _

Por eso Espaillat pidi6 tanto de sus compatriotas el res-
peto a las instituciones en la creencia de que “el respeto a las
instituciones patrias, no tan sélo de parte del pueblo, st no
también y principalmente de parte de todos los poderes consti-
tuidos y con especialidad del parlamento, guardian y defensor
nato de la Carta Constitucional (es el) principalisimo medio
para hacer injustificables las revoluciones”. Dentro de estas
ideas para fomentar el progreso patrio, Espaillat ponia en
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lugar sobresaliente la prictica de la tolerancia politica pues
solamente en ella, decia él, “es que pueden encontrar su
conveniencia todos los partidos politicos del pis, y porque ella
es la que puede apagarlos rencores, y destuir ese antagonismo
que —si acaso por la politica rutinera puede servir momentd-
neamente para mantener un equilibrio peligroso— es al mismo
tiempo un obstdculo insuperable al progreso moral y material
del pais™.

“Yo creo, —sigue diciendo Espaillat a continuacién de
estas palabras— que si el partido de la situacién desea obtener
el triunfo o, mejor dicho, si no quiere sufrir una derrota en las
proximas elecciones, debe tratar de organizarse, unificindose,
para lo cual es indispensable que concurran todos armados de
la tolerancia.”

El liberalismo de Espaillat, compartido por los principa-
les lideres del Partido Nacional Liberal, también lamado
Partido Azul, que surgié de las gestas revolucionarias de la
Revolucion Cibaena de 1857 y de la Guerra de la Restaura-
cion, y que se consolido durante la Guerra de los Seis Anos
contra la tirania de Buenaventura Biez, germiné y creci6 en
el medio de una sociedad rural y mercantil compuesta por
numerosos cultivadores de tabaco cuyas familias vivian en
un ambiente de mutuo respeto dedicadas al trabajo creador.
Ese liberalismo llegé al pais procedente de los Estados Uni-
dos, en donde Espaillat y Benigno Filomeno de Rojas habian
vivido asimilando los principios republicanos de las institu-
ciones democraticas norteamericanas. Un pais de granjeros,
comerciantes e industriales organizado en la vastedad de un
continente también podia ser modelo para la organizacién de
un pequeio pais de agricultores, artesanos y mercaderes.
Sus ideas fermentaron con la levadura de lo mejor del espiritu
liberal de la época, leyendo los libros cldsicos que también
moldearon el espiritu de uno de los padres de la patria de los
Estados Unidos, Benjamin Franklin, cuya vida y la de Espai-
llat, aunque separadas por el océano y el tiempo, transcurrie-
ron en mas de un sentido en forma paralela. El buen juicio y

la sensatez de Espaillat, en medio de una sociedad dividida y
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tiranizada por sus propios hijos, se alimentaba diariamente
con la lectura “del libro aquél que tengo siempre al lado del
tocador, junto a la mdquina de coser... el libro que trata del
Sentido Comiin”, el célebre Common Sense, de Thomas
Paine, que era también lectura de cabecera de Benjamin

Fr ;

En este libro hay muchas claves para entender a este
pulcro repiiblico cuya muerte hoy conmemoramos por haber
ocurrido hace cien anos. Pero la clave principal estd en su
propio titulo. La mayoria de los escritos y las ideas de Espai-
llat no son mas que el buen sentido comiin aplicado al diag-
nostico de los problemas que aquejaban a la sociedad domi-
nicana del siglo XIX, cuyas tareas atin heredamos hoy los
dominicanos del dltimo cuarto del siglo XX. Hombre de ideas
claras y practicas fue este honrado boticario cuya norma era
el deber y el trabajo y que no vacilaba en abandonar sus
oficios cuando la Patria reclamaba sus servicios. “No puedo
entender —decia él, hablanco con su vivo sentido comiin—
como es que haya doscientas galleras y ni una sola Sociedad
de Agricultura” en un pais que vive de la explotacién de la
tierrd. “Agricultura sin caminos y sin agua, no es Agricultura,
o por lo menos seguird siendo Agricultura primtitiva, la de los
indios por ejemplo”, comentaba, presenciando la tragedia
dominicana de entonces de no poder desarrollar nuestras
riquezas por falta de caminos y canales. Hay que acabar con
la guerra y las revoluciones para poder desarrollar la ganade-
ria, sugeria, pues no se conseguia nada importando nuevas
razas de ganado que terminarian cayendo en manos de la
primera guerrilla que se alzara para el monte. Sus sugerencias
para la creacién de cajas de ahorro y de un banco agricola, o
en favor de la inmigracién, o acerca de la funcién de la
prensa, del valor de la familia, del respeto a la juventud, de la
necesidad del progreso y de la necesidad de glorificar el
trabajo entre los dominicanos son hoy ideas clédsicas de valor
permanente, modelo de gobernantes y gobernados que, tal
como le proponia Luperén en una de sus cartas, constituyen
hoy el catecismo politico del pueblo dominicano.
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Fue con la creencia de que lo dejarian llevar a cabo esas H
ideas y de que su gobierno seria el gobierno de todos, que f
Espaillat acepté ser postulado a la Presidencia de la Repibli-
ca el 3 de marzo de 1876. Pero fue precisamente porque él era
un hombre superior a su propia realidad socio-politica, y
porque en aquellos tiempos la democracia era todayia un
extrano injerto en el cuerpo social dominicano, que Espaillat |
fracasé en el ejercicio de la Presidencia de la Repiiblica. !
Las ideas de Espaillat cesaron de fluir de su mente
enaltecida cuando fue repentinamente atacado por la difteria
y murié en Santiago de los Caballeros, hacen hoy exactamente
cien afos, el 25 de abril de 1878, encontrandose todavia en la
plenitud de su madurez intelectual. {Vida fecunda la suya,
prédiga en gestos de la més alta nobleza patridtica y del méas
desinteresado servicio publico! {Ideas grandes aquéllas que
todavia hoy son el Norte de este pueblo nuestro que ha sabido
sacudirse de cada una de las tiranias que han querido impo-
nérsele!
Ulises Francisco Espaillat fue la viva encarnacion politica
de los ideales de Duarte, hombre publico, como su amigo y
companero Pedro Francisco Boné, que no se dejé seducir ni
arrastrar nunca por la sed de poder que parece ser el virus
fatal de los politicos dominicanos. Por eso, no vacilo en
renunciar al poder que le disputaban aquéllos que, a diferen-
cia de él, no veian en la funcién politica una tarea de servicio
piblico desinteresado, sino una oportunidad para medrar y
vivir a expensas del tesoro nacional. i
Esta misma manana, en la ofrenda floral que depositaron
| ante su tumba la Academia Dominicana de la Historia y el
' Instituto Duartiano, decia don Pedro Troncoso Sanchez que NJ
i | lo excepcional de Espaillat no eran solamente sus virtudes 1
|
i

morales e intelectuales sino el valor interior con que siempre '-
acompano el ejercicio publico de esas virtudes en los momen- ‘|
tos en que la Patria estuvo en peligro de ser pisoteada por los -
tiranos o las potencias extranjeras. Y decia don Pedro, ade- \
mas, que Espaillat serd uno de los pocos hombres de este
pais a quienes los dominicanos también celebraremos su
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paso por la vida dentro de otros 100 afios en conmemoracion
de su bicentenario.
Creo que todos estamos de acuerdo con eso.

Muchas gracias,
Frank Moya Pons

Santo Domingo, R. D.
25 de abril de 1978




DISCURSO PRONUNCIADO POR EL
ACADEMICO DR. JULIO G. CAMPILLO
PEREZ, PARA RECIBIR AL NUEVO
ACADEMICO DE LA HISTORIA:
PROFESOR FRANK MOYA PONS.

Senores:

Hoy es 25 de Abril, Martes 25 de Abril de 1978. Pero
también hace cien anos hubo otro 25 de Abril. Un 25 de Abril
que fue jueves y que pertenecid al 1878.

Precisamente aquel 25 de Abril en nuestro Santiago de
los Caballeros fue un dia especial. Un dia para la historia. Por
la manana hubo expectativas y desalientos. Al mediodia lige-
ras esperanzas! En la tarde, ligrimas y sollozos! A las cuatro,
la difteria habia vencido a uno de los mas ilustres habitantes
de la ciudad y al hombre que méis respeto infundia a todo el
pais.

Recuerdo ahora el relato de aquel suceso que oi en la
ninez. De esa tarde de Abril, grisicea por la nubes que anun-
ciaban los primeros aguaceros de la temporada. Pero también
grisacea por la mala noticia que estaba circulando.

En una modesta vivienda situada en la calle de El Sol,
casi esquina a la calle Mella, acera sur, residia Ulises Fran-
cisco Espaillat y su familia. Una vivienda de paredes de
mamposteria pero de poca elevacién. Techo de zinc con
declives hacia la calle y hacia el patio. Una vivienda que hoy
su sustituta moderna es la niimero 58 de la calle de El Sol. La
vivienda que en aguel aciago dia sélo cobijaba bajo las limita-
ciones de su recinto la frase dolorosa que se repetia de boca
en boca: Don Ulises ha muerto! La frase demoledora que
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estremecio a su anciano padre, Don Pedro Ramén! La que
consterno a su esposa, dona Eloisa! La que desolé a sus hijos
Augusto, Lola, Sofia, Adela y Rafaelito! La que hizo exclamar
a parientes y amigos: Qué pena! Cudnto lo siento!

Don Ulises ha muerto! repitieron con voz entrecortada
sus afligidos vecinos José D. Urena, Guillermo Pérez, Manuel
Maria Curiel, Genaro Perpignan, Agustin Malagén, José Ra-
moén Cordero, Manuel Ponce de Leén y otros mas. Y ya al
atardecer, la ciudad estaba convertida en doliente para parti-
cipar en el velatorio y asi rendir el péstumo homenaje de sus
reverencias al buen vecino, al sincero amigo, al afectuoso
pariente, al brillante ciudadano!

A Ulises Francisco Espaillat, que habia sido maestro,
panadero, destilador de alcoholes y, més que nada, boticario.
Pero también habia sido municipe, legislador, Secretario de
Estado, Vice-presidente de la Repiiblica en armas y, final-
mente, Presidente Constitucional de la Republica. Y algo
mads, procer y figura civil, digna de la comparacion més
enaltecedora que se le haya tributado, la que le ha hecho
Emilio Rodriguez Demorizi, la que lo compara con la estatura
politica y cultural de Benjamin Franklin. Ese Ulises Francisco
Espaillat, catedra de civismo, no era ya nada, sino despojos!

Y que coincidencia! En ese lejano 25 de Abril, su vecino
de muchos afios, el ahijado de sus padres, el que seria mi
abuelo materno, era uno de los amigos més afectados por el
terrible impacto. Por eso se le concedié el privilegio de ser|
uno de los veladores encargados de vestir el cadaver y de
introducirlo en el atatid. Bien lo recuerdo! Mi abuelo me
conté que el précer fue vestido con su traje de pano negro. El
mismo traje con que habia tomado posesién de la Primera
Magistratura del Estado. Pero con una diferencia! Porque
ahora se lo hab{a puesto para triunfar definitivamente contra
la barbarie, contra la corrupcién y contra la ignorancia! Esta-
ba vestido no para gobernar apenas cinco meses, sino para
gobernar por mas de cinco mil afios. Para presidir el gobierno
infinito de la posteridad. El gobierno imperecedero! El go-
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bierno ideal de sus inquietudes! El gobierno que habia dejado
de ser una quimera para plasmarlo en el reino de Dios!

Ahora, al cabo de cien afios, algo se ha repetido en la
carne de mi parentela, por lo menos el poder yo también
lamentar ante ustedes su prematura desaparicion y, mas que
nada, rendirle un nuevo tributo a su figura.

Misién que me honra més atin cuando tengo, ademas, el
encargo de recibir en esta Academia al esposo de una doble
tataranieta de nuestro Franklyn. A Frank Moya Pons, el
académico que naci6 después de cumplirse el primer cente-
nario de la Repiiblica. El académico mas joven que hemos
incorporado a nuestra primera fila de miembros. El académi-
co que viene cargado de libros producto de su propia pluma,
porque viene con mas de media docena de obras. El académi-
co que ha hecho de la historia su principal ocupacién, ya que
es un historiador de tiempo completo. El académico que
estamos seguro que honrard, no obstante su juventud, el
sillon B. El sillon que ocuparon Monsenor Adolfo Alejandro
Nouel, Emilio de Boyre y Moya y Federico C. Alvarez, entre
los finados, y nuestro supernumerario de hoy, Carlos Larra-
zabal Blanco, entre los vivos. El académico que ha luchado
por mantener el estudio de la historia en su punto cientifico,
en el punto equilibrado, sin las pasiones de los improvisados
y sin las equivocaciones de los deformadores de nuestras
verdades y de nuestra realidad social.

Nuestra Academia se siente, pues, muy honrada en reci-
bir este joven historiador que como una nueva versién de
José Gabriel Garcia, se ha dedicado a escribir nuestra historia
en todas sus épocas. Pero con nuevas perspectivas. Con las
perspectivas de la incidencia econémica. Precisamente el
hilo mas adecuado para hilvanar el recuento de los afos y la
causa primordial de los acontecimientos humanos.

En nombre de mis companieros de Academia, y en el mio
propio, amigo Frank Moya Pons, os doy la mas calurosa
bienvenida al grupe que integramos la membresia de niimero
de esta prestigiosa institucién. Ya eres uno de los nuestros,
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como hace mucho tiempo lo desedbamos! Porque te admira-
mos y te apreciamos, y sobre todo, porque esperamos mucho
de tu inteligencia, de tu constancia y de tu laboriosidad!
Ademas, porque contigo podemos cantar aquella tonada
estudiantil de la Edad Media, y que todavia hoy se repite:

““Alegrémos, alegrémonos,
mientras seamos jovenes.”

J6venes como tia! Frank Moya Pons.

He dicho.

Dr. Julio G. Campillo Pérez,
Miembro de niimero de la Academia
Dominicana de la Historia.

Santo Domingo, R. D.
25 de abril de 1978
dr. Julio G. Campillo Pérez,
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“El 27 de Febrero ignorado”

BOBADILLA, ENCABEZADO PRINCIPAL

Por Vetilio Alfan Duran

Un cimulo de circunstancias permitieron a don Tomas
Bobadilla aduenarse arteramente de la direccion del Movi-
miento que culminé con el Pronunciamiento del 27 de Febrero
de 1844. Varios documentos fehacientes demuestran que esa
direccion fue ejercida por el polifacético hijo de Neiba desde
antes del Pronunciamiento, durante el Pronunciamien-
to y despues del Pronunciamiento. Esos documentos, de
evidente fuerza probante, estan al alcance de todos los estu-
diosos de tan apasionante periodo de nuestra Historia, pero
parece ser que algunos no han puesto mientes en ellos. Enu-
merémoslos:

a) El Documento Niimero I de la COLECCION DE LE-
YES, DECRETOS Y RESOLUCIONES EMANADAS DE
LOS PODERES LEGISLATIVO Y EJECUTIVO DE LA RE-
PUBLICA DOMINICANA. Imprenta de Garcia Hermanos,
Santo Domingo. 1880, tomo primero, que es la Manifesta-
cion de los pueblos de la parte del Este de la Isla antes
Espanola 6 de Santo Domingo, sobre las causas de su
Separacion de la Republica Haitiana, plataforma sobre
la cual se realizé el famoso Pronunciamiento, ostenta en F
primer término la firma de Bobadilla, que fue ademas su
indisputable redactor; en segundo lugar esta la de Mella; en
tercer lugar estd la de Sanchez; en cuarto lugar esti la de

‘. e - - L
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Jimenes, etc., etc. Tiene como fecha el 16 de Enero de 1844,
mas de mes y medio antes del Pronunciamiento.(1)

b) En la pieza Numero I de los DOCUMENTOS PARA
LA HISTORIA DE LA REPUBLICA DOMINICANA. (Co-
leccion de E. Rodriguez Demorizi). Editorial El Diario. San-
tiago (1947). Volumen II, pub. bajo el titulo de Sucesos
politicos de 1838-1845, escrito difuso que es necesario
leer con cautela, y cuya confeccion se le atribuye con funda-
mento al General Eusebio Puello, se dice que “se nombré la
Junta Gubernativa, provisional, y Fco. Sanchez, que estaba
tan advertido de no dejar la Presidencia a nadie, como estaba
tan yeno de gozo, al ver realizada tan ardua empresa, se dejo
envolver, y salié electo Presidente Dn. Tomds Bobadilla, aun
sin estar presente”’. (Pag. 30). 2)

c)enla CONTESTACION al General Desgrotte, de fecha
28 de Febrero, primer documento emanado de las flamantes
autoridades dominicanas, marcado con el Nimero 3 en la
COLECCION DE LEYES, aparece el siguiente encabeza-
miento: “Dios, Patria y Libertad.- Repiiblica Dominicana.-
La Junta Gubernativa provisional de esta Ciudad, al
General de Brigada Desgrotte, Comandante de este Distri-
to.” 8) Termina firmado asi: “Francisco Sanchez— Joaquin
Puello. — Remigio del Castillo.— Tomas Bobadilla. — Manuel
Jimenes.— Ramén de Mella™.

d) En el Documento Nim. 4 de la COLECCION DE
LEYES, que lo constituye la Capitulacion de la autoridad
haitiana en Santo Domingo, fechado el 28 de Febrero,
tres veces se lee ‘“‘Junta Gubernativa’. Termina asi:

*“La Comision nombrada por la Junta Gubernativa—
Firmados: Caminero— Cabral Bernal— Manuel Aybar— V.
Celestino Duarte— Pedro Ramén Mena— Abreu.— Aproba-
da.— El General Comandante de la plaza de Santo Domingo,
encargado provisionalmente del Distrito: Firmado: Desgro-
tte), — Aprobado: la Junta Gubernativa.— Firmados: M.
R. Mella— Francisco Sanchez— Joaquin Puello— Echava-
rria— Wenceslao de la Concha— Castro y Castro— Remigio
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del Castillo— Visto y sellado por el Consul de Franci
Firmado: E. de Juchereau de Sainst-Dénis.” (Péag. 14).

e) El Documento Niim. 5de la COLECCION DE LEY
Declaratoria de la J. G. dando garantias a los hai
nos... y considerando como delincuente a todo el ¢
propalare que se va a restablecer la esclavitud, ¢
encabeza asi: *‘Dios, Patria y Libertad, Repiblica Domin
na.— La Junta Gubernativa provisional de la Repib]
Dominicana.”” Es de fecha primero de Marzo, y term
asi: “El Presidente de la Junta, firmado— Bobadilla.— V
Presidente, firmado— Manuel Jimenes. — firmados— Mar
Maria Valverde. — Francisco J. Abreu.— Felix Mercenaric
Carlos Moreno. — Echavarria. — Francisco Sanchez. — Ca
nero.— R. Mella. — El Secretario de la Junta— Silvano .
jol.”” (T. I, pag. 15).

f)En el Vol. Ide los DOCUMENTOS PARA LA HIST
RIA DE LA REPUBLICA DOMINICANA. (Coleccion de
Rodriguez Demorizi). Editora Montalvo. Santo Domin
1944, marcado con el Nim. 2, se inserta otra Resoluc
acerca de la abolicién de la esclavitud, también de fe
primero de Marzo, encabezada como sigue: “Dios, Patr
Libertad. Repiiblica Dominicana.— La Junta Guberna
Provisional de la Repiiblica Dominicana’ y term
“El Presidente de la Junta, firmado— Bobadilla: Vicepr
dente, firmado— Manuel Jimenes: firmados— Manuel M
Valverde, Francisco J. Abreu, Feliz Mercenario, Carlos
reno, Echavarria, Francisco Sinchez, Caminero, R. M«
El Secretario de la Junta, Silvano Puyol.” ©)

Los documentos emanados a partir de esta iiltima «
del Gobierno del flamante Estado Dominicano, constitt
por el mencionado organismo, dice siempre “LA JUN
CENTRAL GUBERNATIVA DE LA REPUBLICA DO
NICANA”; y todos, hasta el mes de Junio del consabido
de 1844, aparecen firmados por don Tomas Bobadilla c«
Presidente. (7)

Estudiando concienzudamente los multiples acont
mientos que precedieron al 27 de Febrero, el licenci
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Manuel Arturo Peina Batlle supone con fundamento que para
Noviembre del afio 1843 “la influencia de Bobadilla enca-
bezada ya e interesado en desacreditar a Duarte, en restarle
la confianza y el respeto de sus amigos, y en comprometer el
éxito de la labor radicalista”, 8) gravitaba pérfidamente sobre
el partido de los trinitarios, que era el Ginico de los ya existen-
tes que perseguia la Independencia Nacional conforme a
“la grandiosa concepcién del Maestro, de Duarte, la tinica
figura excelsa de nuestra emancipacion politica”, segin el
justiciero decir del preclaro pensador tan a destiempo ido.

Los otros partidos, todos los otros: el de los afrancesa-
dos, el de los espanolizados, el de los anglicanizados,
solamente querian la expulsion de los haitianes para cambiar
de amo. Por eso no eran independentistas, sino limitada-
mente separatistas.

Lamentablemente el partido de los trinitarios se encon-
traba acéfalo desde la obligada salida de Duarte en Julio del
mismo afio de 1843, perseguido con mayor encarnizamiento
que a todos sus demds compafieros por el invasor haitiano. El
divisionismo mas enconado agrieté sus filas, al extremo de
que dos de sus encabezados principales, Francisco del Rosa-
rio Sanchez y Vicente Celestino Duarte, fulminaron las mas
tremendas acusaciones contra Ramén Mella,

Ese divisionismo en las claras filas de los Duartistas le
vino de perlas a Bobadilla y a su caterva de conservadores,
cuyos “planes anexionistas en 1843 fueron madurados preci-
samente en abierta hostilidad al pensamiento de Duarte,
conocido ya por muchos dominicanos desde 1838, en que se
fundé para propagarlo la célebre Sociedad Trinitaria.” ).
“Ademds, supone Pena Batlle, ya para mediados de Noviem-
bre, seguramente estaban iniciados en los trabajos trinitarios,
Bobadilla, Mercenario, Cabral Bernal, Moreno, Echavarria
y otros, los futuros perseguidores de Duarte, afrancesados
conocidos, y figuras prominentes del anexionismo”.

“Detengdmonos un poco en la observacion y en el estudio
de este momento, para llegar forzosamente a la conclusion de
que, el triunfo del 27 de Febrero fue un triunfo indiscutible del
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partido anexionista, un triunfo de las ideas reaccionarias, de
las tendencias que desde la Reforma, contrarrestaban y perse-
guian los trabajos de la TRINITARIA y la FILANTROPICA.
Este fenomeno lo produjo principalmente la ausencia de
Duarte, quien se vié en la necesidad de abandonar el pais,
acosado mas bien por sus enemigos dominicanos, viles y
descarados manejadores de la influencia haitiana, que por la
determinacion del gobierno exético. Para la realizacion de
los planes y las miras de los afrancesados, era un grande
inconveniente la presencia de Duarte en el teatro de los acon-
tecimientos. (10)El pretigio del Maestro, sus arraigos en nuestra
sociedad, su posicién econémica, eran motivos seguros de
recelos y de temores de parte de los enemigos de la Revolucion,
por eso desplegaron todas sus actividades en miras de alejarlo
del pais; es una verdad histérica el hecho de que hicieron mas
dafios a la revolucion los manejos de las intrigas de los domi-
nicanos, que los mismos haitianos, quienes estuvieron casi
ajenos al movil y enseranzas de los trinitarios. Una profunda
observacion politica nos permitird determinar el cambio radi-
cal que acordé a los acontecimientos y a los trabajos, la
circunstancia de que los afrancesados, los enemigos de la
revolucion, lograran alejar del pais al hombre que habia
incubado y dirijido el movimiento radical.”

“St aceptamos como forzoso resultado de serias investi-
gaciones historicas, el hecho de que enconadas pasiones par-
tidaristas, innobles combinaciones bastardas de sus enemigos
politicos, produjeron la ausencia de Duarte, es preciso deter-
minar ahora, a la luz de hechos y acontecimientos posteriores
a aquel suceso, cuales fueron las consecuencias y cuales fueron
las ventajas que derivaron los afrancesados de aquellas
funestas estratajemas, cual fue el cambio casi fundamental
que opero en el curso de los trabajos revolucionarios: por que
este cambio alterd el significado y el propésito de la revolucién
iniciada por los trinitaries, y por que finalmente, el triunfo
del movimiento separatista, fue el triunfo de las ideas reac-
cionarias y conservadoras de los enemigos de Duarte y de sus
compafieros de accién.”
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“Hasta ahora, el verdadero significado de los hechos
historicos que sucedieron antes del 27 de Febrero, ha perma-
necido ignorado de la mayoria de los dominicanos, y muy
pocos historiadores se han detenido ante esos hechos para
desentranar de su razon filoséfica el verdadero sentido cienti-
fico de la historia politica de aquel periodo™. (1)

“La unidad en la accién y en el pensamiento, —continiia
Pena Batlle en su magistral ensayo—, la necesaria centrali-
zacion que requiere toda labor revolucionaria, se perdié desde
que Duarte, forzado a ello, tuvo que abandonar el teatro de los
acontecimientos; desde ese momento quedaba el movimiento
separatista a merced de la influencia poderosa y de la posicion
eminente de los afrancesados. Con efecto, traspasada la
direccién del movimiento, una vez ausente el Maestro, (12 a
manos de la figura mds sobresaliente y de mayores simpatias
en el ambiente, que los era indiscutiblemente Sdnchez, el
intrépido denodado amigo de Duarte, no pudo aquel, sin
embargo, impedir que las voluntades torcidas y los manejos
solapados, fueran poco a poco incautdndose de los destinos de
la Revolucion, y llegaran, en un momento dado, a manejar,
de hecho, los trabajos y los propésitos trinitarios, haciéndo-
los fdcil instrumento de aspiraciones impuras... Alejado Duar-
te del pais por intrigas malsanas de ese mismo elemento
disidente, con fines no bien determinados todavia, los repre-
sentantes mas caracterizados de la tendencia retrograda en-
traban en relaciones intimas con los radicales que habian
quedado al frente del movimiento separatista y llegaban casi
a desplazarlos de esa direccion, sin que por ello dejaran de
pensar en cuanto a politica, del modo como lo habian hecho
siempre... La buena fe y la sinceridad indiscutible de los
trinitarios no podian vislumbrar en los manejos interesados
de sus enemigos, los acontecimientos desgraciados que se
sucedieron en contra de los padres de la Revolucion..., perola
critica politica si ha de ver la razén intima y el origen de
aquellos hechos. Ya en enero del aiio 1844, los afrancesados
tenian plenamente desarrollado su plan de accién.” Mas ade-
lante el sesudo ensayista advierte que “ya en Enero del afio
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1844 los afrancesados podian contar con una mayoria en la
Junta Central Gubernativa.” (13)

Es de notarse que entre los seis componentes de la Junta
Gubernativa Provisional que en la segunda mitad del dia
28 de Febrero negociaron con los delegados del General
Desgrotte la capitulacién de las autoridades haitianas, Cami-
nero, Cabral Bernal, Manuel Aybar, Pedro Ramén Mena,
Francisco Javier Abreu y Vicente Celestino Duarte, sélo éste
iltimo, “cuyos servicios se olvidan a causa del gran valer de
si hermano’’ como escribe el doctor Américo Lugo, era del
partido Trinitario. Los otros cinco restantes fueron siempre
del bando conservador.

Entre los once que en las dos resoluciones que se conocen
del dia primero de Marzo, solamente cuatro pertenecen al
partido de los Duartistas. Estos son el doctor Manuel Maria
Valverde, Francisco del Rosario Sianchez, Ramén Mella y
Silvano Pujol. (1') Los siete restantes, Bobadilla, Presidente;

« Jimenes, Viceprusidente; Francisco Javier Abreu, Manuel
Echavarria, Félix Mercenario, Carlos Moreno y el doctor
José Maria Caminero, fueron siempre rancios conservadores,
que nunca alardearon siquiera de lo contrario.

Con la instauracién del régimen local que advino inme-
diatamente después que se consumd el triunfo de la revolucién
de la Reforma, en la cual tomaron parte muy principal
Duarte y sus partidarios, estos entraron a ocupar posiciones
desde las cuales ejercitaban ostensible influencia en la cosa
publica, especialmente desde las poltronas de la JUNTA
POPULAR o Comisién Popular de esta Plaza como se
lee en algunos documentos, la cual ejercia practicamente las
funciones de gobierno. Este tenia como cabezas a partir de
aquel triunfo al General Pablo Aly como Jefe del Departa-
mento, “hombre casi octogenario que habia perdido los brios
de que en otros tiempos habia dado pruebas” (15) y quien se
encontraba radicado entre nosotros desde hacia mais de
cuarenta afios y en ejercicio de cierto mando militar; y el
General H. E. Desgrotte como Comandante de Armas de la
Plaza de Santo Domingo, pero era como dice el historiador
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Nouel, “hombre débil y timorato, incapaz de tomar por si
ninguna medida enérgica.”

Al morir Juan Bautista Morin, “de este domicilio, propie-
tario y Miembro de la Comision Popular desta comiin y Secre-
tario del Departamento, de edad de 62 anios, casado con la
ciudadana Maria Sanchez, natural de esta ciudad”, el dia 21
de junio de 1843, fue sustituido en la Secretaria del Gefe del
Departamento, que de hecho venia sirviendo, por el trinitario
Juan Isidro Pérez de la Paz. (16)

Con la caida del Presidente Boyer y la desaparicién de
surégimen, que habia durado un cuarto de siglo, obra llevada
a cabo por la Reforma, Bobadilla, Delmonte, Moreno,
Abreu, Caminero y otros prominentes elementos que desde
distintos cargos piiblicos colaboraban con el Gobierno, que-
daron marginados de la cosa piblica, situacién a la que
muchos no suelen acostumbrarse y comenzaron a buscar los
medios de volver a encaramarse para no estar abajo. Uno
de ellos, Bobadilla, exploré con diligencia y sagacidad la
situacién imperante, en que era ostensible la influencia y las
probabilidades de éxito del grupo Duartista caldeado para
la lucha patriética en las hornadas de LA TRINITARIA yde
LA FILANTROPICA, y “dijo —segiin don Mariano Antonio
Cestero— esta maliciosa oportunista frase: Yo me voy con
los muchachos porque veo que se van a salir con la
suya’. (17) La verdad es que el sagaz politico, a quienes
escritores dominicanos han comparado con Talleyrand y con
Fouché, actué a todo lo largo de su accidentada vida piiblica
con el mas diligente oportunismo.

De la sujestién formulada por el licenciado Manuel Artu-
ro Pena Batlle de que “ya para mediados de Noviembre segu-
ramente estaban iniciados en los trabajos trinitarios, Boba-
dilla, Mercenario, Cabral Bernal, Moreno, Echavarria y
otros, los futuros perseguidores de Duarte, afrancesados co-
nocidos, y figuras prominentes del anexionismo, probable
mayor parte de los encabezados de que hablan Sdanchez y
Vicente Celestino”, cabe intuir que la mala voluntad, las
acusaciones que se extreman contra Mella en la famosa Carta
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del 15 de Noviembre de 1843, sea el éxito de la perfidia de
aquellos “viejos y prostituidos conservadores”, como los ana-
tematiza el doctor Garcia Lluberes, quienes ejercitaban la
divisa Divide et impera, divide y venceras, que algunos
autores atribuyen a Catalina de Médicis, y que suele ser la
consigna de los politicos astutos y sin moral.

Por cierto que, segiin observa el doctor Garcia Lluberes,
“algunos escritores le han atribuido iinicamente a Francisco
del Rosario Sdnchez esta carta, sin fijarse que lleva también
la firma de Vicente Celestino Duarte, reconocido como hombre
de instruccion por nuestra Historia.” (18) Pero el autor de
Duarte y otros temas, siempre ecuinime, con esa serena
imparcialidad que fulgura en sus juicios y que es tan peculiar
en sus escritos, no comparte ese criterio y le deja la paternidad
de la tremenda Carta a los dos preclaros préceres que la
firman.

Es innegable y por lo tanto no cabe la menor duda de que
el bando conservador, con Bobadilla a la cabeza, se intro-
dujo con astucia en el partido de Duarte, la agrupacién de los
muchachos, de los filorios, los jévenes mas sanos y valiosos
que durante largos y angustiosos afos se habian consagrado
con alma, vida y corazon a la causa excelsa de la Patria.
Lamentablemente al ausentarse el Apédstol, enconada diver-
gencia llevo a sus filas el divisionismo; y como carecian de
armas, de todos los utensilios de guerra y sobre todo de los
indispensables recursos econémicos, sus pérfidos adversarios
que se apresuraron a aportarlos, se aduenaron de la situacion,
desconocieron la ardua labor trinitaria y fueron ellos los que,
con combinaciones de iltima hora en la fase final, condujeron
el movimiento que dié por resultado el pronunciamiento del
27 de Febrero y, trastocando los nobles principios sintetizados \
en el lema trino de Dios, Patria y Libertad, en vez de |
Independencia gritaron Separacién! (19

La conclusién firme e ineludible a que conducen con #
solida rectitud las apuntaciones expuestas, es a la de que |
Bobadilla se afincé en la dura roca de la verdad cuando en
pleno Congreso Nacional, en su histérica sesién del 10 de A
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Junio de 1847, erguido, arrogante y verdz como los legislado-
res de la antigua Roma cuando constituian un Senado de
Reyes, exclam6 exultante: ““Yo fui el antor del manifiesto
del 16 de Enero; yo en la noche del 27 de Febrero me
encontraba a la cabeza del pueblo; yo fui el Presidente
de la Junta Gubernativa mas de tres meses, el que
dirijioé los negocios piblicos, uno de los fundadores
de la Patria...””(20),

Refiriéndose a tan importantes e inequivocas declara-
ciones del cuitado Don Tomas, uno de los mas cultos y ecua-
nimes cultivadores, de la Historia Patria, el doctor Alcides
Garcia Lluberes, escribe: “Después de haber estudiado mi-
nuciosa, honrada, desapacionada y desinteresadamente, a la
luz de las nuevas informaciones de que disponemos los moder-
nos, ese complicadisimo espacio de tiempo que José Gabriel
Garcia bautizé con el nombre de Periodo de la Separa-
cion, no nos atrevemos a desmentir, ni en un dpice, las
trascendentales afirmaciones que hace Bobadilla en el trozo
arriba transcrito; es mds: las juzgamos con firme conviccion
como rigurosa y absolutamente ciertas. Y lo por venir te
confirmara enteramente, 0imos que nos dice con toda
claridad la helénica Clio.”’2).

Sed justos lo primero, si queréis ser felices, pidié Duarte
en histérico Mensaje a sus conciudadanos; y la justicia es,
dice Justiniano, la constante y firme voluntad de dar siempre
a cada uno lo que es suyo.

Notas

1).— Acerca de la Manifestacién del 16 de Enero [éase atentamente,
despojado de prejuicios, el estudio del licenciado Emilio Rodriguez Demorizi El
Acta de la Separacion Dominicana y el Acta de Independencia de los
Estados Unidos de América. Imp. “La Opinién”. Santo Domingo, 1943. (Hay
segunda edicién de 1977, hecha por la Sociedad Dominicana de Bibliéfilos). Se
trata de un estudio comparativo, exhaustive, que despeja todas las dudas que en
torno al importante documento hizo surgir la inadvertencia y el partidarismo politico
que tan certeramente senala el licenciado Leonidas Garcia Lluberes en el cap.
Observaciones (pig. 341) de su libro CRITICA HISTORICA,




26 CLIO Nim. 134

Es cierto gue Madiou dice refiriéndose a dicha Manifestacién, que “Francis-
co Sdnchez, Aidé de Mella le rédigea”, pero debe tenerse en cuenta que el bien
reputado historiador Antoine Bernard Thomas Madiou (1814-1884), tuvo como fuente
principal, casivinica, para pergefar la parte relativa a los acontecimientos dominica-
nos que informan el Cap. I del diltimo tomo de su HISTORIE D’HAITI. Port-au-
Prince, 1904, las notas gue le fueron comunicadas por Manuel Joaquin Delmonte y
Torralba, dominieano culto, abogado, poeta, pero quien no fue ni pudo ser testigo ni
actor de los sucesos que acaecieron en Santo Domingo desde agosto de 1843 hasta
mayo de 1844, pues durante ese lapso estuvo fuera de su patria, de la que se ausenté
para nunca mas volver, en 1865, falleciendo en La Habana en enero de 1876,

Se tiene como cierto que dichas Notas, “en las cuales —dice Leonidas Garcia
Lluberes— no dejan de entreverse a menudo el error y la mentira tocante a hechos, o
la pasidn y la calumnia acerca de personas”, que son las contenidas en los Sucesos
politicos de 1838-1845 que el licenciado Emilio Rodriguez Demorizi inserta bajo
el Niim. I en su Coleccion de DOCUMENTOS PARA LA HISTORIA DE LA
REPUBLICA DOMINICANA. Editorial El Diario. Santiago, 1947, Volumen II,
paginas 9-40. Aunque son muchas las inexactitudes, que el avisado lector advierte en
el enfarragoso escrito, no es menos cierto que contiene no pacas informagiones
interesantes.

Debemos hacer notar que en el texto del distinguido historiador haitiano aparecen,
aunque no con la precision debida, verdades de sélido fundamento histérico como la
siguiente;

“Desde que fue sancionada la Constitucién, los diputados de la parte espaiiola
de Haiti formaron definitivamente el proyecto de separar a Santo Domingo de la
repiiblica haitiana, poniendo al pais bajo el protectorado de Francia, y cediéndole la
bahia de Samand. Pero en Santo Domingo los verdaderos patriotas no querian ni el
protectorado de la Francia, ni la anexién a Colombia, sine formar un estado libre e
independiente”. (Pag. 91).

2).— Se lee en los Sucesos politicos 1838-1845 (E. Rodniguez Demorizi:
Documentos para la Historia de la Repiblica Dominicana. Editorial El
Diario. Santiago. 1947, vol. II. p. 30), que la Junta Gubernativa provisional se
nombiré en el ALTAR DE LA PATRIA el mismo dia que se fueron Desgrotie y sus
compaferos. Esta nolicia es inexacla y a la vez anacrénica.

En efecto, la Junta Gubernativa provisional, que Mr. de Saint-Denys
llama Comité insurreccional, se {ormo en la Puerta del Conde la misma noche del
27 de Febrero y su transformamiento en Junta Central Gubernativa, segiin el
mismo Consul. se efectué el dia 3 de Marzo. (E.R.D.: Correspondencia del
Cdénsul de Francia en Santo Domingo. Editora Montalvo. 8. 5. 1944, vol. L. p.
24). El General Desgrotte se embarcd el dia 9 de Marzo.

La Junta Gubernativa provisional inici6 sus funciones administrativas en la
manana del dia 28 en la casa del pricer don Juan Pina, situada en la culle del Conde,
frontera al Baluarte. Alli, en una hermosa mesa de la escuela que rejenteaba su hijo
Pedro, el trinitario Serra escribjo las comunicaciones que se cruzaron con Desgrotte
conforme a lo que dictaba el doctor José Maria Caminero y Ferrer. abogado que
habia presidido la Camara de Representantes de Huili en tiempos de Boyer y
ultimamente habia estado como Diputado a la Asamblea Constituyente. El dia 29, no
antes. la Junta Gubernativa provisional tomé como sede el Palacio de Gobierno.
antigua casa de Borgelld, situada en la Plaza de Armas o de la Catedral, plaza en la
cual junto a la Palma de la Libertad era que se encontraba el llamado Altar de la
Parria, construido por los haitianos. y que el doctor Alejandro Angulo Guridi motejo
de “ridiculo e informe materializacin del patriotismo™. Fue destruido en 1886
para emplazar en su lugar la estatua de Coldn, inaugurada por el Pl’E’kll‘]elllP Woss y
Gil el 27 de Febrero del siguiente afio.
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3).— El précer don José Maria Serra considera que la Contestacion al General
Desgrotte es **el primer documento de la Repiiblica. que constituye el acto
de Separacion’. (APUNTES PARA LA HISTORIA DE LOS TRINITARIOS.
FUNDADORES DE LA REPUBLICA DOMINICANA. Imprenta de Gur. ;a Herma-
nos. Santo Domingo. 1887. pag. 22). El doctor Américo Lugo copia esiu opinion
(BAHORUCO niimero 185, Santo Domingo, 10 Marzo 1834, pag. 16). y la hace suya,
pero no hace ninguna consideracion explicativa de su adopeion.

Nd figura entre los firmantes el doctor Caminero, <in embargo, ese mismo dia
aparece encabezando la Comision nombrada por la micria Junta Gubernativa encar-
gada de negociar con los delegados de Desgrotte la capitulacion de las autoridades de
Haiti. El caso nos lleva la atencion al famoso MEMORIAL de Protesta contra la
arbitraria ocupacion militar de la Repiiblica Dominicana por tropas de
loz Estados Unidos de Norte-América. Imprenta del “Listun Diario™. Santo
Domingo. 1916. “La primera protesta de cardcter colectivo, senala don Américo
Lugo. publicada por la Academia Colombina el dia | de junio de 1916. y enire
cuyas lirmas se destaca el glorioso nombre de Luis C. del Casitilly, cuya temprana
muerte aun lora la Republica™. (BACN nimera 18. 5. D.. octubre 1941, pag. 314).
Originalmente se publici en el Listin Diario niimero 8125. S. D. 26 de Junio 1916. y
fue recogido de inmediato en un folleto de 22 paginas, con un anexo documental,
siendo distribuido profusamente por América. El redactor de tan importante docu-
mento no lo firmo.

4).— El General H. E. Desgrotte era un “hombre debil y timorato, incapaz de
tomar por si ninguna medida enérgica’’, segun el canénigo y licenciado Carlos Nouel
(HISTORIA ECLESIASTICA. tomo Il, pdgina 433). Era Comandante de Armas de
la Plaza de Santo Domingo desde el triunfo de la Revolucion de la Reforma, y desde
e] fallecimiento del General Pablo Ali, ocurrida el 14 de febrero, encargado de la
Prefatura del Distrilo con cardcter provisional,

5).— V. nuestros apuntes acerca de Cémo acabé la esclavitud en Santo
Domingo: El suceso de Monte Grande, pub. en el Nimero 132 de Clio, S. D.
enero-diciemhbre 1976, pags. 47-76.

6).— Es lamentable que las tradiciones orales, muchas veces lergiversadas
adrede para explicar fundamentales errores, sean repetidas de buena fe y sin malicia
alguna por estimablgs devotos de la Historia.

A veces un lapso, un descuido en trabajos de indole histérico o geogrificos, ha
sido engendrador de muy graves perjuicios. En el caso de los restos de Colén, por
ejemplo, la intromision de gente que no sabe nada acerca del importante problema,
tan largamente controvertido, ha sido fatal para el punto de vista dominicano. Lo
mismo solia acontecer en el asunto fronterizo, ya felizmente resuelto en sus aspectos
histéricos y juridicos por el Tratado de 1929.

Valga para ilustrar lo que apuntamos el caso de El Can, paraje situado en la
costa oriental del procurrente de Barahona, jurisdiceién del municipio de Enriquillo,
lugarilustrado por una accién de armas librada por el banilejo Pedro Valverde y Lara
y el higneyano Antonino de Aza durante la ltima guerra con Haiti. En los Elementos
de geografia fisica, politica e histérica de la Repiblica Dominicana... por
el Padre Meriiio, se lee que entre las aldeas o secciones del antiguo Distrito de
Barahona corresponde a la comiin de Enriquillo “El Can, caserio limitrofe’’.
(Pig. 124, edic. de 1889; pag. 146, edic. de 1898), Como el autor de dicha obra fue un
personaje importante que ocupd la Jefatura del Estado como Presidente de la
Repiiblica y como Dictador, y la mas alta jerarquia de la Iglesia Catélica como
Administrador Apostélico y como Arzobispo de Santo Domingo, y ademés dicha obra
era texto oficial en las escuelas nacionales, circunstancias estas que ponderaban los
intelectuales haitianos especializados en las cuestiones fronterizas, se afincaron en
semejante error cuando las negociaciones de 1898 y cuando el incidente provocado
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por la apertura en 1910 de un camino,.incidente que por poco enciende la guerra
entre los dos Estados insulares que se comparten el dominio de la antigua Espanola,
para alegar que el punto de partida de la linea divisoria tenia su inicio en el Cabo
Beata y no en la desembocadura del Rio Pedernales.

7).— En los APUNTES DE ROSA DUARTE. Editora del Caribe. Santo Domingo,
1970. (Instituto Duartiano, Vol. I), en la pagina 71, aparece copiado el llamamiento
hecho por la Junta Central Gubernativa a Duarte, Pérez y Pina que se encontraban
en el extranjero desde que escaparon de la persecusién desatada contra ellos en Julio
de 1843, y en el cual aparece como primer firmante **el Presidente de la Junta,
Ramén Mella™. A renglén seguida se lee: *Ramdn Mella, Presidente de la Junta,
permitié y abrid, a raego de mi companero de trabajos y pelgros, abrir la carta para
que también Ja firmara y firmase su nombre, su nombre inmortal! Francisco del
Rosario Sanchez.” De esta ultima Nota “'se ha dicho erréneamente, observa Rodri-
guez Demorizi, que figura en la memorable comunicacion de la Junta, escrita de
pufio y letra de Duarte, lo que es incierto. Véase infra, en el Archivo de Duarte.™
Ciertamente, en la pigina 193 del mismo volumen se inserta el consabido Llama-
miento a los citados patricios, tal y como aparece en el original.

Cuando por primera vez se di a la luz piblica, en el mim. 88 del decenario EL
MENSAJEROQO, S. D. 27 de febrero 1885, fue tomado de los APUNTES de Rosa y sele
puso al pie: “*Advertencia.— En el original de esta carta puso Duarte de su puno y
letra, una nota que dice..." Nueve anos después se reprodujo en la revista LETRAS
Y CIENCIAS nam. 47, S. D. 27 febrero 1894, con la variante de que en vez de la
palabra Advertencia se puso Nota de Duarte. El Mensajero, uno de los mejores
periédicos que ha tenido la Repiiblica, fue fundado y dirigido por el inolvidable
Maestro Don Federico Henriquez y Carvajal, Letras y Cieneias, tribuna difusora
de la cultura de no menos importancia, tenia como directores a los dos hermanos
Henriquez y Carvajal.

En el original, en el cual no aparece la consabida Nota atribuida a Duarte, se lee
una que dice: ““Annque esta la oblea rompida fuimos nosotros mismos.
Mella y Sinchez.” !

Empero, “*segiin la tradicion oral de la familia Sinchez —escribe el licenciado
Ramén Lugo Lovaton— fue Mella quien consideré que aquella firma era imprescin-
dible para que Duarte no dudara lo que la Junta le anunciaba”. (SANCHEZ. Editora
Montalvo. S. D. 1947, tomo I, paginas 216-217).

En la copia de los APUNTES se omite la firma de Moreno.

Es evidente que en el original del Llamamiento no figura ni Mella ni Bobadilla
como Presidente de la Junta. Las firmas aparecen asi: “Bobadilla.— M. R. Mella.—
Echavarria. — Felis Mercernario.— C. Moreno.— Valverde.— El Secretario de la
Junta S. Pujol”. (Archivo de Duarte, p. 193).

Se nota que la mayoria de estas firmas corresponden a los del bando conservador,
por lo cual comprenderia Duarte que sus adversarios habian ganado la partida.

Por otra parte no cabe duda de que, aunque no figure la famosa Nota escrita de
puiio y letra de Duarte en el original de la Carta, es concepcidn de éste.

Debe observarse que en las Resoluciones y demés documentos emanados de la
Junta Central Gubernativa no aparecen siempre como firmantes los miembros que la
integraban en la fecha de su expedicién. Un atento cotejo asi lo eyidencia. Decimos
esto porque el licenciado Lugo Lovatén escribe, en relacién a la omisién de la firma
de Sénchez en el lamamiento a Duarte, Pérez y Pina, que el eminente pracer, quien
indudablemente fungié de encabezado principal de los independentistas en
ausencia del Gefe del Partido, “'no pertenecia a la Junta Central Gubernativa el dia 2
(deMarzo), fe cha de la carta, pues a partir del I de Marzo de 1844 era Gobernador del
Distrito de Santo Domingo.” (Obra cit. I, p. 217). Lo mismo pensaba el inolvidable
historiador licenciado Carlos Sanchez y Sanchez (V. La Opinién nim. 87, S. D. 22
de abril 1927). Pero lo cierto es que la firma de Sanchez aparece como miembro de la
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Junta Central Gubernativa en documentos emanados de ella el 28 de Febrero, el 1, 8,
9, 10, 12, 17 de Marzo y 4 de Abril, lo que demuestra que no obstante su condicion de
gobernador distrital, continué ocupando su asiento en la Junta. Esta el 23 de Junio lo
designd para asegundar al General Santana (E. Rodriguez Demorizi: GUERRA
DOMINICO-HAITIANA. Impresora Dominicana. S. D. 1957, p. 130), pero no fue,
se ignoran los motivoes, y mientras tanto se envio al Coronel José E. Roca, lo que
provocé la insubordinacion del 3 de Julio en la plaza de Azua. Incurre en inexactitud
el historiador Tejera cuando dice que cuando “ocurrié en Azua el primer acto de
insubordinacion del ejército dominicano, la Junta Central Gubernativa habia nom-
brado, desde meses antes, al Jeneral Francisco del R. Sanchez, Jefe Auxiliar del
Jeneral Santana en el Ejército del Sud, y mientras el Jeneral Sanchez iba a tomar
posesion de su destino, dispuso en 23 de Junio que el Coronel Don José Esteban Roca
fuese a hacerse cargo provisionalmente del mando de dicho Ejército, en reemplazo del
Jeneral Santana, a quien se permitita venir a esta Capital a curarse de sus dolencias.
El Ejército, instigado por los amigos del Jeneral Santana, se negé a reconocer el
nombramiento de la Junta, y conservo a su cabeza a su primer Jefe.” (MONUMENTO
A DUARTE. Imprenta de Garcia Hermanos. S. D. 1894, pigs. 21-22).

No cabe suponer realmente, que el nombramiento expedido en favor de Sanchez
se hiciera con anterioridad al sonado suceso del 9 de Junio, en que los Duartistas
sacaron de la Junta a Bobadilla, Caminero, Moreno y demas conservadores. Lastima
grande que fuera tan fugaz la permanencia de aquellos en la Casa de Gobierno!

8). — Los congervadores, los enemigos de todas las tendencias progresistas, no
solamente se opusieron sistematicamente al ideario politico de Duarte, entorpeciendo
las actividades trimilarias para aniquilar la labor independentista, sino que
después de proclamada la Repiblica y expulsado a perpetuidad por la sentencia
dictada por la Junta Central Gubernativa el 22 de Agosto de 1844, encontrindose el
Apdstol a miriadas de millas de la Patria, se empenaron en desacreditar su vida y su
obra, a reducirla a polvo ruin, llamandolo anarquista, joven inexperto gue lejos
de haber servido a su pais, jamis ha hecho otra cosa gue comprometer su
seguridad y las libertades priblicas. Estas calumniosas palabras fueron vertidas
en el seno de la Asamblea Nacional Constituyente, en la sesién solemne celebrada
por el alto organismo encargado de estructurar el Pacto Fundamental de la Repiiblica
el 26 de Septiembre de 1844 en San Cristébal, por don Tomas Bobadilla en nombre
de la Junta Central Gubernativa.

La Asamblea Constituyente se habia instalado en la mencionada villa del Nigua
el dia 24 del citado mes, y se corrié el rumor de que algunos representantes del
pueblo se proponian dar un decreto de amnistia en favor de Duarte y de los otros
patricios que habian sido inicuamente arroiados del suelo por el cual se habian
sacrificado, y se cree que ese fue el motivo de tan duras palabras, Algo pasé en la
Constituyente y hasta Duarte en el destierro llegé abultadala noticia. Se le dijo que la
Asamblea lo habia elegido Presidente de la Repiiblica (Apuntes de Rosa Duarte,
pég. 163), cosa realmente inconcebible. También llegé hasta el trinitario Pérezdela
Paz, en la ciudad de Cumand, en el oriente de Venezuela, en donde encontrd la
hidalga proteccién de Coronel Juan José Quintero, acaso de oriundez dominicana, la
noticia de que en el Senado Consultor, que se instalé el siguiente afio de 1845, el
representante por la Provincia del Seibo, el Senador don Norberto Linares, habia
levantado su potente voz en favor de ellos. (Carta a Duarte, desde la cuna de
Sucre, el 25 de Diciembre de 1845. En CARTAS AL PADRE DE LA PATRIA.
Seleccién de E. Rodriguez Demorizi. S. D. 1970, pag. 30).

9).— CONTROVERSIA HISTORICA... Imprenta de Garcia Hermanos. Santo
Domingo. 1890, paginas 23y 50. Esos taimados conservadores que tanto combatieron y
estorbaron la noble y esforzada labor de los trinitarios, son los integrantes de esa
“Sraccion miserable que siempre ha logrado por medio de sus intrigas y sordidos
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manejos aduefiarse de la situacién’’, como advirtié Duarte; fueron los que a fines de
1843 se introdujeron en la espléndida vifia de los filorios, se aduefiaron de ella,
vendimiéndola a sus anchas, sin dejarle un sélo racimo a log muchachos, a los
cuales, en premio de su abnegacion, los arrojaron del suelo cuya libertad habian
forjado, para que fueran a tierras extranas a purgar el feo delito de ser patriotas, de
ser independentistas y de ser dominicanos!

10).— Esta suposicion de Pena Batlle la convierte en certidumbre el coetaneo
testimonio del trinitario Jacinto de la Concha, contenido en su carta de fecha 15 de
noviembre de 1843, cuando con acento desgarrador le asevera “‘que la bajeza de
algunos conciudadanos nuestros fue causa de que Ud. abandonara el suelo que le vio
nacer.” (CARTAS AL PADRE DE LA PATRIA. Seleccion de E. Rodriguez Demorizi.
(Instituto Duartiano Vol. V). Editora del Caribe. S. D. 1970, pag. 13).

11).— Lic. Manuel Arturo Pefa Batlle: Antecedentes histéricos y socio-
légicos de la Anexién a Espana. Pub. en El Dia Estético nimero 2, ano 1929,
Rep. en el Clio nimero 99, mayo-junio 1954.

12).— El trinitario Pina ofrece ciertamente el elocuente testimonio de que el
Partido Duartista, en ausencia de su Fundador, “recibia vida y movimiento de
aquel patriota excelente, del moderado, fiel y valeroso Sdnchez”. (CARTAS AL
PADRE DE LA PATRIA. Selecciion de E, Rodriguez Demorizi. Editora del Caribe.
S. A. 1970, p. 15).

Sinchez era en verdad, afirma otro trinitario, “'de los mas aprovechados entre los
filorios, de cualidades tan recomendables que le ganaron el aprecio general.”
(APUNTES PARA LA HISTORIA DE LOS TRINITARIOS, FUNDADORES DE
LA REPUBLICA DOMINICANA. Por José Maria Serra. Imprenta de Garcia
Hermanos, S. A. 1887, pag. 19). Del retrato moral del insigne pricer, el evangelista
del sacro coleglo trazi las siguentes pinceladas: “Habia en Sdnchez mucha delicadeza
desentimientos, y tal era su modestia, que él misma la confundia con la humildad.”
(Lug. cit.)

Las bien ponderadas palabras de Pina se produjeron el 27 de Noviembre de 1843
en Curazao, en carta a Duarte para entonces en Caracas, mientras sus correligiona-
rios, sus compafheros del partido que perseguia la independencia de la Patria,
afanaban por ella en su tierra natal “sin contar con otro auxilio mas que con el de la
confianza en la buena causa y ef valor y decision que cada cual estaba en el deber de
dejar acreditados.” (Serra, Lug. cit. p. 20). Y esa era la verdad, pues, como lo
expresaban en memorable exposicién alJefe ausente, carecian de fusiles, de cartu-
chos, de plomo, de lanzas, de utensilios de guerra, de pélvora, de dinero, de toda!,
segun su propio testimonio; y lamentablemente, a quien se lo pedian implorante con
acento de desesperacion “asi sea a costa de una estrella del cielo”, no estaba en
condiciones de suplirlo, como observa Peiia Batlle.

13). — Pena Batlle, Lug. cilado.

14).— La desavenencia que se desaté en el partido Independentista tan
pronto como Duarte y dos de sus primeros compafieron lomaron el camino del exilio,
que la enemiga de Pujol contra Sanchez fue tan enconada que a aquel se le ha
acusado de haber incurrido en el grave delito de falsear documentos emanados de la
Junta Central Gubernativa en perjuicio de este como acto de venganza. (Lic. Carlos
Sanchezy Sanchez: Algunas observaciones acercade las “Efemérides” del 8
de Marzo sobre el Plan Levasseur, pub. en el Listin Diario nimero 14,025,
Santo Domingo 10 de marzo 1933).

Esas discordias, engendradoras del divisionismo en el seno de las agrupaciones
politicas, suelen ser los factores primordiales que las precipitan en el fracaso. Por
eso la direccién del movimiento duartista, que al ausentarse su caudillo en unién de
Pérez y Pina quedé en las manos de Sanchez y de Vicente Celestino Duarte, pasé a
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las de Bobadilla y dejé de ser INDEPENDENTISTA para convertirse en simplemente
SEPARATISTA.

Se ha demostrado con datos muy seguros, que constituyen pruebas incontrover-
tibles, que la ruptura entre Sénchez y Mella después que éste retorné de las cérceles
de Puerto Principe en las postrimerias del afio 1843, fue tan grande que a partir de
entonces, con la sola excepcidn de la combinacién que dié por resultado el pronun-
ciamiento del 27 de Febrero, no volvieron a actuar conjuntamente. En todos los acon-
tecimientos que se sucedieron durante la accidentada vida de la Primera Repiiblica
(1844-1861) actuaron como adversarios antagonicos. Asi lo ha demostrado a plenitud,
de una manera cabal, el académico doctor Manuel de J. Goico en su estudio La
proceridad de Ramon Matias Mella, publicado en la Revista Ahora niimero
422, Santo Domingo 13 diciembre 1971, y en el folleto MELLA INTEGRAL. Editora
del Caribe, S. D. 1971. 21 p.

15).— Can. y Lie. Carlos Nouel: Historia Eclesidstica de la Arquidiécesis
de Santo Domingo. Imp. “La Cuna de América". Santo Domingo. 1914, tomo II,
p- 433.

16).— Archivo General de la Nacion. Libros de la Oficialia del Estado Civil de
Santo Domingo. Lib. 14 de Defe. acta nimero 1076. Lib. 43 de Mat. acta del
matrimonio de Silvano Pujol, nimero 343.

17).— Mariano Antonio Cestero: 27 de Febrero de 1844. Imp. “Cuna de
Ameérica”. Santo Domingo. 1900, p. 22. Don Mariano Antonio Cestero y Aybar (1837-
1909) no fue nunca santanista, pero se inicio en la politica como partidario de Biez
y, obedeciendo a la consigna de su partido, se matriculé como espanol en 1855, En
1858 siguié a Béez al exilio y tomé parte en la Expedicién antianexionista de 1861,
Cuando Béez ofrecio sus servicios a Espana y fue nombrado Mariscal de Campo de
los Reales Ejércitos, le dio la espalda para siempre. En 1865, al restaurarse la
Republica, regresé a su patria y se incorporé en las filas del partido azul y su
actuacion en la vida pablica fue de fases resplandecientes, de un nacionalismo
inquebrantable, integral, digna de la gratitud eterna de sus conciudadanos.

18).— En efecto, don Federico Henriquez y Carvajal en DOCUMENTOS
HISTORICOS, pub. en El Mensajero nim. 88, S. D, 27 febrero 1885; don Emiliano
Tejera en Monumento a Duarte. Imprenta de Garcia Hermanos. S. D. 1894,
pig. 16; y don Américo Lugo, en su periédico Patria nim. 149, S. D. 7 julio 1928,
incurren en esa inadvertencia. En cambio, el doctor Alcides Garcia Lluberes no
comparle ese criterio y le deja la paternidad de la tremenda carta a sus dos preclaros

firmantes. (Nota 20 a los APUNTES DE ROSA DUARTE, pag. 31).

19). — Independencia es un vocablo cuya ausencia es resaltante y sorprenden-
temente notoria en la Manifestacion del 16 de Enero de 1844, que fue la
plataforma del movimiento unionista que surgié de **la entera binacion’ que
faltaba aiin en Noviembre del afio anterior, movimiento que dié por resultado la
proclamacién del 27 de Febrero que “fue, como advierte Peiia Batlle, el triunfo de las
ideas reaccionarias y conservadoras de los enemigos de Duarte y de sus companeros
deaccion." Independencia significa libertad o autonomia de gobierno y legislacién
de un Estado con relacién a cualquier otro. Esta situacion, explica Cabanellas, esta
situacién juridica internacional se opone a la de colonia, mandato, protectorado,
fideicomiso, Estado vasalld y demids formas hipocritas que a ello equivalen. Por
supuesto, la ocupacion militar, aun provisional, resulta incompatible también con la
idea y la realidad de este vocablo. Esa palabra no podia afloral en la mente que
concibié y redacto aquel documento que hoy funge como nuestra ACTA DE INDE-
PENDENCIA. No podia tener cabida en su largo texto, porqye tanto Bobadilla como
sus compaieros pensaban que la antigua Parle Espanola de la Isla no podia tener
vida propia, argiiian en contra razones econémicas (recordaban el Situado), la
amenaza constante de Haiti cuyos hébiles gobernantes consideraban vital el dominio
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insular, la eliminacion de ls linea fronteriza de 1777 acordada en Aranjuez. La
persistencia haitiana de reincorporarnos le daba aparente razén al bando conservador.
Esa creencia de una inmensa mayoria nos condujo a la Anexién de 1861. A la Anexién
de 1869 nos empujaron otros factores. Por eso hay que hacer estudios comparativos.
Los anexionistas de 1861 fueron contrarios a la de 1869. Los de esta ultima habian
renunciado a su nacionalidad en 1856. Hay que hurgar con serenidad en nuestros
anales, con juicio claro y desprovisto de pasiones, como Pena Batlle en su magistral
ensayo de 1929, lamentablemente inconcluso.

En cuanto a la llamada Matricula de Segovia, de 1856, ;ino fué el principio de
ejecucion de una Anexion, por ventura frustrada?

(20).— Lic. Emilio Rodriguez Demorizi: DISCURSOS HISTORICOS Y LITE-
RARIOS. Imprensa “San Francisco”, Santo Domingo. 1947, pag. 73,

(21).— DUARTE Y OTROS TEMAS. Editora del Caribe. S. D. 1971, pig. 66.

La palabra SEPARACION era tan del gusto de los conservadores y se ajustaba
tan bien a sus designios politicos inconfesos, que ain después de promulgada la
Constitucion de la Repiiblica y de organizado el Estado, continuaban suplantando
con ella la de INDEPENDENCIA que era la expresiva y justa de los liberales o
Duartistas. En efecto, en el primer Considerando de la legislacin inicial organi-
zadora de las Fuerzas Armadas, se lee: “Considerando: que es un deber de todo
Dominicano estar pronto en todo tiempo d servir y defender la Patria, y mantener la
SEPARACION y LIBERTAD adquiridas...” (COLECCION DE LEYES..., Imprenta
de Garcia Hermanos. Santo Domingo, 1880, tomo 1, pag. 60). Habian llegado hasta
anteponérsela al trinitario y trino lema de Dios, Patria y Libertad en la Manifes-
tacion del 16 de Enero, tenida como nuestra Acta de Independencia, aunque
esta palabra brilla en ella por su ausencia, caso inaudito!; Manifestacion “a la cual,
dice donosamente el licenciado Leonidas Garcia Lluberes, se puede llamar con toda
prapiedad la Biblia de los conservadores dominicanos,” (CRITICA HISTO-
RICA. Editora Montalvo. S, D. 1964, pig. 282).

Es repugnante, pero tiene una explicacién logica el por qué los conservadores
esgrimian la palabra SEPARACION y pretermitian adrede la de INDEPENDENCIA.
Ellos no creian que esta pudiera lograrse y ser estable sin la ayuda extrana, que
busecaron con ahinco desde el ano de 1843. Con anterioridad al 27 de Febrero se
habian dado pasos ciertos en ese sentido. El ilustree historiador haitiano doctor Jean
Price-Mars anota que inmediatamente después del Pronunciamiento del 27 de
Febrero, don Tomds Bobadilla “‘contrajo compromises con Francia en nombre del
pueblo dominicano, y por intermedio del consul sefior de Saint-Denys”; y que el 26 de
Mayo, “‘con motivo de un discurso pronunciado por el sefior Bobadilla, quien records
que la Junta Central Gubernativa que presidia, habia consentido en que se cediera a
Francia la Peninsula de Samand y se pusiese bajo su protectorado el resto del pais a
cambio de una ayuda consistente en soldados, dinero y material de guerra para
ayudar a los dominicanos en su lucha contra los haitianos, Duarte se alzé y se opuso
con la mayor energia a la realizacion de semejante proyecto.” Y refiriéndose al hecho
de fuerza del 9 de Junio, en que Duarte fue resultamente apoyado por Puello, a la
sazén Comandante de Armas de la Plaza de Santo Dominge, considera que “la
reaccion de estos dos hombres, como la de las tropas negras, a las cuales habian
comprometido en el movimiento, eran, en dicho momento, la expresiin de la mds pura
ideologia del nacionalismoe dominicano, la tnica y auténtica integracion en los
hechos del sentimiento de la independencia absoluta de la patria dominicana. Pero,
tal era la efervescencia de las pasiones, que los adversarios de Duarte y Puello
presentaban la acccidn de ambos como una a de preeminencia del elemento

negro en a vida politica dominicana.” (LLa Repiablica de Haiti y la Republica
Dominicana, Industrias Grificas Espana, S. L. Madrid. 1958, tomo II,
paginas 194-195).




VIDA CONSTITUCIONAL DOMINICANA

Por el Dr. Ricardo Pérez Alfonseca (1)

(Notas del Dr. V. Alfau Durédn)

Durante 79 aiios, la Constitucidén escrita de la Repiblica
Dominicana ha sido objeto de mas de veinte reformas y susti-
tuciones. Todavia se anuncian, para época mediana, reformas
a la Constitucién de 1908, la cual dista, de la natural e histéri-
ca Constitucién Dominicana, tanto como la de 1844. Es cierto
que la historia constitucional de otros paises contiene situa-
ciones andlogas a la nuestra; méds, por causas bien diferentes.
En Francia, por ejemplo, la Constitucién ha sido renovada
irece veces en ochenta afios, y Taine aseguraba, en 1875, que
el pueblo francés no tenia, aiin, una casa politica conveniente.
Lo cual, segtin el docto autor de los Origenes de la Francia
Contemporidnea, se debe a que alli no han construido de
una manera particular, en torno de un nicleo primitivo,
apoyandose sobre algiin viejo edificio varias veces reedifica-
do, pero siempre conservado, engrandecido gradualmente,
apropiado por ensayos, segin las necesidades de sus mora-
dores; se debe, en resumen, a que los constituyentes france-
ses no han tratado de descubrir su Constitucién sino que,
haciendo una segin la sola medida de sus preferencias, la
han sometido a votaciones. Taine reprocha a estos constitu-
yentes haber invertido el método, no figurdndose a la nacién
antes de redactar la constituciéon, mediante tiempo y estudio,
observaciones rectificadas unas por otras, biisquedas en el
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pasado y en el presente a través de todos los dominios del
pensamiento y de la accién; es decir: mediante esa labor
multiplicada y secular que es indispensable para adquirir la
idea exacta y completa de un gran pueblo, que ha vivido vida
de pueblo, y que todavia vive. Porlo cual, y como la naturaleza
y la historia escogen por uno y antes que uno, la obra asi
edificada resulta tan vana como las preferencias que la !
produjeron.

En cambio, nosotros no podemos formular anilogos
reproches a nuestros constituyentes. Y esto es lamentable ]
porque no seria, en definitiva, sino reprochar una insuficien-
cia cientifica resuelta de un error de método. Hipélito Taine, ;
sentado a la mesa de los constituyentes de San Cristébal, no.
hubier4 tenido un concepto més cabal de su deber, que el
concepto que tenian dichos constituyentes. Asi lo prueba el
informe de la Comisién Redactora del proyecto de constitu-
cion. En €l se lee lo siguiente: “Muchas y grandes dificultades
presenta siempre, no la formacion dg un cédigo a que se dé el
nombre de carta o pacto fundamental, sino el hecho de acomo-
dar a las circunstancias particulares de cada pueblo, las
clausulas del contrato social (sic) que labra la felicidad o la
ruina de un Estado. Esto se evidencia, muy particularmente,
en las circunstancias actuales, pudiendo asegurarse, sin exa-
geracion, que pocas veces se habra presentado el espectdiculo de
un pueblo que ofrezca mds embarazos para constituirlo, que el
pueblo dominicano.” Estas palabras parecen de varones que
andan apoyandose en un bastén hecho de sentido comiin y
borlado de ciencia, o, por lo menos, de cultura. Concilian sus
observaciones con los decires y las teorias de Monstesquieu y
de Juan Jacobo. Es un informe sesudo y que parece ser
sincero. Después de leerlo se supone uno la Constitucién
hecha de acuerdo con tal informe, y dan ganas de exclamar,
por adelantado: jqué obra maestra!... Pero no hay que impa-
cientarse. Es cierto que una constitucién fue asi hecha, origi-
riamente, y que en ella se advertia la santa y mancomunada
presencia del patriotismo, del orden y de la libertad. Ella
aseguraba el goce de los derechos individuales de tal manera
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que, libres sin lincencia, y sujetos sin opresion a la ley, todos
los dominicanos, mas aiin, todos los habitantes del territorio
dominicano habrian de contribuir, por el solo hecho de habi-
tarlo, al gradual engrandecimiento de la Repiiblica Domini-
cana; pero es cierto, asimismo, que tal como fue definitiva-
mente votada, ella consagra, mediante el articulo 210, la
dictadura constitucional. ;Por qué? Pues porque nuestros
primeros constituyentes por un simulado temor al machete
del general Pedro Santana, y, en realidad, por una conve-
niencia para éste, y para aquéllos, legislaron para el general
Santana y no para la Repiblica Dominicana. (2)

Asi, la Constitucién de 1844 establecia, entre la Repii-
blica Dominicana y el bienestar de ésta, una distancia astro-
némica. Esto fue un mal, pero lo peor ha sido que las consti-
tuciones intermediarias entre ésta y la de 1908, inclusive, no
han salvado esa distancia, que es como un vasto sepulcro
donde yace, vivo atn, el bienestar nacional, puesto alli, y
cerrado con las mil llaves de los intereses partidaristas, por
los caudillos y los constituyentes. Por eso las veinte y méds
reformas y sustituciones constitucionales aludidas dan la
sensacioén de otros tantos cambios de puertas y ventanas
operados en nuestra casa politica, segin la sola voluntad de
los caudillos que la han habitado.

En este punto, nuestra historia constitucional, mostran-
do, distintamente, las huellas de los diversos caudillos, tipos
de hombres de sus generaciones respectivas, como diria
Nietsche, que le han impuesto su voluntad, recuerda, a la
inmediata, la Catedral de Vezelay, en cuyas piedras se
advierten todos los estilos arquitecténicos, que, hasta su
remante aparente, imperaron en Francia.

La primera Asamblea Constituyente se instala el 21 de
septiembre de 1844 y en el pueblo de San Cristébal, a ocho
leguas de la Capital. (3)

La lucha entre la conviccién protecionista y el ideal
autonomista parece terminada. Se diria que en el pais
acabara de acontecer un combate biblico entre un huracén y
una humareda.
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Hace cerca de un siglo que un haitiano, Boyer, recibiera
las llaves de la ciudad de Santo Domingo, arca de la civiliza-
cién americana, sin que, al serles entregadas por Ninez de
Caceres, nadie intentara cortar a éste las manos.

Al contrario, proclamada la autonomia de la parte espa-
nola de la isla; juzgada ésta econémica y militarmente insufi-
ciente para mantenerse por si misma y para si sola, contra
Espana y Haitiy, y, no pudiendo realizarse la provision conte-
nida en el articulo cuatro de su Constitucién Politica, es
decir: frustrado el buen cambio de amo perseguido, el caduco
dominio hispano por la joven autoridad boliviana, —en acto
del 30 de Noviembre— 1° de Diciembre, 1821, parecié a sus
paisanos un edificio fundado sobre la arena; la invasion haitia-
na, una fatzlidad inevitable; y, oponerse a ella, una funesta
excitacién al rei:cramiento de las atrocidades consumadas
por Toussu. t, por Cristébal, por Dessalines.

Tal nect idad de buen cambio de amo hizose, luego,
tanto mds percrtoria cuanto mds agrietaban el corazon y los
intereses de los criollos las raices tentaculares del amo actual,
etiépico y antropofdgico, no como el anterior, europeo, y
progenitor suyo, al cual sélo la neglijencia restaba simpatias,
y al cual, asimismo, quisieron volver intentindolo, de manera
infructuosa en ocasiones diversas.

Principe en inteligencia, rey en habilidad y emperador
en el conocimiento de sus paisanos, el criollo Toméas Bobadilla
encabezo el grupo de los gque asumieron, en relacién con los
invasores, la actitud que, al decir de Benjamin Harrison,
tuvieron los chinos durante su ltima guerra con los japone-
ses: segun el ex-presidente estadounidense, los chinos pare-
cian preguntarse: jqué ventajas podemos derivar de la gue-
rra? Asi, estos criollos, volviéndose asalariados del gobierno
de ocupasién, no vieron en la posibilidad de la independencia,
sino_ la correlativa posibilidad de perder el salario.

No fue sino en 1838 afio ilustrado por la instalacién de la
sociedad patriotica LA TRINITARIA, cuando numerosos
criollos juraron cooperar con sus personas, vida y bienes, a
Jimplantar una Repiiblica libre, soberana e indepen-
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diente de toda dominacién extranjera, que se deno-
minara Repiiblica Dominicana. Tan irradiante era la fe
que su fundador, DUARTE, tuviera en los destinos de sus
paisanos, que cuando levanté las manos hasta Dios, como
los profetas del patriotismo francés, aludidos por Maurice
Barrés, hallé muchos dispuestos a sostenerle los brazos. Y
cuando, perseguido por haitianos y gobiernistas, y burlado
por los proteccionistas tuvo de salir, clandestinamente, del
pais, el ideal autonomista era ya semejante al fuego: todo lo
convertia en su propia substancia.

Tomdas Bobadilla, por cuyas actuaciones, primordial-
mente en su calidad de Comisario del gobierno de ocupacién,
hubo de suceder la partida de DUARTE, se adscribié al
credo autonomista, y ensefioroeose de los sustentadores
originarios de este credo. (4) No sin atender a las actuaciones
de los proteccionistas para, en el momento del enfrenta-
miento de aquellos y de éstos, decidirse por unos o por otros.
Con tal fin alternativo, creé intereses con un campesino
providencial quien, en un lapso de diez y siete afios (1844-
1865), seria, sucesivamente, el primero en la esperanza, el
primero en el odio y el primero en la compasién de sus
conciudadanos: Pedro Santana.

Mientras (1843), un constituyente criollo ante la asamblea
de Port-au-Prince, Buenaventura Béez, intelectual, conoce-
dor del vivir europeo y adinerado como Duarte, y colaborador
de la académica y parisiense “Revue des Deux Mondes”,
al constatar la inutilidad de su protesta contra los articulos 38
y 39 de la nueva Constitucién haitiana, que prohibian a los
blancos el goce de los derechos politicos y civiles, amparé a
los proteccionistas, acéfalos por la ausencia de Niifiez de
Céceres, sucedida en 1823. Desde la cumbre de este partido,
opuso, con seriedad, su conviccion cientifica del patriotismo,
al concepto religioso de Duarte.

Se dijo que en la capital haitiana, entre Biez y el Consul
General de Haiti, Sr. Levasseur, intervino ad-referendum,
una convencion de protectorado francés.

Lo cierto fue que Béez regresé de Puerto Principe, con
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el Cénsul de Francia en Cabo Haitiano, Sr. Juchereau de St.
Dénis, y que, a la llegada de ambos a Santo Domingo, tanto
los autonomistas que, todavia el 15 de Noviembre, 1843,
pedian, a Duarte, “asi sea a costa de una estrella del cielo,”
fusiles, pélvora y lanzas: cuanto los proteccionistas, que
contaban con el niicleo mental y econémico del pais, enarde-
ciéronse de esperanza.

Bdez hizo amistad entre Bobadilla, con quien se habia
acordado, y el Consul de Francia, supradicho, y Bobadilla
vinculé al Cénsul con los Trinitarios, mediante conversa-
ciones. (5)

De ahi que, en el manifiesto del 16 de Enero, 1844,
suscrito por ases proteccionistas, y, entre otros autonomis-
tas insospechables, por Mella, Sanchez, Ravelo, Serra, se
enunciara lo siguiente: “nuestra causa es santa; no nos falta-
rdn recursos a mds de los que tenemos en nuestro suelo, porque
si fuere necesario, emplearemos los que nos pudieren
facilitar los extranjeros”.

Como se vé, o la irradiacién apostélica de Duarte hacia
falta para la sustentacién de los ideales irrestrictos del credo
trinitario, o los autonomistas reconocian, también, la ne-
cesidad de una proteccién extranjera para librarse de la servi-
dumbre haitiana. (6)

Asi fue cémo el acta de la capitulacién de la autoridad
haitiana en Santo Domingo, fue redactada el 28 de Febrero
de 1844, o sea el dia siguiente al de la proclamacién de la
independencia dominicana, conteniendo la firma de Juchereau
de St. Dénis, pudo atribuir el pueblo a la mediacion o protec-
cion francesa, la felicidad de las diligencias libertadoras.

Cumpliendo la promesa enunciada en el manifiesto pre-
citado, que fue escrito por Bobadilla, de que el gobierno por
venir llamaria “a uno de los mds distinguidos patriotas al
mando en jefe del ejército”’, Santana fue designado desde
Puerto Principe, por los fueros de su autoridad capitulada.
Vencidles en Azua, el 19 de Marzo, 1844; y acontecié que,
mientras los vencidos huian hasta la margen derecha del
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Jura, Santana, vencedor, retrocedié hacia Bani, donde acam-
p6 definitivamente.

El pueblo quedése estupefacto. Si nuestro ejército se
retiraba, siendo triunfador, ;qué haria, perdidoso? ;A qué se
debia esta retirada? No era a necesidad de reorganizacién,
pues si nuestras fuerzas hubiesen quedado desorganizadas
durante el combate, no hubieran podido vencer. Tampoco
era a fin de adquirir posiciones estratégicas, pues lo fueron,
en verdad, aquellas mismas en las cuales repelieron “un
ataque vigoroso”’; y estratégicos en extremo, fueron diversos
lugares radicados en las numerosas leguas que, a marcha
forzada, transitaban, hasta “fijarse en el indefenso valle que
enriquecen las aguas saludables del Giiera”. Veremos.

De todos modos, esta retirada trocé en victoria la cabal
derrota del enemigo que, el 22 de marzo, 1844, ocupé, sin
necesidad de un solo disparo, a Azua. (7)

Traicién!, gritaban los autonomistas. Bobadilla acall6
esta acusacién haciendo que la Junta nombrara a Duarte,
recién llegado, (14-17 Marzo) jefe superior del ejército expe-
dicionario del Sud, para cooperar con Santana, y reemplazar
a éste “en caso de falta”. Disposicién que produjo el resultado
querido por Bobadilla, o sea no el de una juncién conciliadora,
sino el de un enfrentamiento sin término. Pues como Duarte
fue enviado por el Gobierno, y como Santana “escaseaba los
recursos a las tropas diciéndoles que el gobierno se descuidaba
de su suerte; y cuando recibia refrescos les aseguraba que todo
era adquirido de su peculio (de Santana) o enviado a cargo
suyo por la antigua casa de comercio de Rothschild Coen y
Co., y también les distribuia con sus propias manos el tabaco
y el rom del gobierno, calificando esto munificencia propia y
efecto de sus desvelos paternales,” al culminar el desacuerdo
entre ambos, consistente en que Duarte queria atacar y
Santana decidia defenderse, el uno se hall6 con soldados no
bajo su mando, sino contrarios a su autoridad, y bajo el
mando y la autoridad del otro. (8)

Envalentonado por la inaccién del ejército vencedor
dominicano, el enemigo avanzé sobre el Maniel (Mayo 13); y
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cuando el pueblo, renovando su justo y tradicional temor,
volvié sus ojos, esperanzadamente hacia Santana, este se
dirigié, el 14, a la Junta, manifestando su inconfianza en el
éxito de la campana que recomendaba. En efecto, Azua fue
invadida. Por otra parte, Bobadilla mostraba una carta de
Santana, que se diria escrita por Bobadilla mismo, y cuyo
caracter confidencial revestiala de sinceridad; decia: “a mi
modo de pensar, inter méis dure la lucha, més incierta
tendremos la victoria... Si,.como hemos convenido y hablado
tantas veces no nos proporcionan recursos de ultramar... No
hacerse ilusiones, y conocer que debemos agitar esas nego-
ciaciones con que, al juicio de todo hombre sensato, solo
podremos asegurar la victoria”. Mas, una revolucién que
estallé en Haiti obligé al enemigo a tomar a Port-au-Prince,
desocupando a Azua. Santana, malhumarado, condujo sus
soldados hasta la frontera.

El afianzamiento de la independencia dominicana pare-
cia una evidencia. Sin embargo, Bobadilla, en su calidad de
Presiente de la Junta, promovié una reunién de personas
notables, y, “por boca del cdandido prelado” Portes, expuso
la necesidad inaplazable de formalizar la adopcién del plan
Levasseur. Los autonomistas, bajo la irradiacién de Duarte,
protestaron; pero, como habian suscrito el manifiesto del 16
de Enero, los encargados de reducir a prisién a Béez, a
Bobadilla, y a otros proteccionistas, dieron tiempo a éstos
para asilarse en el consulado francés unos, y esconderse
otros.

Sénchez sustituyé a Bobadilla en la Junta, la cual enviara
a Duarte al Cibao, con el fin de rematar el afianzamiento de la
independencia. .

Santana, avisado de los sucesos del 9 de Junio, reiteré a
la Junta su solicitud de licencia: queria ir a purgarse al Prado.
Sin embargo, cuando el coronel Esteban Roca se presenté
ante el ejército del Sur, designado por la Junta en sustitucién
de Santana, el ejército desconocio la autoridad del gobierno.
Santana fue victoreado.

Y como Mella promoviera en el Cibao la proclamacién
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de Duarte Presidente de la Repiiblica, (4 de Julio) Santana se
volvié contra la capital (12 de Julio) y ocupéla militarmente,
lanzando el 14 una proclama declarando que, repudiando
“autoridad tan ilimitada” como la que ejército y pueblo le
confirieran, y s6lo “conservando la suficiente”, asumia la
jefatura de la Junta “‘hasta la formacién del gobierno definiti-

2

vo.

En tal virtud, reorganizé la Junta, con el concurso de
Jimenes, Sanchez, Bobadilla y otros, quienes suscribieron el
acta correspondiente; pero luego redujo a prision a Sdnchez
porque a éste dirigié6 Mella una carta que decia: “En fin,
concluyo diciéndote que llegé mi deseado (Duarte) y que se los
devolveré Presidente de la Repiblica Dominicana.”

Entonces los encabezadores del pronunciamiento del
Cibao, resolvieron sugerir a Santana —con la venia de Duarte-
que ambos caudillos “fuesesn propuestas al pueblo, indistin-
tamente, candidatos a la presidencia y vicepresidencia de la
Repiiblica, debiendo considerarse el fallo como inapelable.”

Duarte retirése a Puerto Plata a esperar la actitud de
Santana asumiria frente a la comisién portadora de la suges-
tién conciliadora. (9)

Mis, el conductor de ésta, Mella, fue reducido a prisién,
por la guardia de la Puerta del Conde, al entrar a la Capital,
internindosele, seguidamente, en la Torre del Homenaje.

Duarte fue aprisionado, también, en Puerto Plata, desde
donde se le trasladé a la misma carcel destinada a Sanchez y
a Mella.

A tal violento rechazo de la sugestion acordada en el
Cibao, la Junta Central Gubernativa hizo seguir una sedicente
justificacién legal, decretando el 27 de Julio, “un llamamiento
a los pueblos para que, ejerciendo si Soberania, formaran la
Constitucion Politica, y trazaran el Gobierno que mejor convi-
niera, segiin los principios ya consagrados en la Manifestacion
del 16 de Enero.”

Y mientras este ejercicio de soberania operara “por el
voto directo”, de la manera enunciada en el decreto precitado
—que ha sido nuestra primera disposicién electoral— la Junta
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declaré (agosto 22) a Duarte, Sanchez y Mella, y a connotados
compaieros de éstos, traidores a la Patria, y, como tales,
desterrados, a perpetuidad, de todo el territorio de 1a Repii-
blica.

Embarcados, asi, Duarte para Alemania (septiembre 10) |
y Sanchez y Mella para Inglaterra, el mismo dia de la decla-
racién mencionada, los proteccionistas imperaron, solos,
en el pais. Imperio que fue vano para la consumacion de sus
propositos relativos a los destinos politicos de la Nacion,
porque la Cancilleria francesa declarara que el Rey estaba
“firmemente decidido a no mezclarse en los asuntos interiores” f
dominicanos.

Il

En virtud del Decreto Electoral del 4 de Julio, 1844,
electores quienes, ademads de ser mayores de 21 afios y estar
en el goce y ejercicio de los derechos civiles y politicos domi-
nicanos, encontrabanse investidos de las calidades siguientes: 1
la de ser propietarios de bienes urbanos o rurales, o la de ser
oficiales del ejército de tierra o de marina o ser empleados
puablicos, o la de ejercer una industria sujeta a patente o lade
ser arrendatarios de una propiedad rural (Art. 2°); es decir:
propietarios o arrendatarios rurales, que debian considerar a
Santana, por su calidad de gran terrateniente, agricultor y
criador, como a un protectivo de la crianza y de la agricultura,
y adverso al establecimiento de impuestos contra estas fuen- s
tes de riqueza que eran las iinicas de él; oficiales del ejército
de tierra o de marina, que habian de apoyar la candidatura de
Santana por las mismas razones que le proclamaron Dictador
—ut-supra—, y comerciantes e industriales que vieron en el
sable de Santana la posibilidad del establecimiento de un
gobierno fuerte, capaz de mantener el orden necesario para
la prosperidad de la industria y el comercio.

Integradas de tal manera las Asambleas Primarias, éstas
procedieron a elegir Diputados a la Asamblea Constituyente
que debia “formar la Constitucion del Estado y el gobierno
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definitivo,” (Art. 5), personas indicadas por la Junta Central
Gubernativa y quienes, por ese motivo mismo, no tuvieron
émulos, y fueron 4 de Santo Domingo, 3 del Seybo, 3 de
Santiago, 2 de Azua, 2 de La Vega, y 1 de cada uno de estos
pueblos; San Cristébal, Bani, Los Llanos, Bayaguana, Monte
Plata, y Boya, Higiiey, Hato Mayor, Saman4, San Juan, Las
Matas, Neyba, Macoris, Cotuy, Moca, San José de las Matas,
Puerto Plata, Monte Cristy, Dajabén. Estos diputados, ade-
mas de las necesarias para ser electores, debian tener estas
otras y concurrentes condiciones: ser mayores de 25 afios,
ser hombres de conocido patriotismo (irrisoria contraposicién
a los anutonomistas), saber leer y escribir, ser vecinos domi-
ciliados en la comiin que los eligieran o residentes en el
Departamento en cuya jurisdiccion territorial se encontrase
radicada la comiin electora.

Al instalarse la Asamblea, en cuyo seno el prestigio
mental de Béez era solo obstaculizado por la autoridad militar
de Santana, la rivalidad entre ambos caudillos quedé esta-
blecida. Hasta ese instante, Biaez, quien compartiera con
Bobadilla la mentoria de “El General™, considerara la posibi-
lidad de que éste hubiésele apoyado su candidatura a la
Presidencia de la Repiiblica en vez de imponer la suya propia.
Bobadilla, en cambio, limitibase, como Mecenas, a ser César
a través del César, es decir: a ser tan adulado como Santana
sin asumir ni una sola de las responsabilidades que acabarian
por aplastar a éste, a la manera de un atlante sucumbiendo
bajo el peso del mundo que ponderaba sobre sus hombros.

Santana, que “‘tenia escasa cultura, pero que, en cambio,
estaba dotado de mucho talento, gran sagacidad y exquisita
penetracion y suspicacia,” entendia que las matematicas
cientificas eran, en ocasiones, contrarias a las matematicas
morales y politicas, y que asi, en estas cuestiones, la distancia
maés corta entre el punto de partida y el punto de remate no
era una linea recta, sino una linea ondulosa. De ahi que
llegara a ofrecer a Biez todo su apoyo en favor de las preten-
ciones del antiguo Corregidor de Azua, y al mismo tiempo,
manifestara a sus amigos de la Asamblea que él no habia
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. sacado del fuego, con sus propias manos, castaiias para que
Béez se las comiera.

Otro constituyente, el letrado Manuel Maria Valencia,
Diputado por Santo Domingo, enemigo de Bobadilla por las
persecusiones que éste dirigiera contra aquel, acusédndolo,
en su calidad de Comisario del gobierno de ocupacién haitia-
no, como comprometido en un proyecto revolucionario (1842),
electo Presidente de la Asamblea, se acordé con B4ez contra
Santana.

A diligencias de ambos, y a pesar de la actitud amena-
zante del Dictador, la Asamblea negé su aprobacién (sep-
tiembre 28, 1844) a una convencién de empréstito intervenida
entre la Junta Central y el sefior Herman Hendrick, inglés.
Rechazo tan improcedente como la solicitud que lo motivé,
pues, en primer lugar, la Junta no podia amparar de tal
asunto a una asamblea cuyas obligaciones y facultades esta-
ban limitativamente especificadas en el decreto que proveyé
a su integracion, y, en segundo lugar, la Asamblea debis,
pura y simplemente, declarar su incompetencia para ampa-
pararse del mismo asunto.

Luego, en fecha 8 de Octubre, la Asamblea, extrafacul-
tandose, procedié a designar diputados de Cahoba, Hincha
Banica, San Miguel y San Rafael, poblados que no votaron.
Actitud de abstencién electoral fundadamente atribuible no
tanto a que la mayoria de sus habitantes era haitiana, cuanto
a que la minoria dominicana, sino con maés razén que los
demas poblados del pais para dudar de la perennidad de la
independencia, si con mdis temores que aquellos, por su
inmediata vecindad con el enemigo, para temer las represa-
lias del ex-amo, no se atrevieron a adherirse, votando, al
hecho de su propia liberacién.

Recuérdese que Santana era oriundo de Hincha, de don-
de, huyendo, nifio atin, con sus padre, de las incesantes
invasiones haitianas, mds aiin, de la constante invasién hai-
tiana de que tal caserio fue siempre objeto, no olvidé jamas
este acontecimiento de su infancia, sino que, por el contrario,
el recuerdo del mismo, no dejé de influir, a més de su propio
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interés en asumir tal actitud —ut-retro— en mostrarse teme-
roso cuantas veces enfrentdse a los haitianos.

v

La negativa de la Asamblea Coniituyente a dar su apro-
bacién al empréstito arriba mencionado, fue seguida de una
nota que a dicha corporacién dirigiera la Junta Central. Como
si ésta no hubiese solicitado la aprobacién negada, sino que
la Asamblea procediera asi por su sola y exclusiva iniciativa,
la Junta le censuré que se considerase investida de facultades
legislativas —de esas mismas facultadea atribuidales, intere-
sadamente, por la propia Junta— y manifestéle que debia
mantenerse dentro de los limites senalados por el Decreto
que proveyé a su formacion, a pena de incurrir en responsa-
bilidades ante el pueblo.

Tal conminacién dilaté la rivalidad de Santana y Béez,
produciendo, propuesto por el iiltimo, un decreto mediante
el cual la Asamblea, en fecha 14 de Octubre, y considerando
“que la inviolabilidad de los Diputados es una doble garantia,
para ellos porque les asegura la independencia en sus votos y
opiniones; para el pueblo porque en esa inviolabilidad tiene
afianzada la enérgica defensa de los sagrados intereses que
ha confiado a sus mandatarios;” y “‘que esa inviolabilidad
seria una quimera si otra Corporacion o autoridad tuviera el
derecho de perseguir a sus miembros, cualquiera que sea el
pretexto que para ello se alegue,” consagré: *1° que los miem-
bros del Soberano Congreso son inviolables por las opiniones
o votos que emitan en el ejercicio de sus funciones;” que “2°al
soberano Congreso toca exclusivamente el ponerlos en estado
de acusacion por los hechos de su vida privada;” que “3° la
presente Declaratoria serd impresa y publicada en todo el
territorio de la Repiiblica.”

La suerte estaba echada. Y Baez se decidié a cruzar el
Rubicén de las amenazas fulminadas por el Tirano, esecri-
biendo, como miembro de la Comisién encargada de ellos, el
informe relativo al proyecto de Constitucién al cual nos hemos
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referido en nuestro escrito inicial, y el cual, conjuntamente
con este proyecto, fue leido ante la Asamblea el 22 de Octu-
bre. Dicha comisién traté de evitar, cuidadosamente, que en
la Constitucién por votar, se advirtiera “el funesto imperio
que ejerce la rutina aiin sobre aquellas personas que por sus
principios parece debian marchar en el noble sendero del
progreso,” y que, ‘“‘en toda innovacién, por mds util y necesa-
ria que aparezca solo ven un objeto de espanto y aversién.” Y
con no menor buen tacto quiso repudiar ““los delirios de esos
seudopoliticos que trabajan sin cesar en un porvenir que nunca
alcanzan.”

Asimismo, se di6 clara y precisa cuenta de que el pueblo
por constituir, “abandonado desde su infancia a los caprichos
del instinto, sin direccién politica, sin voz en su administra-
cién,” habia proclamado su independencia de Espana “sin
haber recibido por medio de la educacién aquel grado de
madurez que se requiere para que el beneficio de la libertad no
se convierta en peligrosa licencia,” y sin “saber reportar de
esa misma libertad todo el fruto que es capaz de producir en
los pueblos ilustrados;” inexperiencia de la cual prevalecié-
ronse los haitianos para echarnos, dolosamente, al cuello, su
ominoso yugo.”

Ademas, y a manera de épodo lanzando contra el futuro
Dictador Constitucional, la Comisi6n se expresé, con palabras
que Laurent hubiera atribuido a Epicteto, de este modo: “no
hay ya género de tirania que pueda ocultarse a la vista perspi-
caz de los dominicanos; de modo que si alguna vez pareciera
la Comisién demasiado prolija, o excesivamente desconfianza,
ya sabéis, honorables Diputados, en qué escuela ha aprendido
a serlo; porque es de esperar que si los errores de 1822 nos
conciliaron la compasién universal, su reproduccion en 1844
solo excitaria una justa indignacién hacia un pueblo que no
supo hacer el uso racional de su libertad adquirida; y, por otra
parte, dificil seria volver a encontrar hombres tan estipidos
que consintiesen en dejarse sacrificar por darle nombre, liber-
tad y gloria a un pueblo que se obstinase en ser esclavo.”

De ahi que “la Comisién, cumpliendo con el voto undnime
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de los pueblos,” y ejecutando “‘completamente su mandato
sagrado’, confesara, con énfasis, que “‘el primer articulo del
proyecto es un manifiesto de guerra a los tiranos.”

Asi, dicho primer articulo enuncia que “los dominicanos
se constituyen en nacion libre, independiente y soberana, bajo
un gobierno esencialmente civil, republicano, popular, repre-
sentativo, electivo y responsable.”

El proyecto de Constituciéon en referencia, mediante
cuya adopcién —aunque sustancialmente modificado por el
articulo 210, aludido en nuestro escrito inicial y el cual diluci-
daremos mas adelante— debia constituirse, el 16 de noviem-
bre, 1844, la nacién dominicana, atribué a ésta el territorio de
“la parte espariola de la isla de Santo Domingo, y sus islas
adyacentes,” articulo 2.

Los limites de este territorio quedaron “definitivamente
fijadas,” del modo siguiente: “son los mismos que, en 1793, la
dividian, (la parte espaniola) por el lado de occidente, de la
parte francesa,” (articulo 3, op. cit.).

La exposicién de las razones que sirven de fundamento a
la Constituciéon del 6 de Noviembre, 1844, no enuncia ninguna
relativa a los articulos arriba mencionados, sino dice apenas:
“En cuanto al territorio, que es la materia del titulo 2°., el
proyecto se circunscrive, tan solo, a fijar, definitivamente, sus
limites...”

¢;Cudles eran, pues, los limites de ““la parte espanola de
la isla de Santo Domingo,” o sean los mismos que en 1793 la
dividian, por el lado de occidente, de la parte francesa?

Las denominaciones: “parte espanola’ y “parte france-
sa”, tienen que aludir, indudablemente, a una situacién legal,
creada con anterioridad a la adopcién constitucional de la
misma, y productora de esas dos opuestas denominaciones.

Es decir: los limites que separaban ambas partes de la
isla en 1793, no son originariamente creados por nuestra
primera Constitucién, sino adoptados por la misma.

Pues bien: se alude al Tratado de Aranjuez, intervenido
entre Espafia y Francia, el 3 de Junio, 1777. (10)

Sin embargo, la expresién: el ano 1793, parece excluir
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toda aninencia al Tratado de Aranjuez, pues los limites de
hecho que en tal afio separaban las partes espafiola y francesa
de la isla, no coincidian con las demarcaciones fronterizas
establecidas en este Tratado.

Con efecto: a fines de 1793, los espaiioles ocupaban,
indiscutidamente, el territorio delimitado por la Convencién
de 1777, y, ademas, ocupaban, por la fuerza de las bayonetas,
allende la frontera legal, y mancomunados con militares
ingleses de mar y tierra, y con haitianos rebelados contra la
autoridad metropolitana o francesa, a Limbé, Plaisance,
Borgne, Ouanaminthe, Parches, Port-Margot, Grande Rivie-

re, L’Acul, Marmelade, Ennery, Petite-Rivere, Gonaives,
Verrettes y Mirebelais.

Mas, semejante discrepancia entre los limites de hecho,
de 1793, y los limites de derecho, de 1777, no es sino aparente,
o0, mejor, inoperante, ain desde el punto de vista dominicano,
que se mantuvo superado por la frontera del 77, como lo
evidencia el hecho de que, en la convocatoria a elecciones,
decretada por la Junta Central Gubernativa, para diputados
ala Asamblea Constituyente de 1844, no son llamadas ningu-
nas de las poblaciones inmediatamente precitadas, sino sola-
mente aquellas legalmente dominicanas, es decir: las conte-
nidas en “el territorio de la parte espaiiola de la isla de Santo
Domingo, y sus islas adyacentes.” (11)

Desde luego, el mote legal es usado en este asunto en el
sentido de que las situaciones o las modalidades a las cuales
es aplicado, se han sucedido o han operado de acuerdo con
los procedimientos de ocupacién o de transmisién,
regularmente consagrados por el Derecho Piblico histérico.

Ahora bien: tales fueron los procedimientos mediante
los cuales se sucedieron las situaciones y operaron las moda-
lidades de ocupacién y de trasmisién de que fue objeto una
parte de la isla de Santo Don:*iiga, en relacién con el dominio

espaiiol ejercido sobre la misi 4, y que produjeron el Tratado
de 1777. -
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Fijados, asi, definitivamente, los limites del territorio
dominicano, éste fue dividido en cinco provincias, a saber:
Compostela de Azua, Santo Domingo, Santa Cruz del Seybo,
La Concepcién de La Vega y Santiago de los Caballeros,
articulo 4. (Nétese, hasta por el simple hecho de figurar en =l
primer término de la enunciacion de las provincias, Compos-
tela de Azua, de donde era originario Baez, hasta qué punto
este caudillo y constituyente imponia al proyecto de Consti-
tucién el sello de su voluntad).

Estas provincias debian ser subdivididas en comunes
por una ley especial, articulo 5.

Las designaciones provincias y comumnes parecen
tomadas de la division politica de Espana.

En cuanto a la cantidad de cinco, que era la cantidad de
los cacicazgos consagrada en la originaria organizacién poli-
tica de la isla; que fue la de los partidos que formaron el
régimen politico colonial, mantenidos por el articulo 1 de la
Constitucién del Estado Dominicano de 1821, su adopcion
por los Constituyentes de 1844 debiése no tan solo a los
resultados excelentes que produjera, a causa de su simplici-
dad y suficiencia sino porque, ademds, para la época de
nuestra primera Constitucién, apenas habia cinco ciudades
cuya importancia intelectual, comercial y agricola, y cuya
radicacion atribuianle capacidad para ser niicleos de divisio-
nes territoriales.

Inmediatamente de “establecida la forma de Gobierno y
demarcado el territorio en que éste ejerza su jurisdiccion —dice
el informe referido— parece natural y metédico fijar el estado
politico de cuantos actualmente habitan o en adelante vengan
a fijarse en nuestro suelo, siendo precisamente éste uno de los
puntos en que la Comision ha pesado con mayor escrupulosi-
dad los principios de nuestra nacionalidad con la necesidad
y ventajas urgentisimas de la inmigracion, no solo para dar
vida y movimiénto a nuestra moribunda agricultura, sino por
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exigirlo asi nuestro amor y natural propension a las luces y a
la civilizacion.”

Al efecto, la Constitucién enuncia: quiénes son domini-
canos, articulo 7; quiénes habiles a ser dominicanos, articulo
8; quiénes y cémo, extranjeros, pueden gozar de los derechos
politicos, articulos 9, 10 y 11; condicién de los extranjeros
naturalizados haitianos y residentes en la Repiiblica Domini-
cana el 27 de Febrero, 1844, articulo 12; condiciones para
que los extranjeros puedan ser admitidos en el territorio de la
Repiiblica, articulo 13.

Veamos;

“Son dominicanos: 1°. todos los individuos que al momen-
to de la publicacion de la presente Constitucion, gocen de esta
cualidad; 2°. todos los que nacidos en el territorio de la Repii-
blica Dominicana, de padres dominicanos, y habiendo emi-
grado vuelvan a fijar su residencia en ella; 3°. todos los espa-
noles dominicanos y sus descendientes que habiendo emigrado
en 1844 no han tomado las armas contra la Repiblica Domi-
nicana, ni la han hostilizado en modo alguno, y que vuelvan a
fijar su residencia en ella; todos los descendientes de oriundos
de la Parte Esparniola nacidos en paises extranjeros que vengan
a fijar su residencia en la Repiblica.”

Tales prudentes disposiciones relativas a la nacionalidad
son producto de un hébil maridage entre el jus sanguini y el
Jus soli, tendiente a remediar los desastrosos efectos causa-
dos al pais por las emigraciones de quienes, intelectuales,
comerciantes, y agricultores, protestaron abandonando el
territorio de la Parte Espanola al verlo humillado por el estier-
col haitiano; y las cuales emigraciones produjeron la circular
del 26 de Agosto, 1822, estableciendo una Comisién encarga-
da de investigar “las propiedades que en la Parte Espaniola
debian pertenecer a la Repiiblica... porque sus duenios se
hubieran ausentado, aunque con permiso, con la intencién
formal de no regresar al pais, a causa de no encontrarse
conformes con el sistema de gobierno establecido;” 1a proclama
del 8 de Febrero, 1823, que resolvia, articulo 3, “confiscar
irrevocablemente todas las propiedades pertenecientes a los
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dominicanos que no hicieran uso del permiso de regresar al
pais” (en el plazo de cuatro meses, a contar de la fecha de la
proclama); el decreto del 22 de Enero, 1824 “mandando a
formar en Santo Domingo una Comisién compuesta de siete
miembros honorarios, encargada de recibir todas las recla-
maciones relativas a las propiedades mencionadas, en toda la
extension de la parte Este;” la ley del 8 de Julio, 1824, que
declaraba “propiedades nacionales e incorporadas a los bie-
nes del Estado... 3°. todos los bienes muebles e inmuebles per-
tenecientes a los individuos que... ausentdndose del pais des-
pués de la ocupacién no habian regresado hasta el 10 de
Junio, 1823 o lo habian hecho sin prestar juramento de fideli-
dad a la Repiblica,” medida que conllevaba la necesidad de
partir los Terrenos Comuneros, con el fin de tomar el Estado
posesion de las extensiones adjudicadas a los individuos re-
feridos, y a la cual necesidad proveyé la misma ley, autori-
zando al Presidente “para encargar a los mismos agentes (o
miembros de la Comision precitada) la reunién y estudio de
los titulos para proceder a un deslinde proporcionar;” las
instrucciones dadas el 25 de Mayo, 1824 al sefior J. Granville,
“para que de acuerdo con las sociedades filantropicas y de
beneficencia que existian en los Estados Unidos de América,
trabajara por traer a Haiti todas las personas por cuyas venas
circulara sangre africana, que gozando de su libertad se pre-
sentaran a venir a la Repiiblica a ejercer los derechos civiles y
politicos y a participar de los beneficios de sus instituciones;”
la ley del 7 de Mayo 1826, “poniendo en venta los bienes del
Estado que no estuvieren reservados para utilidad del mismo...
los bienes de aquellos dominicanos emigrados en 1821-22, la
mayor parte de los cuales fueron a parar a manos de los
haitianos, quienes los poseyeron a titulo de arrendamiento, o
los compraron a infimos precios, recibiéndolos algunos en
pago de sueldos atrasados” y el decreto del 27 de Diciembre
“que al derogar la ley de 8 de Julio, 1824, la adicional del
12 de Mayo, 1826 y la del mismo mes de 1827, declaraba
irrevocables las ventas otorgadas en virtud de la primera, y
establecia que los bienes de los ausentes que no se presentaran
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en el territorio de la Repiblica en el término de tres anos,
pertenecteran irrevocablemente al Estado.”

“Son hdbiles a ser dominicanos: 1°. todos los extranjeros
que adquieran en la Repiiblica bienes raices cuyo valor
ascienda a seis mil pesos; 2°. todos los que, trabajando perso-
nalmente formen en la Repiblica un establecimiento de agri-
cultura a titulo de propietarios. Para que estos extranjeros
puedan gozar de los derechaos politicos, es necesaria una resi-
dencia de ellos de seis aiios en el territorio.”

Sin embargo, este periodo de reduce a tres afios en favor
de los extranjeros que contraigan en el pais matrimonio con
dominicana, y de los que formen en la Repiiblica “un estable-
cimiento concluido de agricultura cuyo capital sea de once
mil pesos por Lo menos.”

Los extranjeros pertenecientes a una nacionenemiga no
podran obtener del Poder Ejecutivo carta de naturalizacién.

Por otra parte, segiin el articulo 11, “todo extranjero
naturalizado debe conservar durante quince afios, a los menos,
la calidad en cuya virtud adquirié la naturalizacién. En caso
de cambiar voluntariamente de categoria, pierde los derechos
que habia adquirido, vuelve a ser considerado como extranjero
y estd sujeto a las mismas formalidades para conseguir de
nuevo su naturalizacién.”

Esta situacion creada a los extranjeros implica una reac-
cién contra las medidas de aislamiento de la Parte Espaiiola,
que habia dictado el Gobierno de Ocupacién.

Tales fueron, principalmente, el despacho del 7 de Junio,
1822, ordenando el general Borgella, Jefe del Departamento
de Santo Domingo, “que al llegar un buque extranjero a
cualquier puerto habilitado de los de su mando debia pasar
a bordo a hacer la visita el Jefe del Movimiento Maritimo, a
fin de asegurarse de si habia pasajeros y si eran haitianos o
extranjeros, y en caso de que los hubiera, les impusiera la
obligacion de presentarse al despacho de la Comandancia de
Armas, donde previa la exhibicién del pasaporte correspon-
diente, debia inscribirse en un registro especial la declaracién
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que hicieran de su llegada, el lugar de su procedencia, el motivo
de su viaje, la profesién que ejercieran y el lugar en que
tuvieran la intencion de residir, teniendo, ademds, que pre-
sentar la garantia de un ciudadano notable, sin lo cual
quedaban sujetos al calificativo de sospechosos bajo la vigi-
lancia de la policia;” la proclama del 20 marzo, 1823, sus-
pendiendo las comunicaciones entre la isla y las otras islas
del archipiélago antillano, que no fue abrogada sino el 12 de
Abril, 1843; la resolucién del 7 de Mayo, 1823, disponiendo
“que para que los comerciantes residentes y establecidos en la
Parte Espanola antes de la toma de posesion, obtuviesen el
beneficio de patentes igual al que podrdn obtener los comer-
ciantes haitianos, era necesario que prestaran previamente
juramento de fidelidad a la Repiiblica, por ante los Tribunales
de Paz, renunciando formalmente a su calidad de extranjeros;
bien entendido que los franceses, ingleses, holandeses y demds
€UTOpEOS que Se encontraran en ese caso, no podrian aspirar a
ser considerados como haitianos por nacionalizacion sino
Jjustificando que poseian bienes raices en Haiti, que de lo
contrario no serian consideados sino como verdaderos tran-
seuntes,” (esta disposicion fue abrogada por la resolucion del
20 de Junio, 1833, pero subsistié el fundado temor de que se
la restableciera); la circular del 18 de Diciembre, 1824, “‘rela-
tiva a los extranjeros que viajaban por el pais, los cuales
habian de proveerse de un pasaporte en regla, que debian
hacer visar en todos los pueblos que transitaban, cuyas auto-
ridades estaban obligadas a ejercer sobre ellos una escrupulosa
vigilancia;” laley del 5 de Agosto, 1828 “sobre la posicion de
los extranjeros que visitaran el pais, quienes debian presen-
tarse a su llegada ante el Juez de Paz a declarar su profesidn,
su estado, el objeto de su viaje y dar aviso de su partida a la
misma autoridad, ocho dias antes de realizarla, a fin de que
pudieran fijarlos en la puerta de la Alcaldia; la ley del 9 de
Septiembre, prescribiendo “que ningiin extranjero podia ser
consignatario sin una licencia expresa del Presidente de la
Repiiblica;” y la resolucién del 15 de Mayo, de 1835, orde-
nando “‘que los capitanes de puerto mandaran la correspon-
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dencia de los extranjeros a las Comandancias de Armas, cuyos
encargados eran los llamados a entregarla.”

En cambio, segiin la Constitucién, proyectada, todos los
extranjeros ‘“serdn admitidos en el territorio de la Repiblica
al goce de los derechos civiles” y “‘desde que pisan el territorio
dominicano estdn bajo la salvaguardia del honor nacional, y
disfrutan de la proteccién concedida a las personas y bienes,
conformdndose a las leyes” con la sola excepcion de los
pertenecientes a naciones enemigas, y “con la sola condicion
de profesar algiin arte, ciencia o industria util” art. 13. (12)

Dr. R. Pérez Alfonseca.

NOTAS

(*).— Publicado en la revista LA OPINION, de Santo Domingo, nimeros 10-13
y 17, correspondientes a Abril 14, 21, 28, Mayo 5 y Junio 2 del ano 1923,

LA OPINION aparecié el 23 de noviembre de 1922, teniendo como Editor al
ilustrado periodista don Abelardo R. Nanita y el siguiente granado grupo de directo-
res: Dr. Ricardo Pérez Alfonseca, Lic. Félix Servio Dicoudray, Lic. Arq. Pérez
Cabral, Lic. Guaroa Velazquez, Osvaldo A. Rodriguez Molina y A, R. Natina. Poco
después fue adquirida por la Litografia Lepervanche & Co., alcanzando mucho
auge. Estuvo saliendo hasta diciembre de 1926 y en febrero del siguiente afio se
convirtié en un periddico diario.

(1).— El autor de este breve pero intéresante ensayo acerca de nuestros origenes
nacionales, doctor Ricardo Pérez Alfonseca, fue un connotado hombre de letras que
se distinguié como poeta y como diplomatico de larga actuacion. Rubén Dario lo
llamd en 1910, en La Nacion de Buenos Aires, “el Benjamin de los poetas Hispano-
americanos” y prologé alguno de sus libros. Se gradué en nuestra Universidad
Primada de Licenciado en Derecho en 1916 y algunos afos mais tarde obtuvo el
Doctorado. Dejé varios trabajos histiricos y juridicos que acreditan su fama, y
comenzé a trabajar a su regreso de Francia, en una biografia de Duarte, segin se lo
manifesto al doctor Américo Lugo (Listin Diario nimero 7409, febrero 7 de 1914).
Publicd los siguientes libros:

Miarmoles y lirios. S. D. 1909.

Bolivar. Paris, 1913.

Oda de un yo. Paris, 1913.

Finis Patria, S. D. 1913,

Canto a la Independencia. S. D. 1916.

Palabras de mi Madre y otros poemas, S, D, 1925,

El dltimo Evangelio. Habana, 1927.

Juan de Nueva York o el antinarciso. Paris, 1931,

Los diez mil de Trujillo. S. D, 1936.

Nacio en Santo Domingo el 14 de septiembre de 1892 y muri6 en Lima, Perd, el
29 de diciembre de 1950, ante cuyo gobierno representaba al nuestro con rango de
Embajador Plenipotenciario. En 1928 formé parie de la delegacion dominicana a la
Sexta Conferencia Panamericana que se reunié en La Habana,
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El doctor Pérez Alfonseca escribio Prélogos para obras de Valentin Gird, Fed.
Henriquez y Carvajal, Vigil Diaz y Federico Llaverias. (V.A.D.)

(2).— En una situacién como la que imperaba en el pais cuando se confeccionaba
la primera Constitucion, en que se libraba una guerra total con el poderoso vecino
insular, y que un fracaso militar, una sola derrota conllevaria indudablemente la
desaparicion del flamante Estado y el aniguilamiento probable de la familia domini-
cana: cuando atin no se habian constituido ninguno de los poderes creados por dicha
Constitucion y la organizacién de la Repiiblica estaba en paiiales, cabia logicamente
entre las Disposiciones Transitorias del Pacto Fundamental la intercalacion del
articulo siguiente: “Art. 210. Durante la guerra actual y mientras no esté firmada la
paz, el Presidente de la Repiblica puede libremente organizar el ejército y armada,
maovilizar las guardias nacionales y tomar todas las medidas que crea oportunas,
para la defensa y seguridad de la Nacion; pudiendo en consecuencia, dar todas las
drdenes, providencias y decretos que convengan sin estar sujeto a responsabilidad
alguna.” (CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DOMINICANA.
Santo Dominga, Imprenta del Gobierno. 1844, pagina 30).

:Que se abusara luego en la aplicacién de ese Cdnon sustantive? Nadie lo
niega, pues la piedad es la aureola de la justicia. Pero no se puede dejar de tener en
cuenta que cuando existe en un pais un estado de guerra, muy especialmente de
cardcter internacional, las facultades del Presidente de la Repiiblica son las que
corresponden al jefe militar de una plaza sitiada; y en semejante situacion todo
intentp de subersion constituye el mds grave de los delitos contra la cosa piblica.

Acerca del debatido articulo 210 de nuestra primera Constitucion, se han
publicado ya importantes ensayos por los historiadores y juristas licenciados Manuel
Arturo Pena Batlle (Cien Afios de vida constitucional dominicana, en el
Boletin del Archivo General de la Nacién nimero 36, septiembre-diciembre
1944), Emilio Rodriguez Demorizi (La Constituyente de San Cristébal en el
nimero 65 de Clio, julio-diciembre 1944), y Francisco Elpidio Beras (El articulo
210 de la Constitucion de San Cristobal, en el nimero 85 de Clio, septiembre-
diciembre 1949),

(3). — En nuestro articulo inmediatamente anterior al presente, publicado en el
niimero precedente de esta Revista, escribimos lo siguiente: “Se dijo que en la
capital haitiana, entre Biez y el Consul General en Haiti, Sr. Levasseur, intervino
ad-referendum, una convencién de protectorado francés.”

Lo cierto fue que Biez regreso de Puerto Principe, con el Consul de Francia en
Cabo Haitiano, senor Juchereau de St. Dénis, y que, a la llegada de ambos a Santo
Domingo, tanto los autonomistas que, todavia el 15 de Noviembre, 1843, pedian, a
Duarte, “asi sea a costa de una estrella del cielo,” {usiles, pilvora y lanzas; cuanto
los proteccionistas, que contaban con el nucle mental y econémico del pais,
enardeciéronse de esperanza,

Biez hizo amistad entre Bobadilla, con quien se habia acordado, y el Cénsul de
Francia, supradicho, y Bobadilla vincul6 al Consul con los trinitarios, mediante
(_'l]“\"l_‘rﬁilf.'if’llt'ﬁ.

De ahi que, en el manifiesto del 16 de Enero, 1844, suscrito por ases protececio-
nistas, y, entre otros autonomistas insospechables, por Mella, Sanchez, Ravelo,
Serra, se anunciara lo siguiente: “Nuestra causa es santa; no nos faltardn recursos a
mas de los que tenemos en nuestro suelo, porque, si fuere necesario, emplearemos
los que nos pudieren facilitar los extranjeros.”

Como se ve, o la irradiacion apostolica de Duarte hacia falta para la sustentacion
de los ideules irrestrictos del eredo trinitario o los **autonomistas®’ reconocian,
también, la necesidad de una proteccion extranjera para librarse de la servidumbre
haitiana.

Asi fue como el acta de capitulacion de la autoridad haitiana en Santo Domingo,
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redactada el 28 de Febrero de 1844, o sea el dia siguiente al de la proclamacién de la
independencia dominicana, conteniendo la firma de Juchereau de St. Dénis, pudo
atribuir el pueblo a la mediacién o proteccién francesa, la felicidad de las diligencias
libertadoras.™

Pues bien: debemos agregar hoy una nueva confirmacion de nuestras anteriores
afirmaciones, en el sentido de que los ““autonomistas’’ reconocian, también, (es
decir: al igual que de los proteccionistas) la necesidad de una proteccién extranjera
para hiberarse de la servidumbre haitiana.

Se trata de un documento que transcribimos a continuacién, cuyo original se
halla en el archivo del ilustre fenecido, Lic. Emiliano Tejera, quien diera una copia
de dicho documento a nuestros camaradas Licdos. Pefia Batlle y Méaximo Coiscou,
quienes, a su vez, nos han permitido, gentilmente, usar de ella.

Hélo aqui:

“DIOS, PATRIA Y LIBERTAD,
REPUBLICA DOMINICANA

LA JUNTA CENTRAL GUBERNATIVA

Habiendo llegado a nuestro conocimiento que varios sujetos respetables de la
Parte antes espanola han celebrado con algunos Agentes del Gobierno francés
ciertos preliminares de Convenciones que pueden ser utiles a esa Nacidn y a
nosotros, en virtud de los poderes con que nos hallamos... de los pueblos a quienes
representamos, y deseando la mayor suma de bienes y de prosperidad futuras, como
una consecuencia y enlace de dichas preliminares Convenciones, decimos: que la
Repiblica Dominicana consiente en un tratado con la Nacién francesa en que se
establezcan por bases:

1°. La integridad de nuestro territorio y la estabilidad de la Repiiblica Dominica-
na, bajo los principios que han abrazado y proclamado, pudiendo gobernarse por una
Constitucion que le sea conveniente, decretada por mandatarios elegidos por los
pueblos a sus satisfaccion y segin los poderes que emanen de la dicha Constitucién,
y en fin como un Estado libre y soberano;

24, Jamds serd atacada la libertad personal e individual de los que tuvieron la
desgracia de ser esclavos en otro tiempo; ni los prineipios de Igualdad gue nosotros
hemos proclamado;

3", A estas consideraciones se hard un tratado de amistad y alianza tan pronto
como se quiera y se presenten Emisarios del Gobierno francés legitimamente acredi-
tados;

4", El Gobierno dominicano presentari a la Franeia cuantos auxilios necesite en
el caso de que haya de dirijir fuerzas sobre la parte occidental, o la Repiiblica
haitiana;

5". En las actuales circunstancias la Francia dara al Gobierno dominicano,
fusiles, pertrechos de guerra, buques y el dinero que necesite para sostenerse y
organizar su estado de defensa, y al mismo tiempo las tropas que puedan necesitarse:

6". El Gobierno Dominicano en remuneracion cederd a la Francia, a perpetuidad,
la Peninsula de Samana dentro de los limites que le ha demarcado la naturaleza para
ser calificada Peninsula, siendo esta cesion una excepceion a la letra del articulo 19y
bajo la precisa estipulacion de que en dicha peninsula jamas habra eselavitud:

7". Habra paz solida y duradera entre ambos gobiernos, y en mejores circuns-
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tancias se hard un tratado de Comercio en que se estipularin ventajas reciprocas,
por el cual ninguna otra nacién tendra preferencias sobre el Gobierno francés.

Santo Domingo, 8 de Marzo 1844,

Firmados: —Bobadilla. —Franco. —Sdnchez. —Caminero. —Valverde. —Felix
Mercenario. —Echavarria. —C. Moreno. —El Secretario de la Junta. —S. Pujol. —Es
copia conforme, —El Secretario de la Junta, —Pujol.

Hay un sello que dice: Dios, Patria y Libertad, con una balanza en el centro.
(Nota de R.P.A)

(4).— Cuando a la llegada de Hérard en Julio de 1843 Duarte fue perseguido,
Bobadilla hacia tiempo que se encontraba marginado. Caido con el régimen de
Boyer, fue “‘desdeiado por los reformistas, en vista de sus antecedentes politicos”.
Fue precisamente a partir de entonces, al ausentarse Duarte, continiia el historiador
Garcia, cuando “supo buscar en el elemento nacional, el lugar importante que no
podian menos de proporcionarle sus extensas relaciones y la prdctica que habia
ggzqufrido en su larga carrera piiblica.” (COMPENDIO.. ., S. D. 1894, tomo 11, pag.

).

Empero, si hay inexactitud con respecto a Bobadilla en este caso, se advierte
perspicacia, pues nada menos que coetaneamente el trinitario Jacinto de la Concha
escribié a Duarte: “La bajeza de algunos conciudadanos nuestros fue causa de que
Ud. abandonara el suelo que le vio nacer.” (ARCHIVO..., pagina 188).

“El observador sagaz, escribe Pefia Batlle, echard de ver en todo esto, que el
movimiento revoluctonario de los trinitarios necesitd defenderse con mayor energia y
audacia de las maniobras de los ataques de los afrancesados, que de la propia
iniciativa haitiana.” (ANTECEDENTES HISTORICOS Y SOCIOLOGICOS DE
LA A;;EXION A ESPANA, pub. en El Dia Estético, S. D. Afio I, 1929, Niim. 2,
pag. 24).

Lo que est4 claro es que desde antes del 27 de Febrero de 1844 los empecinados
conservadores, integrantes de nuestra burguesia, “cuyos planes en 1843 fueron
madurados precisamente en abierta hostilidad al pensamiento de Duarte, conocido
ya por muchos dominicanos desde 1838 en que se fundd para propagarlo la célebra
SOCIEDAD TRINTIARIA”, como asevera un profundo conocedor de los origenes
nacionales, desconfiaron “‘del buen éxito de la empresa acometida por Duarte,
creyendo que el pais no tenia elementos de vida propia, ni estaba en condiciones de
desafiar a los haitianos sin apoyo extrano, al extremo de negarle por estas razones su
cooperacion a la causa nacional.” (CONTROVERSIA HISTORICA. Imprenta de
Garcia Hermanos. S. D. 1890, paginas 23-25).

De ahi que al infiltrarse los principales dirigentes conservadores en el partido de
Duarte, aprovechando la forzada salida de éste y la discordia que dividié a sus
correligionarios a partir de entonces, le dieran al Movimiento una tendencia limita-
damente separatista.

Por todo eso es que la razon asiste a los sagaces investigadores de nuestra
génesis nacional, doctor Alcides Garcia Lluberes y licenciado Manuel Arturo Pefia
Batlle, cuando afirman que el movimiento que culminé con el pronunciamiento del
27 de Febrero “fue el triunfo de las ideas reaccionarias, y que la democracia y el buen
gobierno no derivaron de aquel acontecimiento ningiin impulso generoso, ningin
avance atendible” (Antecedentes historicos y sociologicos de la anexién a
Espaiia, pub. en EL DIA ESTETICO, afio 1929, nim. 2, pég. 26. Rep. en el nam.
99, mayo-junio 1954, pag. 87); que ‘hubo necesidad de la repatriacién del Maestro
para que con sus autorizadas y enérgicas protestas en las sesi de la Junta Central
Gubernativa y dentro del pueblo y el ejército, diera al hecho separatisia, con lo
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condenacion y el descrédito de las negociaciones antinacionales, el cardcter del mas
puro anhelo trinitario o duartista, esto es, de independencia absoluta. Fue
indispensable, pues, la presencia de Duarte para que Febrero no cuajara sus frutas de
confusion y protectorado.” (Duarte y otros temas. Editora del Caribe. S. D. 1971,
paginas 70 y 92),

(3). — Es en este ensayo del doctor Pérez Alfonseca en donde por primera vez se
da a la luz piblica la discutida Resolucién del 8 de Marzo de 1844, firmada por
la Junta Central Gubhernativa apenas diez dias después de haber sido proclamada la
Republica, v con la cual el bando de los conservadores, “con la complicidad del
silencio de los pusildnimes, iniciaron, en el alba de la repiblica, el egoista y torpe
proceso de las enajenaciones, los protectorados y las anexiones inicuas.” (Fed.
Henriquez vy Carvajal: DUARTE. S. D. 1944, pag. 67).

Nadie objeta entonces dicho documento, pero cuando fue reproducido y estu-
diado anos mas tarde por el probo historiador don Leonidas Garcia Lluberes, se
impugno su autenticidad y se sostuvo “que el documento es apécrifo y que fue hecho
por Pujol en la forma en que existe, con fines vengativos.” (Véase la Bibliografia
del Plan Levasseur. com. por el Lic. Maximo Coiscou Henriquez, pub. en el nim.
5 de Clio, septiembre-octubre de 1933, pag. 142, rep. en el tomo [ de su HISTORIA...,
S, DL 1938, pag. 116).

Lo atribuido al procer febrerista, sin duda por una tradicion de familia, esta
desmentido por documentos de cuya autenticidad no es posible dudar, como la
Correspondencia del Consul de Francia y sus anexos. publicados por el licen-
ciado Rodriguez Demorizi (Editora Montalvo, S. D. 1944). Sin embargo. esa infundada
tradicion sirve para afianzar la de que al ausentarse Duarte en 1843, sus partidarios
fueron presas del divisionismo y de las enconada discordia, como lo evidencia la
famosa Carta de fecha 15 de Noviembre del citado aiio. (Archivo de Duarte, pag.
1841

Es indudable que “la unidad en la accidn y en el pensamiento, la necesaria
centralizacion gue requiere toda labor revolucionaria, se perdii desde que Duarte,
foraado @ ello, tuvo gue abandonar el teatro de los acontecimientos: desde ese
momento, anota Pefia Batlle, quedaba el movimiento a merced de la influencia
paderosa v de la posicicn eminente de los afrancesados.” (ANTECEDENTES
HISTORICOS..., en El Dia Estético, S. D. Afio L Nim. 2, pag. 32).

i6).— El histoniador licenciado Manuel Arturo Pena Batlle seiiala en su magistral
ensayo lantas veces citado (Antecedentes histéricos y sociolégicos de la Ane-
xionl. que “la ausencia de Duarte tiene una gran significacidn en el proceso de los
slimos acontecimientos” de la Revolucion de la Independencia: y observa atinada-
mente que “en &f momento culminante falts la direccidn inspirada, la mente creadora,
el consejo iluminade. Después de su salida, se inicia, progresivamente, la decadencia
ded ideal radicalista, hasta perecer a raiz de hecha la separacion...” (Lug. citado.,
pag. 28

(7).— Ciertamente que el Presidente de Haiti General Charles Hérard, a la
cabezz de su formidable ejército invasor, permanecié en Azua durante cuarenta y
ocho dias, o sea del 20 de Marzo hasta el 9 de Mayo de 1844, pues no pudo pasar de
alli debido a la linea de defensa que establecia el General Santana, acantonado en
Szhana Buey, & todo lo large del rio Ocoa. Fue tan bien orgsnizada la defensa. cuyos
niicleos o puestos de contencion en el Memiso, en el Maniel y en el Pinar.
encomendados a la pericia de los Coroneles Davergé, Victoria y Alfan, que cuantas
veces durante aquel lapso de tiempo arremetieron los haitianos con el propésito de
romper la linea y de avanzar hacia su destino manifesto, la ciudad de Santo Domingo,
fueron siempre herdicamente rechazados, algunas veces hasta con piedras lanzadas
desde las altas y ventajosas posiciones escogdas por las colecticias tropas dominica-
nas. Es vendad también que al término de aquellos cuarenta y ocho dias de iniitil
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brega, de vigorosos esfuerzos siempre frustrados, el Presidente Hérard tuvo noticias
de que se conspiraba en Puerto Principe contra su Gobierno y decidié quemar la
ciudad de Azua y retornar a sus predios, cosa que favorecio indudablemente la causa
nacional. Los dominicanos de entonces eran novatos en el arte de las armas y
necesitaban tiempo suficiente pera formar una masa capaz de resistir el
empuje de las fuerzas haitianas. Las circunstancias, dice don Emiliano Tejera,
le dieron ese tiempo... y los triunfos de Santana en Azua y de Imbert en Santiago,
permitieron la constitucion de la Repiiblica Dominicana. Pierrot y los demas enemigos
de Riviere hicieron el resto.” (MONUMENTO A DUARTE, pag. 15). Cuando Dios
guiere favorecer con la victoria a un pueblo, dice Bossuet, arroja el terror en las filas
de sus contrarios!

En su cuartel general de Azua comandanto sus treinta mil hombres, con su
parque de artilleria considerable, compuesto de obuses y de piezas de gran calibre,
que segiin su firme creencia. expresada en tremenda Proeclama, el éxito de su
avance era incontrovertible. En efecto, Hérard hizo cuantos esfuerzos le fueron
posibles por romper las lineas del Ocoa, para clavar triunfante su pabellon sobre la
Catedral de la mas antigua ciudad del Nueve Mundo, como era su anunciado
propésito.

Pero al replegarse el vencedor del 19 de Marzo a Sabanabuey, enclavado
entre Azua y Bani, montuosos lugares que le eran bien conocidos desde el ano
anterior cuando habia logrado escapar del propio Hérard que lo conducia cautivo, el
fornido hatero del Prado comprendié intuitivamente que “*entre esos dos centros
se hallaba la salvacién del pais: verdaderas Termépilas” segin consideracion
del consejero de Estado francés M. R. Lepelletier de Saint-Remy, quien escribid
senalando gque en esos montuosos parages “‘un punado de hombres puede
detener un ejército’, como realmente acontecié en 1844 y en 1849, mandando en
ambas como comandante en gefe de reducidas tropas, muy inferiores en cantidad a
los engreidos invasores. el recio General Santana.

La obra del autor francés que acabamos de citar SAINT-DOMINGUE. ETUDE
ET SOLUTION NOUVELLE DE LA QUESTION HAITIENNE. Paris, 1846, acaba
de ser traducida por la Sociedad Dominicana de Bibliéfilos y publicada en dos
tomos, como la décima sexta de sus publicaciones. (Véase el Tomo 1, piginas 241 y
281).

La famosa Proelama del Presidente General Hérard se encuentra en Emilio
Rodriguez Demorizi: GUERRA DOMINICO-HAITIANA. Impresora Dominicana.
S. D. 1957, tercera edicién, pags. 364-366.

(8).— Esta cita estd tomada del folleto Yida politica de Pedro Santana,
actual presidente de la Repuiblica Dominicana, publicado en 1856 en Nueva
York bajo el seudonimo de Varios dominicanos. Reproducido en el volumen 1 de
Documentos para la historia de la Repiblica Dominicana. Editorial El
Diario. Santiago, 1947. Col. y notas de E. Rodrignez Demorizi. También se reproduce
en este volumen La gran traicion el General Pedro Santana, actual Presiden-
te de la Repablica Dominicana, publicado en 1861 en Curazao y bajo el seudoni-
mo de Un dominicano. El primero es obra de Félix Maria Delmonte, el segundo de
Manuel Ma. Guatier, quienes hasta 1853 militaron en el bando santanista. Refirién-
{ose principalmente a estos dos follelos escribe el licenciado Leonidas Garcia
Lluberes: “Hemaos observado en nuestras ojeadas por las paginas de la historia
dominicana que tan pronto se operd el rompimiento entre Santana y Bdez, los
partidarios de éste iiltimo se consagraron a atacar con ardimiento al Partido de aquel
caudillo politico. El medio mds empleado por los baecistas en sus ataques, fue
suscitar una especie de rivalidad de gloria entre la persona del General Santana y los
individuos pertenecientes al partido de Biez, o que por circunstancias especiales,
eran condierados como opositores a Santana, pero que habian alcanzado algin
renombre en las paginas de nuestras historia. De estos priceres, los mds usados por
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los baecistas fueron Francisco del Rogario Sinchez y el bravo General Antonio
Duvergé... Desgraciadamente y por una ingenuidad inconcebible, esta labor politica
del partido baecista ha servido de estimulo ¥ guia a algunos relatores contempordneos
de nuestra historia.” (Critica Histérica. Editora Montalvo, S. D. 1964. p. 341). Fue
en estas publicaciones en donde la breve resistencia hecha por el heroico Duvergé en
la manana del 17 de abril de 1849 en el parage del Namero, entre Azua 'y Bani, al frente
de un reducido grupo que le seguia después de ‘““la derrota de Azua, que no
habia acertado a explicarse’”, comenzd a llamarsele con una hipérbole inaudita
“‘la gran batalla del Niimero.” La tergiversacian de la verdad, de la realidad de
los hechos, aleanzaron tanto despliegue, que nada menos que don Emiliano Tejera,
acogiendo sin detenido examen tan infundadas versiones, llego al extremo de decir
que en la decisiva accién de las Carreras, librada el 21 de Abril, *Santana pelié
con la retaguardia de un ejército que se retiraba®. (La Cuna de América, 10
Enero 1915, p. 67).

A proposito; cabe recordar que también el ilustre Précer febrerista y glorioso
Martir de la Maguana, en su célebre RESPUESTA AL SENOR JOSE MARIA
MORENO, alude a la agreste porcién territorial que serpentea el Ocoa. Habla de la
fuga de Azua, efectuada vergonzosamente el 7 de Abril del 49, y dice que en la
vigilia de la decisiva accion de las Carreras llegé hasta “la presencia del General
Santana (ya General en jefe del ejército), que se encontraba en Sabana Buey: esa
misma noche (17 de Abril) desampararon nuestras tropas el puesto del Nimero, que
eran las Termopulas de [a republica.” (V. en Emilio Rodriguez Demorizi:
ACERCA DE FRANCISCO DEL R. SANCHEZ. Editora Taller. S. D. 1976, pagina
72). Es indudable que la experiencia amasada por Santana en aquellos parages, le
sirvié entonces no silo para mejorar el orden de campana, sino también, como
escribe el perilustre febrerista, para realizar sus ingeniosas y felices operaciones
en el campo de las Carreras, incorporando en el ejércita de accién, hasta
su propia guardia por la escasez de tropas... Fueron tan atinadas las
diposiciones que habia tomado Santana, que la presencia del enemigo en
el campo y su destruccion fue el golpe de un rayo. (Este esvrito de Sanchez fue
publicado en EL. ORDEN, periodico de esta ciudad, en su edicion correspondiente al
22 de Abril del ano 1854).

(9).— Tan interesante periodo de nuestra historia ya se encuentra en estado de
avanzada documentacion, gracias a las investigaciones del licenciado Emilio Rodri-
guez Demorizi y a las publicaciones hechas por la Academia Dominicana de la
Historia, principalmente.

(10). = No serd sino nuestra tercera Constitucion, o seala del 16 de Diciembre,
1854, la que mencionara dicho tratado. Asi, su articulo 2 dice: “El territorio de la
Republica Dominicana comprende todo lo gue antes se llamaba parte espanola ete...
Sus limites son los mismos que en 1793 etc., estipulados en el Tratado de Aranjuez,
etc...” (Nota de R.P.A.)

(11).— El doctor Ricardo Pérez Alfonseca fue autor de importantes Notas
sobre el Asunto frontera Dominico-Haitiana, que vieron la luz en el Listin
Diario en sus ediciones correspondientes a Mayo 5, 18, 23, 28 y Junio 7 de 1923,

(12).— Es ostensible que este trabajo quedé inconeluso.
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La Academia Dominicana de la Historia no se hace solidaria de las
opiniones emitidas en los trabajos insertos en CLIO, de los cuales son
(micamente responsables sus autores.

(Sesion del 10 de junio de 1952)

Editora Taller, C. por A.
Isabel La Catélica 309 Santo Domingo, R. D.
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