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Huelga decir del alborozo que poduciri entre los dominicanos amantes 
de ia Historia y de las Lctrns un libro de1 Dr. Vetitillo Alfau Dumn 

Porque en nuestros dias es i l  uno de los historbdore~ mionain de 
mayor &to; de mis devoto respeto a la vedad; de moJ docto dominio 
de ia bibliografia Y de atilahio estilo que a veces linda en lo vehcmcnte y 
lo patitim. 

Sus mtitos, pues, siempre recibidor con vlw rimpirtk despiertan m 
todos d i d o  interes y de inmediato se ineoipacrn a nuestms mis 
autorizadas fuentes I~irtorioBm:ficas 

U Dmdio de Rtmwto en h Republica Dominiani era de los tantos 
libros de notoriri falta en la bibliografia imcional, en lo que atane a materia 
tan relevante romo la concernietrte a la Iglesia y el Estado. 

Valga ahom lo que afirmamos Iaws anos atms: que toda la historia de 
Santo LbMngo gira en tomo de la lglesk Iglesia y Estado, Iglesia y 
Gobierno viven ronfun<liindose o pam mejor decir. findiendose, desde los 
remotos dior de ia Colonia hasta los modernos tiempos de AluiAo y de 
Nouel. 

ia obra <Ic Aifau DwrV, abarca todas ias vicisitudes politima de nuestm 
Iglesia, desde los itticios americanos de la Rovincia Eclesitistica de Santo 
Domingo y dede su desaparicibn. hasta d surgr'miento rlel Patronato en el 
Derecho (anstitucional Americano. 

En fin, la gozosa presentacion de esta obra cabe en este breve pulbdo 
de palabras: 

Aqui esti seAoras y IcAorn, este libro de VetUio Alfmc Dunin 





INInODUMON 

EL REGIO PATRONATO iNDUNO EN SANiO DOMiNGO (1) 

El derecho de patmnugo, que aiempre fue causa de denvmencio entre 
la potestad civil y la eclesiastica, era originano y esencial de la Silla 
Apostolica; pem contra ese principio, tan femoromente sustentado por 
los canonistas, se levantaban calumsamente los regalirtw, quienes alegaban 
que por implicitas concesiones de los Sumos Pontifices, asi como por 
razones resultantes de soberania temporal. era un derecho inherente a los 
principe. El distinguido pensador argentino don Lucas Ayarragaray, m su 
discutida obra Lo &Iesia en Amen'co y ia dominacion espldloia. obsena 
que podia realmen;e considerarsele como una regalia, por posesion 
prescripta, ejercicio de hecho, derivado del deaanollo historico de la 
Monarquia, de la que re le puede suponer por su naturaleza, agrega, 
f d t a d  nativa y aneja. 

Lo cierto a q w  l o  leya  de Partida de Don Alfonso el Sabio. en el siglo 
XIII, consagran el demcho de patronazgo. "Lo mayoria y honra la tienen 
los Reyes de EspaAa, dice, por tres razones: la primera, porque ganaron 
tierra de los moros y fisieron de las mezquitas las iglesias y echaron dellas 
el nombre de Mahoma y metiemn el nombre de Nuestro SeAor Jesucristo; 
la segunda, porque l u  fundaron de nuevo en lugares, donde nunca las 
hubo, y la tercera, porque las dotaron y ademas le fizieron mucho bien." 

un insigne mmanista eaplnol del siglo W I ,  don Diego de Covambio, 
Pmidente de Cirtilla, A n o b i o  electo de la Suia Primada de Santo 
Domingo, sostiene que contravencion alguna, tienen el derecho. .,. 
(los Reyes de Espana), desde tiempo, cuyo p ~ c i p i o  excede la memoria & 
los hombres, de elegir y nombrar aquellos que los Pontifices han de 
emplear, & manera que nadie, si no esta nombrado por el Rey, puede 
tener estas dignidades". 

(1) Esta trabajo data del dio 1952, y fui; pmwntado como tesis en ia Facultid de 
Duoeho de ia Uniiaidad de Santo Domingo para optar d Doctondo. El jurado 
oltuvo anirtituido por los uwd~ i t i~o i  D. Fmilin Twmz. D. Manuel A. Pena Batlk 
y I? Francisco A. Hernindez, y fue cmlilkado con la nota de Sobredienti 
extremada benevolencia de tan eminentes vmfesorcs. 



En uno de los dlebrec concilios toledanos se hablo de la pn+nciOn de 
Relados por el Rey como cosa corriente, lo que hace presumir, d i  el 
mencionado jurista rioplatense, que antes que pudiera wlegine 
contrariedad, en lo q w  e n  del Ceur y lo que e n  de Mos, vale decir lo que 
e n  del Rey lo que era del Papa, y estuviera bien delimitado el Patronazgo 
por concesiones exprems o precisa negociados, lo ejercian los Reyes, por 
considerado seguramente potencia nativa y complementaria de la Corona, 
o tal vez "como gracia antigua y de costumbre". El obispo Carcia Laizaga, 
miestro de Felipe 11. sostiene que "el cuidado de elegir varones que 
sirvieran los obispados en tiempos de los Godos, era a cargo de los Reyes, 
el que por concesion de los Sumos Pontif~es, permanecio hasta nuestros 
tiempos, en los Reyes de EspaAa.. . mas todas estas cosas se hacian por 
concesion de la Silla Apostolica Romana, cuya autoridad reverencio y 
obedecio la Iglesia de Espaila". 

Es bien cabido, que en los primeros siglos del cr*uuiiamo, aun despub 
que k fue permitido a Ir Iglesia salir del seno de las Catacumbas, loa fieles 
en general participaban activamente en la eleccion de los obispos. Pero esa 
intemncion popular era ejercida tumultuouimente, lo que provoco su 
caducidad. Privada la feligresia de esa funcion electiva, es claro que loa 
principes se aprovecharon de ese cambio y se arrogmn ese derecho, 
mediante prevalecientes influencias en las elecciones prelatiuas. En 
posesion, pues, los principes catolicos del derecho de presentacion, acaso 
el mas importante politicamente entre las extensas prerrogativas 
patronales, su ejercicio se fue consolidando y afianzando por medio de 
concesioner expresas o tambien por la aquiescencia de la Iglesia en la 
mayoria de los casos. 

Cuando en 1492 Don Cristobal Colon realiza su portentosa empma, ya 
el derecho de patronazgo e n  en Espaila realmente una regalia de la 
Corona, pero por concesion de los Romanos Pontifices. Las famosas Bulas 
Alejandrinas habian legitimado el derecho de los Reyes de Espaila sobre 
"todas aquellas islas y tierras" descubiertas; y un ano mas tarde, en julio de 
1493. el mismo Pontifice Alejandro VI otorgo a los catolicos monarcas el 
patronato eclesiastico sobre el reino de Granada, ultimo gimn peninsular 
arrancado a los hijos de la Media Luna. 

El historiador don Antonio de Hemra y ~ordecillas, en su Historin 
geneml de [os hechos de los castelknos en hs Isks y liermjhne del mat 
W r w ,  ofrece amplias explicaciones acerca de los origenes del Patronato 
Indiano, motivo por el cual le cedemos la palabra: 

"Mas porque el principal cuidado de la Reina Catolica habia sido 
procurar, dice Herrera, que el culto de Dios fuese honrado, suplic6 poco 



antes de su muerte al Fbntifice que la hiciese gracia q w  re p u d i e  erigir 
un anobispado y loa dos obispados que parccies convenir en la isla 
Espaiiola, y de la provision de ellos; y aunque el Pontifice lo hizo. como en 
las bulas no se trato de la concesion de Patronazgo del Arzobispado, 
Obispados, Dignidades, Canongias. Raciones y Beneficios, con cura y sin 
cura, que en la dicha Espaiila se habian de erigir, y estas llegaron despues 
de muerta la Reina, el Rey escribio al Comendador don Francisco de 
Rojas, su Embajador en Roma, mandando que procurase que el Pipa 
concediese el dicho patronazgo de todo ello perpetuamente a su Altera y a 
los Reyes de Castilla, sus sucesores, de la misma manera que se concedio 
este patronazgo para el Reino de Granada; y porque la ereccion venia 
cometida al Arzobispo y Obispos, no haciendo mencion de la presentacion, 
y era necesario que en la dicha bula de patronazgo se mandase, que no 
pudiesen ser erigidas las dichas iglesias, dignidades y beneficios, sino con el 
consentimiento del Rey. como patron, y que la dicha ereccion fuese 
cometida al Arzobispo de Sevilla, para que la Iiiciese de su consentimiento 
Real, y que no se pudiese proveer. ni instituir, asi de la primera vacacion 
de la primera ereccion, como cada y cuindo; y que el dicho Arzobispo de 
Sevilla y sus sucesores pudiesen compeler y apremiar al dicho Arrobispo y 
Obispos y a las personas que por Alteza y por los Reyes de Castilla. sur 
sucesores, fuesen presentados, y no a otros algunos; y que si los dichos 
Arzobispos y Obispos y cualquiera de ellos, siendo requeridos por las 
personas presentadas y sus procuradores legitimos, no los quisiesen 
instituir, el dicho Arzobispo de Sevilla. que por tiempo fuese, los 
instituyes; y que por la mucha distancia que hay de estos reinos a las 
Indias, su Alteza y los Reyes. sus sucesores, no podrian presentar, dentro 
del termino de los cuatro meses, que el derecho dispone. que procurase 
que se alargasen a diez y ocho; y porque su Alteza y la Reina Catolica 
tenian donacion de la Sede Apostolica de todos lof diezmos y primicias de 
las Indias y Tierra-Firme, del mar Oceano; y cuando acordaron de eregir 
en la isla Espanola el Arzobispado y Obispados, determinaron de hacer los 
prelados y beneficiados con los diermos, que en estos Reinos se llaman 
tercias, y todos los diezmos del pro, plata, metales, brasu, piedras 
preciosas, perlas y aljofar. Ordenaron al dicho don Francisco de Rojas que 
procurase que su Santidad mandase que los dichos prelados, dignidades e 
iglesias de la Espanola y de las otras islas y Tierra Firme del mar Ocdano, 
que son y fuesen eregidas, no gozasen de mas parte que los dichos diezmos 
de lo contenido en la colacion, que de ellos se hiciese: y que todo lo otro 
que reservasen a si  y a sus sucesores, les quedase perpetuamente reservado, 
no embargante lo contenido en las letras Apostolicas. Asimismo, porque en 
las dichas bulas venia cometido al Arrobispo y Obispos el senalar y dindir 
el ambito de los dichos obispados y arzobispado, y'podria suceder q w  la 
persona o personas a quien su Alteza lo cometiese hiciese la division y 
repartiniiento del arrobispado y obispados, y que gozasen del ambito y 



que 1st fucm mlldado. h t a n d i h  en m qub pmmo 
mdan a propddto p a n  el gobierno erpiritusl, y por mtoncei fu6 proveido 
por primer obispo de la Igieria que se erigio en Santo Domingo Ray 
Carcia de Padilla, de la Orden de Santo Domingo, que murio antes de 
pasar a la Espaiiola; y el primer obispo de la Concepcion M Pedro Suarez 
h z a .  La otra silla dioasana no tuvo ahora su asiento en la Espaliola, 
como en la primen bula de ereccion, sino que el Papa, acogiendo 
benignamente en todas sus partes las suplicas de los monarcas espailoles, la 
coloco en la isla de San Juan Bautista de F'uerto Rico, llamada por sus 
naturales Borinquh, siendo escogido para ella el canonigo de Salamanca 
don Alonso Manso. Y para mostrar mas estos Catolicos Reyes su piedad, 
mandaron labrar a su costa la iglesia catedral de Santo Domingo, de muy 
insigne fabrica, y encargaron a los prelados que tuviesen mucho cuidado de 
las cosas de la Fe y de la gobernacion espiritual, porque con ellos se 
descargaba la conciencia Real y porque por su negligencia no tuviese el 
Demonio parte en las indias, como en el tiempo de su gentilidad; y que 
tuviese cuenta de saber como vivian los clerigos y castigasen a los que 
diesen mal ejemplo; y que si hallasen herejes, judios o moros procediesen 
contra eUos; y que los mismos prelados y religiosos no tuviesen diferencias 
entre si, pues de ello se seguiria escandalo a los indios; y al gobernador se 
mando que tuviese mucho cuidado de la conformidad entre eclesiasticos y 
religiosos y les prestase su auxilio cuando se lo pidiesen por peticion y no 
por requisitoria, para que pudiesen cumplir con su oficio pastoral; y que 
los honrase y tratase como era razon, guardandoles sus preeminenciss; y 
que no se acudiese con los diezmos a los obispos, si no residiesen en sus 
obispados, ni los dejasen venir a Casulla sin licencia del Rey. Demas de lo 
referido se ordeno tambih que los prelados visitasen, a lo menos una vez 
cada ano, los indios, y no se entrometiesen en las cosas de los legos, no 
hacer censuras en cosas livianas, ni condenasen en penas pecuniarias a los 
mdios, por ninguna cosa, y se hiciese arancel de los derechos que los jueces 
eclesiasticos o los notarios hubiesen de Uevar, y de los que trocasen a los 
clerigos por la administracion de los Sacramentos; y que acerca de poner 
fwales guardasen las pragmaticas de estos reinos; y que con los que se 
llamasen a la Corona se guardasen las leyes del reino. Que m diesen solares 
a los cldrigos para labrar casas aparte de los legos; y que se honrssen los 
sacerdotes guardandoles su decom y autoridad; y que en las misas no se les 
cargase mas de lo permitido; conforme a derecho,'y que los prelados no 
impidiesen a los clerigos hacer testamento y hacer de sus bienes a su 
voluntad, sin hacer novedad de lo que acerca de ello se acostumbraba en 
estos reinos; y que no fuesen admitidos para pasar a indias los cl6rigos que 
no fuesen examinados por los Oficiales de Sevilla; y que con mucha 
diligencia se fabricasen iglesias convenientes; y que entre tanto que no 
habia prelados, el tesorero del Rey pagase de los dineros de los diezmos lo 
que fuese menester para la fabrica de les iglesias; y que los diezmos que 



perteneciesen a la fabrica e cobraren y distribuyesen por d obispo sin que 
la justicia se cntrometine en ello. Que la madera pan las iglesia y 
fortalezas se pudiese cortar adonde conviniese; y que p m  ello se seflalaacn 
cotos y no se pudiese cortar para otra cosa" 

Pero entie l a  Bula mencionadas, de 1504 y de 151 1, apamcib la 
famosa (miven?& Eccleaiue, del 28 de julio de 1508, que constituye la 
carta fundamentai del Real Patrona Indiano. Tiene este pontificio 
documento una estrechisima .vindaciOn con nuestra isla, la nuem 
Espanola, y cuyo texto, durante muchos afios fue objeto de controversia, 
pem ya ha sido puesto fuera de toda duda, gracias a las eruditle 
investigaciones del sabio jesuita P. Pedro Leturia. 

Las ordenaciones que para la practica del derecho & Patronato 
i n i o m  las Leyes de Indias, shancan de la Uamada C L i o u h ~ ,  de lo. 
de junio de 1574, dictada por Felipe 11. Son verdaderas normas jwidica 
reguladoras del ejercicio de aquel regio privilegio, las cuales se encuentian 
repartidas en diversas leyes del Libm 1, Titulo VI, de la famosa 
Recopiiucion 'de Indias Apreciadas en conjunto, pueden mstituir una 
rama del derecho procesal indiano. 

El Patronato de loa reyes de Espana en el N u m  Mundo, pea, por la 
extension con que fue concedido y la mayor con que sc aplico, dice el 
marques de Lema, Uego en algunos momentos a c o m p h i r  a la Iglesia en 
su esfera propia de accion, pues dependiendo de la Corona todo lo que se 
referia a ereccion de iglesias, y disponiendo a su arbitrio, por los diezmos, 
de todos los medios materiales necesarios para la vida externa de la 
institucion eclesiastica, sucedia a veces que los oficiales reales encargados 
de su cobranza hacian algo parecido a lo de Colon con el Padre Boyl y sus 
religiosos, es decir, retenian o dificultaban la entrega de la renta a los 
Prelados cuando asi convenia a los gobernadores o capitanes generales, lo 
que constituia una situacion poco decorosa y apurada a veces para la 
Iglesia, privada de la libre administracion de sus rentas. Es seguramente 
pensando en la conducta de esos gobernadores y oficiales reales que el 
arzobispo Fray Nicolas Ramos, que rigio esta Sede en la Ultima decada del 
siglo XVI, escribio el 22 de junio de 1592 a Felipe 11: "Yo quedo aqui 
peleando con tigres y leones, cargado de deudas en tierra la mas pobre y 
asolada que debe de haber en el mundo." Justo es, sin embargo, consignar, 
examinando los hechos en su conjunto, que, si bien el seRorio que tenian 
los Reyes sobre estos paises, aun en el orden espiritual, era inmenso, es 
evidente tambih que cumplieron en general como buenos en el uso de las 
facultades que les habian sido otorgadas; aplicaban los diezmos a las 
necesidades y propagacion de la Iglesia, a la construccion de templos y a 
todo lo que requeria su sostenimiento y el del culto divino; y de los dos 



novenos que legiti-nte lea conespondian m desprendieron mucha3 
veas, erpecialmente el emperador Cados V, cuando la situaci6n de la 
Iglesia mnerima no permitia subvenir a las necesidades del culto y de la 
ensenanza cristiana. Lo que pudiera haber sido en manos de otros 
monarcas un instrumento de dominacion sobre la Iglesia, en manos de los 
Reyes Catolicos, de Carlos V y de Felipe 11, fue medio de proteccion y 
nunca de opresion y tirania, por mas que las atribuciones propias del Real 
Patronato fueran inmensas y las facultades del Poder Cinl en orden a sus 
relaciones con el Eclesiastico resultaran en ocariones casi ilimitadas. 

Al surgir la guerra de la emancipacion en la America Espanola en la 
segunda decada del siglo pisido, a le presento a la Santa Sede un 
problema muy rr io .  Desde los dias del descubriniiento y la colonizacion 
americana, hacia ya mas de tres centurias, los reyes de E~paAa ejercian la 
soberania m el Nuevo Mundo. no solamente reconocidos por el Vicario de 
Cristo. sino colmados de sus privilegios, y haciendo, en cierto modo, las 
veces del mismo Santo Padre en la casi totalidad de los negocios 
eclesikticos, por la firmeza y sabiduria con que habian tomad- todos loa 
hilos del pbierno espiritual, a tal extremo, que no se daba un paso que no 
fuera colado, o tamizado. por el exequatur o pase regio, quedando, de 
hecho, eliminado el gobierno directo de la Santa Sede en los dominios 
americanos de la Corona hispana. En semejantes circunstancias, era poco 
menos que imposible que Roma se pusiera en contacto con los nuevos 
Estados que fueron surgiendo desde el Anahuac hasta el Plata, sin que 
tuviera, en cada caso, que refiir una batalla diplomatica con los 
representantes de Espaila ante la Santa Sede Apostolica. embajadores que 
vigilaban como linces todos los movimientos de la diplomacia americana y 
perseguian, como si fuera un crimen de lesa patria. cualquier acto que. en 
el fondo o en la forma, importase un acto de soberania en perjuicio de los 
secubres derechos de la madre patria. 



Por el Tratado de Badea, f m a d o  el 22 de juiio de 1795, en& EspPILa 
y la Republica Francesa, la primera cedio a la segunda la parte que le 
quedaba en la isla de Santo Domingo, pasando con tal motivo a ser 
francesa toda la antigua Espanola. Entre las desgracias que ocasiono a los 
dominicanos este funesto e m r  del llamado "Rincipe de la Paz, pero para 
nosotros Rincipe de las Tinieblas", hay que consignar la supresion de 
hecho, pues no hubo letras apostolicas sancionadoras, del Arzobispado 
Metropolitano de Santo Domingo y la desaparicion de su vasta Provincia 
Eclesiastica. En efecto, al no haber helado en la aiitigua Rimada de las 
Indias, quedamn sin Metropolitano las diocesis de Puerto Rico, Santiago 
de Cuba, la Habana, Caracas y Guayana de Venezuela. El Rey Don Carlos 
IV, en interes de remediar el mal, consulto a su Consejo de indias sobre si 
seria conveniente agregar dichos sufraganeos al Arzobispado de Mexico o 
repartirlas entre esta Metropolitana azteca y la de Santa Fe de Bogota en la 
Nueva Granada. El secular organismo consultivo fue de opinion que el 
obispado de Santiago de Cuba se elevara a Arzobispado, asignandole como 
sufraganeas las diocesis de la Habana y Puerto Rico; y que de la misma 
manera la Silla de Caracas se erigiera en archiepiscopal, con las de Guayana 
y Merida de los Andes, segregando esta Ultima a la Metropoli de Bogota. 
Asi fue solicitado por el monarca hispano y asi lo hizo la Santa Sede 
Apostolica. En 1803 fueron creadas las dos nuevas provincias eclesiasticas; 
el Arzobispo de Caracas vino a ser Metropolitano de Venezuela,rango que 
conservo hasta hace pocos anos, y el de Santiago de Cuba que lo fue de la 
isla hermana. tambien hasta hace apenas unas decadas. 

El once de abril de 1798 se embarco para la Habana el Illtmo. Seflor 
Don Fernando Portillo y Toms, ultimo arzobispo de Santo Domingo, 
dejando hkrfana a la Iglesia Primada de las indias. La vispera de su partida 
se reunio por ultima vez en el Cabido Eclesiastico, reducido ya a siete 
canonigos. de los cuales solamente cinco pudieron asistir a la celebre 
reunion. De estos. la mayoria eran dominicanos que prefirieron arrostrar 
las vicisitudes y permanecer en su suelo natal. Tuvo por objeto la 
convocatoria hecha por el Arzobispo, dice el historiador Nouel, manifestar 
que debiendo, en acatamiento de una Real orden recibida, embarcarse al 
siguiente dia para la ciudad de la Habana, habia provisto desde el dia 4, el 
nombramiento de Gobernador del Arzobispado que en su ausencia rigiera 



la Arquidiocaris; que el Gobierno de la Igledi lo confiaba al uui6nigo Don 
Fnnciaco Xivier & Hernn y Blandino, en quien delegaba todas las 
facultades ordinarias que por derecho le competian; que en prevision de 
cualquier evento que pudiera impoaibuitar al nombrado para el ejercicio de 
las funciones que le encomendaba, y a fm de que si esto resultaba, no 
quedase la iglesia adfala, nombraba gobernadores en segundo termino, y 
por el orden en que los mencionaba, a los seflores Dr. D. Pedro Francisco 
de Prados, Arcediano, Dr. D. Francisco Javier de Aguilar,Penitenciario; y 
por ultimo, que recelando que estos dos venerables sefiores tuvieran que 
emigrar junto w n  los demas miembros del Cabido, disponia que, 
ocurriendo este caso, recayese la gobernacion eclesiastica en el Presbitem 
Dr. D. Pedro Sanchez Valverde, Cura de Santiago, y a falta de dste la 
desempefiara el Dr. D. Jose Brioso, Cura del Hospital de San Lazaro. A la 
vez prescribia reglas para el buen gobierno de la Arquidiocesis y encargaba 
muy particularmente que en las iglesias de los pueblos entregados o que se 
entregaren a la Republica francesa, no se hiciese uso de las facultades 
delegadas sino en cuanto lo permitiera el nuevo gobierno secular de 
Francia. El seflor P o d o  fue promovido a la silla archiepiscopal de Santa 
Fe de Bogota, de la cual tomo posesion efectiva el primem de Diciembre 
de 1799, con cuyo motivo quedo desligado de la arquidiocesis dominicana, 
cesando, por lo tanto en eUa, la jurisdiccion que habia delegado al 
ausentarse nimbo a la Habana el aiio anterior. En conocimiento de eUo, el 
Cabido Eclesiastico, reducido ya a su minima expresion, asumio la 
potestad que en semejantes casos conceden los sagrados canones, y 
confuio al Doctor Hemra el nombramiento de Vicario Capitular. 

Fuemn tantas, en wrdad, lec calamidades que lloviemn sobre la antigua 
Espaiiola inmediatamente despu6s de la ejecucion del Tratado de Badea, 
que realmente "constrista el animo el solo recuerdo de epoca tan 
luctwsa". Y "la Iglesia fue la que soporto en Santo Domingo, observo el 
Padre Eyiaguirre, los primeros golpes del despotismo africano. La ausencia 
del Metropolitano habia dejado el poder eclesiastico en manos del 
Capitulo; este quedo disuelto, porque de los pows individuos que lo 
componian los unos murieron y los otms dejaron el pais. Los gobernantes 
no quisiemn por entonces reconocer ninguna otra autoridad eclesiastica 
que la de cada parroco en su curato, lo que ponia las-conciencias de los 
catolicos en graves conflictos a cada momento. La igiesia de Santo 
Domingo era la mas antigua mtre todas las del Nuevo Mundo y por 
consiguiente sus calamidades exci-aban la compasion de todos los obispos, 
bapecialmente de los que presidian las diocesis vecinas. Los tembles 
conquistadores, despues de haber estampado su huela sangrienta en todos 
los pueblos, quisieron conocer tambien el estado de las rentas del clero e 
inteMnieron directamente en la economia de las pmoquias, nombrando 
consistorios de individuos seglares y de su misma raza, a cuya voluntad 



unnetiaon a l a  auu con m t d u  depandenda. km nu condsiorior, 
iban a adminirtnr cuando ha contribuciones y los nquwi  hrbian 
despojado completamente a los templos de sus halajas y t i m  panmentos? 
En ciertos lugares, ni los nros rsgndos habian ddo perdonados, y en 
otros, para disimular el valor cuantiom de los efectos saqueados, se habia 
pegado fuego al templo y dicho despues que las Uamas habian consumido 
nu riquezas. De esta manera nada encontraron los consistorios quc 
administrar, ni nada que hacer sus miembros fuera del iriste empleo de 
palpar por si mimos y a cada instante los males fisicos unidos a los males 
morales que mnponbui cada dia la iglesia dominicana. reduciendo a la 
miseria y a la nada la mas antigua de les diocesis de Am6rica". 

El ilustre w r d o t e  chIieno, fundador del Colegio n o  ktino Americmo 
de Roma, se refiere en lo que acabama de leer a los dop periodor de la 
dominacion hiiuaru en nuestro pais; y "alude sin duda, eacribc el Padre 
Tejen, el ncnlego scwstro de casi todu les joya y prendas dertinrdas al 
culto, llevado a cabo por Toussiint Lowemire cuando emvo en la parte 
espaflola el ano 1801, quien se apodem igualmente de trescientos veinte 
mil peros fuertes que habia en el erario de Santo Domingo, lo que consta 
en teatimonios fehacientes; a los incendios y depredaciones del feroz 
Denaiines; a los Consejos de Notables;. . . y al escandaloso despojo de l a  
bienes pertenecientes a las iglesias y conventoa, consumada por Boyer." 
Monsefior Eyzaguim no dejo de advertir que "los hombres que presidian 
los destinos de Haiti e invadian a mano amada la posesion de Santo 
Domingo, no conocian otro bien que el dinero, ni existia para ellos mar 
pmgreso que aquel que hacian s y  armas en un territorio que llamaban 
enemigo y querian arruinar a todo trance. Una guerra semejante es la 
mayor calamidad que puede existir pira un pueblo, y el temtorio espanol 
de Haiti devastado, destituido de todos los elementos que pudieran ilustrar 
a sus habitantes y con sus fuentes de riqueza aniquiladas, bien claro nos lo 
manif~esta: Si la dominacion de la raza africana hubiese durado mac tiempo 
en Santo Domingo, los habitantes de este que no poseyeran medios pan 
emigrar, habrian caido en la barbarie y sus hijos serian tan barbaros como 
los primitiws pobladores del Cibao y de los otros temtorios de la 
Espanola. A e& estado los conducia la conquista de la raza africana y ni 
podia convenir otro diferente a los intereses de uste Mas plugo a la divini 
Providencia alzar la mano con que castigaba quiza los extravios de los 
pueblos, que maa de una vez pareciemn olvidarse de que su profesion de 
cristianos les obiigaba a pardar costumbres arregladas; plugo, decimos, 
librar a Santo Domingo de los molestos ffifiom que lo tiranizaban y volver 
a la raza espanola su independencia y sus instituciones. Entonces, 
proclamada la Republica Dominicana por los mimos que contribuyemn a 
emancipada de los haiuanos, los hombres reiigjoS08 volvieron sus ojo8 
hrcia Roma.". . . 



No le f d  dable al Vicario Hemn continuar al fnnie  del p b o  
cclesihtim, pues se vi6 compelido a tomar, lo mismo que otmc mucho1 
eclesiLticos, el bordon del peregrino. Se embarco para la isla & Puerto 
Rico a mediados del ano 1800, dejando encargado de los negocios 
diocesanos al Arcediano Dr. Pedro Francisco de Prados, quien habia tenido 
una larga y brillante actuacion en el Cabido. Este, ya extremadamente 
reducido en su personal, confiriole la investidura de Vicario Capitular. 
Angustiosa fue la vida de la Iglesia durante los aiios en que le toco ejercer 
su ministerio pastoral al Padre Prados; las devaataciones de las parroquias 
del Cibao y del Sur. se consumo en su tiempo; los templos, los archivos, los 
ornamentos y vasos sagrados fueron deshechos por el fuego de las hordas 
negras en 1805 y varios sacerdotes fueron tambien asesinados, quemados 
en medio de sus fieles y bajo las naves del Santuario. Nunca habia sido tan 
tremendo el golpe sufrido por la antigua Primada de America; solamente se 
libraron dcl furor de las llamas y de la rapifia de los invasores, capitaneados 
por Petion y Dessalines, las dos parroquias de esta ciudad y las tres que 
ocupaban las comarcas orientales. El Vicario Prados paso a mejor vida el 
10 de octubrc de 1809. cuando ya la bandera de Espana flotaba de nuevo 
cn el t c n i t o ~ o  de la que habia sido su primera colonia en el Nuevo Mundo. 
Participada su muerte al seiror Obispo de Puerto Rico, Monsefior 
Arismcndi. en quien recaia por razones canonicas y politicas la jurisdiccion 
dominicana, se apresuro a nombrar. en fecha 30 del mismo mes y ano en 
que fallecio el senor Prados. un Rovisor y Vicario Cet~eml Gobernador 
EcIesiastiro. nomhnmiento que recayo cn el Pbro. Licdo. Jose Ruiz, 
sacerdote nativo de limpia vida, quien desempeiiaba a la sazon el curato & 
la Santa Iglesia Catedral. 

Reintegrada la Parte Espanola de la Ida de Santo Domingo al dominio 
de la monaquia espanola. volvio a entrar en vigencia en ella el Regio 
Patronato Indiano. Las Cortes de Cadir decretaron el 12 de enero de 1810 
el rcstaMecimiento de la Silla Arzobispal de Santo Domingo y del Cabildo 
Eclesiistico. con su antiguo titulo de Rimada de las Indias, titulo que 
dicho sea de paso Iiabia sido recogido como una preciosa piedra para su 
mitra en 1803. por la diocesis de Santiago de Cuba, elevada a 
archiepiscopal y metropolitana en dicho aiio como consecuencia de la 
desaparicion de la que habia honrado Fuenmayor. 

El 29 de abril del ya citado ano de 1810, el Consejo de Regencia de 
Espalla, en ejercicio del Patmmto, eligio Arzobispo de Santo Domingo. 
Primado de las Indias. al Doctor Pedro Valera y Jimenez. El agraciado 
residia en la Habana, en cuya Catedral ocupaba una canongia desde hacia 
algunos anos. Era el Padre Valeni un eclesiastico de ricas virtudes y quien 
se habia distinguido como un propulsor de los estudios filosoficos en la isla 
de Cuba. Iba a r&ir los destinos espirituales y temporales de la 



Aiquidioeeds en la cual re habia mecido ni cuna. donde mibio sur 
ordenes y gndor sseerdotdea y acadCmicoa y donde h b i i  ejercido con 
ejempluidad su aagndo ministerio en los dos wntumaos <le su juventud. 
Era el primer anobispo dominicano. 





RESTABLECWIENI'O DEL ARZOuLPADO, SECUNDO 
PERIOW DEL RECIO PATRONATO INDIANO 

A principios del mss de julio de 1811 llegb a h ciudad de Santo 
Domingo el Dr. Valera y Jirndnez; y ajuaiandose a lo que le estiba pauiodo 
en la Real Cedlfla de pego y e-, la mmtio al Gobernador, 
Vies-Patrono, que lo e n  entonces interinamente Don Manuel Caballero, 
quien el dia 12 del mismo mes le otorgo el correspondiente pase, entrando a 
ejercer sus funciones en calidad de Arzobispo electo. condicion en la cual 
se mantuvo hasta su consagracion episwpal, la cual recibio m febrero de 
1818 en San Juan & Puerto Rico, de manos del obispo de aqwUa diocesis. 

Consagrado Valera, continuo en el ejercicio de nu funciones aposioum, 
mrteando tnsoendentales inwnyenientes q~ a cada paso le pmsntnbrn 
los dominadores de Occidente, quienes Ie sembraron el camino de 
punzantes espinas, hasta que ya, esquilmada su Iglesia, despojada de sus 
bienes y de sus mtas, vilipendiados sus miniatm, se Uegi, al Ultimo 
extremo: se atento contra su sagrada persona. Se le ha atribuido siempre + 
gobernador haitiano Gemnimo Maximuiano hgeiia, la paternidad del 
fustrado asesinato. El caw es que, carente de todo, hasta de las gar~ntiaa 
personales, el anciano Prelado se vio obligado a 41 del pais. Se embarco 
el 28 de julio de 1830 para Santiago de Cuba m un brick norteamericano. 
De di se traslado a la Habana, en los primeros dias de enero del afio 
siguiente; y el 19 & m o  de 1833, a los nueve dias de habeise e n a & o  
del gobierno de la diocesis w n  caracter de Administrador Apostolico, en 
Sede Vacante, la epidemia del d e n  se lo Uevo para la eternidad Se ha 
escrito que cuando ocurrio su muerte, ya habia hecho renuncia de Ir Sede 
Anobispal de Santo Domingo, pero esa noticia carece de fundamento. 

Antes de ausentane el pio Anobiapo de ni amada t iem n a t a  ~ x i o  
con la esperanza del retorno, dejo constituido ai canonigo doctor don 
Tomk de Portes e Infante, como Rovisor y Vicario General, en Sede 
Plena, para que gobernara la Arquidiksis en N nombre y autoridad, 
delegandole las facultades necesarias. Portes entio'en el ejercicio de rus 
funciones sin que el taimado Boyer se dignara reconocerlo como Jefe de Ir 
Iglesia, pero el iiustre varon no se arredro. Contaba con la adhesion del 
clero y, no obstante la negativa del despota intnuq logro apacentar 
debidamente ni rebano. El Padre Portes, hijo de San@ de loa Cabakoa, 



e n  desde 1827 el Vicario General, nombramiento con que fue favorecido 
por Vikm a la muerte del canonigo Dr. don J o d  Gabriel de Aybar. 
Muerto el citado Arzobispo en la fecha ya expresada, no tuvo 
incovenientes el Presidente haitiano Boyer, como ni tunera investido del 
pontificio derccho de Patronazgo, en dictar una resolucion reconociendo al 
doctor Portes como Gobernador Eclesiastico de la Arquidiocesis, decreto 
que se hizo del conocimiento publico; y el dia primero de septiembre del 
ya citado afio de 1833, se avino el seRor Vicario a prestar el demandado 
juramento de fidelidad y sumision a las leyes de la Republica, ante el 
Comandante en Jefe del Distrito, General Bernardo Felipe Alejo Carne, a 
quien se habia dado comision para ello. 

El Vicario Portes logro de la Santa Sede el nombramiento de Vicario 
General y Delegado Apostolico, con cuyas facultades continuo en el 
ejercicio de la jurisdiccion eclesiastica, con el auxilio espiritual del Obispo 
titular de Citrun. Vicario Apostolico de Curazao, Monsefior Niewik. hasta 
que resonaron los clarines triunfales del 27 de febrero de 1844. que 
anunciaron al mundo el advenimiento de la Republica Dominicana, a cuya 
obra habia coadyuvado en union de su Clero. de una manera digna de 
perpetua recordacion. 

La Junta Central Gubernativa. primer gobierno de la naciente 
Republica, creado en virtud de lo pautado por la celebre Manifestacion del 
16 de Enero del mencionado ano de gracias de 1844. Junta que asumio las 
funciones ejecutiva. legislativa y judicial del Estado mientras se reunia la 
Asamblea Nacional Constituyente que debia estructurar el Pacto 
Fundamental de acuerdo con los principios enunciados en la 
Manifestacion, declaro que la Religion del Estado era la Catolica 
Apostolica, Romana. Y considerando que seria mantenida con la mayor 
suma de esplendor esa fuente preciosa de consuelo que nos tramitieron 
nuestros padres y agente poderoso de la sociedad que une a los hombres 
entre si  y con su Creador, por medio de los lazos suaves de la caridad. 
decreto el dia 11 de mayo de 1844, que seria la Religibii Ofin'al. 

Hay un el mencionado Decreto, la primera manifestacion del derecho de 
Patronato en los anales de la Republica. Considero e a  alto organismo 
estatal "que los pueblos, asi como pueden nombrar sus mandatarios. 
pueden tambih elegir sus pastores, sometiendoles a la aprobacion de Su 
Santidad el Sumo Pontifice, cabeza visible de la Iglesia". Entre los 
firmantes de ese decreto figuran Duarte y Sanchez. En virtud, pues, de ese 
postulado, vigente durante los primeros siglos del cristianismo. la Junta 
Central Gubernativa eligio Arzobispo de Sani'Domingo al Doctor Portes. 
atendiendo a sus virtudes civiles y morales y apreciando el religioso celo 



con que u habia conducido en l u  circunrtuiciaa difieiles en que u habia 
encontndo la parte antes espanola de la ida, que forma hoy el territorio de 
la Republica. Aii aprecio el primer gobierno dominicano la conducta 
ejemplar de aquel varon manso y humilde de corozon, que habia sido el 
angel consolador del pueblo durante los diaa entenebrccidos de la 
dominacion haitinna. 





U m U C A  Y EL DERECHO DE PATRONATO 

El 26 de marzo de 1845 el Residente de la Republica, General D. n d m  
Santani, S? dirigio a I i  Silla Apostolica, ocupada entonces por su Santidad 
Gregorio XVI, de tan feliz memoria, participandole la instauracion de la 
Republica Dominicana, de cuyo territorio habian sido mojados sus 
invasores vecinos, remitiendole un ejemplar del Pacto Fundamental del 
nuevo Estado independiente y soberano, y presentandole al Vicario Dr. 
Portes para el Arzobispado, vacante desde la sentida muerte del Dr. Valera, 
ocurrida hacia ya doce anos, suplicandole se dignase acoger benevolamente 
la presentacion que se hacia. en gracia a la buena marcha del catolicismo 
en la antigua tierra predilecta de Colon. 

Dispuso el Poder Ejecutivo que S? le entregwn abiertos al seflor Vicario 
los pliegos dirigidos a Roma, encargandose a la vez que fuera por su 
mediacion que se encaminasen a su destino. Enterado el doctor Portes de 
la resolucion gubernativa, personalmente manifesto al Residente Santana 
que, debido a su avanzada edad y a sus crecientes achaques. ardientemente 
deseaba que se prescindiera de su persona para la Mitra y que se pusiera la 
mira en otm sacerdote. Pero las sinceras suplicas del pio Vicario se 
estrellamn ante la inconmovible voluntad de Santana, quien le manifesto 
sin ambages que ese era el querer unanime del pueblo y que el Gobiemo, 
con la mayor satisfaccion, no hacia mas que acatar los dictados de la 
justicia. 

Lar negociaciones no pudiemn ser mejor encaminadas y conducidas 
en& el Gobirno Dominicano y la Santa Sede Apostolica. El 
momndado  habia sabido captarse el sincem aprecio de la Corte 
Pontificia por la p~denc i a  y por la solicitud conque habia sabido regir la 
Iglesia Primada de las Indias durante sus largos anos de orfandad. 
Fienimamente acogida la recomendacion. el 10 de enero de 1848 fueron 
expedidas las bulas en favor del doctor Portes como Arzobispo 
Metropolitano de Santo Domingo. Para llenar las diligencias cancillereras 
y recoger los documentos pontificios, el Gobierno Dominicano designo 
como su agente especial al ri ior Francisco Costa. residente en Genova. a 
quien se le otorgaron los poderes necesarios y se le trasmitieron 
instrucciones. El 24 & agosto se recibieron en esta Capital las Bulas y 
Breves de eleccion y de concesion del Palum. asi wmo los demas 
documentos relativos al nuevo Arzobispo. Con ellos se recibio una carta 



&l Santo Rdre dirigida al Residente Suiiana, ni fecha: 22 de febrem de 
1848; en ese instrumento apostolico el Vicario de Cristo se congratula por 
la eleccion que ha hecho del benemerito eclesiastico, como enteramente 
digno del cargo aquiepiscopal, segun le consta por varios suficientes 
documentos, y particularmente de & esclarecida recomendacion 
consignada en Iris cartas del Jefe del Estado Dominicano, en las cuales se 
ensalza y se colma de elogios al digno Pastor. 

OWmse que el Sumo Pontifice al elegir d doctor Portes p a n  el 
Arzobispado de Santo Domingo, acogio la recomendaion del Presidente 
de la Republica. 

El 12 de noviembre recibio el agraciado la consagracion episcopal, asi 
como la imposicion del Palium. en la Santa Iglesia Catedral Metropolitana, 
de manos del obispo holandes Dr. luan Martin Niewindt, Vicario 
Apostolico de Curazao. Con este acto, donde la benignidad del Santo 
Padre era manifiesta. quedaba la Iglesia Primada de Santo Domingo 
restituida a su antiguo ser y estado y cumplido el cristiano voto de los 
fundadores de la Republica. 

Durante la prelacia del Arzobispo Portes la Iglesia dominicana 
experimento saludables renovaciones. las cuales fueron pautadas por 
disposiciones civiles y eclesiasticas. En 1848. por medio de una ley 
nacional se restablecio el Seminario Concuiar. cuyo resurgimiento fue de 
inapreciables beneficios para la Republica; se erigiemn nuevas parroquias; 
se votaron nuevas constituciones sinodales. las cuales fuemn de gran 
utilidad para la administracion y buena marcha de la Arquidiocesis. pues 
desde el aiio 1683 no se celebraba en ella Shodo Diocesano y sus 
dkposicion~:s resultaban harto anacronicas y en absoluta incompatibidad 
con las nuevas condiciones politicas. civiles y sociales. con la organizacion 
de la cosa publica, con las costumbres y necesidades de los pueblos. bien 
distintas por cierto de las que siglo y medio atras, constituian su manera de 
ser religiosa y politica. El nuevo Sinodo legislo sobre aquellos puntos de 
fe, de doctrina, de moral y de dogma. invariables por su esencia, sus 
fundamentos y su origen divino. y asento en anchas bases canonicas, 
escribe el historiador Nouel, la disciplina eclesiastica. Uamada a mantener 
en su fuerza y pureza el principio de autoridad y los lazos de la obediencia. 
Acordo tambien el mencionado Sinodo, la creacion de una Vicaria 
Foraqea en cada una de las ciudades cabeceras de las pronncias: Santiago. 
Ama, Seibo, y la Vega, asignandole la misma demarcacion pmvincial. 



U PRuSiuENTu SANTANA Y EL ARZOBlSPO PORTES 

Dunmte la primsra RepUbliu, o ma de 1844 a 1861, no obrtmte la 
entereza de que dio palpitantes pruebas el onobispo Portn, en lu 
relaciones entre la Ideaia y el Estado impero el ceJmismo; al menos 
durante las administraciones del general Santana. Vamos a hacer IUU breM 
reseiia. 

El Congrem Nacional wn8der6, el 23 de mayo de 1851, que el derecho 
da prrsent11~&% habia sido ejercitndo por el Jefe del Estado y apobado 
implicitamente por la a t a  Sede con el nombnmimto del anobispo 
Portes, sin necesidad & Concordato; y que este no seniria mir que "pan 
arreglar el modo y forma de usar de aquel ejercicio". De modo. pues, que 
el Residente de la Republica, en atencion al citado precedente, se 
consideraba investido del derecho deReb?nta&n o de I h m t o .  En vista 
de ello, el Congreso Nacional, por medio de una ley promulgada por el 
Presidente Baez el 2 de junio de 1851, estatuye que pan la provision de las 
dignidades de Arcediano, canonigos y racioneros, el Prelado presentara 
temas al Jefe del Estado. La atada ley restablecia el Coro de la Santa 
Iglesia C a t e a ,  el cual se integratia con las dignidades de arcidiano, dos 
canbnigoa y un racionem. Era un paso que se daba en el sentido de 
mtablecer el antiguo Cabildo. 

Dumte la primen administracion de Baez la annonia en* 1i potestad 
civil y la e c l t i ~ c a  wnttinuo siendo excelente. &te mandatario, quien 
siempre trato con sumo tacto los negocios eclesiastico, inicio en &no ias 
negociaciones con Roma ppra la concertacion del Concordato de que 
hablaba el articulo 208 de la Constitucion. Para ese fm envio a la Ciudad 
Eterna con caracter de Plenipotenciario, al Pbm. Dr. ElUs Rodriguez; pem 
agotado el periodo constitucional de Baez, su miaion fuC violentamente 
cancelada por Santana, que habia sustituido a aquel, y todo resulto iniitil. 

El 14 de muzo de 1853 la deumionia del gobierno da Santana con la 
Idesia Uego al colmo. Ese dia el Rssidente hUn comparecer al anciano 
Prelado ai  si lh de mdonei del Congreso Nacional, donde tuvo lugsr una 
escena que puso anysua en la conciencia popular. 

Una vez di, en presencia de los diputados y m d o m ,  munido en 
aedon wnjunta, de loa miembro, del Gabinete y de otros funcionarios 



civiles y militares de la Naci., se inicio'Ia.escena que segun el arzobispo 
Portes habia sido ensayada de antemano. No puede ser mas fiel la patbtica 
acta legislativa de ese dia, a la cual atribuyo Felix Maria Delmonte la 
:'mayor exactitud". Leamo$ el atado documento en la parte que nos 
interesa: 

General Santma: SeKor Arzobispo: He llamado a S. Utma. ante el 
Congreso Nacional, porque asi lo exige el interes publico. 

Los dominicanos, Sefior Arzobispo. se alzaron contra los haitianos en 
1844, por disfmtar de independencia y de sosiego; la Divina Providencia 
corono el suceso, y los pueblos se reunieron en masa para dictar sus leyes 
politicas. En 1845, esos mismos pueblos pusieron en practica el Codigo de 
la Restauracion francesa. Esas leyes, SeKor Arzobispo, son las que el 
Presidente de la Republica ha jurado ante la Nacion guardar y hacer 
guardar, cumplir y hacer cumplir. Y, Seaor Iltmo., el Residente esta 
resuelto a hacer ejecutar esas leyes, a que los tribunales las guarden y las 
ejecuten. 

El pais Seflor Iltmo.. esta en anarquia, porque los poderes se 
confunden; las consecuencias de esto, las soportaremos inmediatamente un 
corto numero de individuos que siempre presenta el pecho a los peligros. 
Asi. yo lo he llamado a V. para que ante el Congreso Nwional jure la 
Constitucion del Estado. 

Monaeibr Porta: Seiior Presidente: Voy a contestarle a V. en pocas 
palabras. Yo he jurado guardar la Constitucion del Estado; pero sin 
renunciar las prerrogativas de mi Iglesia. Yo no juro leyes inieuas. 

G e n d  Santini: Senor Iltmo.: El Pueblo esta en la necesidad de dus 
leyes. y no puede consentir dos poderes en el Estado, porque no puede 
haberlos. 

Monseiior Portes: No. no, Seflor Presidente: no diga V. eso. Hay dos 
potestades aqui. la Civil, y la Iglesia. Yo soy un enviado de Dios. 

Genenl Santani: Sellor Arzobispo, repito a S. ntma que yo he jurado 
hacer observar las leyes del pais; y los Codigos estan en vigor o no, SeKores 
Representantes de la Nacion? 

Varios Representantes: Si, SeKor! 

Cemnl Santini: Pues bien: con esas leves se me ha entreaado el vais. * .  
con esas leyes esta en relacion con otras nAones, y sabre hace;las cumplir. 
Vosotros sabeis que el Presidente debe 0bSe~daS.  El las observara. 



Monxiior Porta: No, no! no. Seflor Residente. 

Varias v o a s  del pueblo y de la Representacion Nrionab Si! Si! 

Monciior Porta: (dirigihndose a los Repmentmtes): Esta bien; ya veo 
que eato estaba ensayado. 

Gmenl Suitau:  No. se equivoca V. Seflor Arzobispo; el Residente 
Santana nunca usa tales medios. Y ademk, no es hoy la Representacion 
Nacional quien va a resolver, sino yo, que soy el depositario de la 
tranquilidad publica. y veo que la Republica esta en inarguia. 

Monxiior Porta: Son herejes los que imbuyen a V. en e u r  ideas 

Cenml Sintini: No. SeAor Arzobispo, yo prwedo por mi; a mi no me 
influye nadie. Si herejes son los que no piensan como V.. todos seremos 
herejes; pero V. esta en la obligacion de jurar la Constitucion politica del 
Estado. 

Monxiior Pbrta: No Seiior, yo no juro esa Constitucion nuidita, esa 
Constitucion heRtica. Me embarcare primero. 

G e n d  Suitop: Adviena S. Iltma. que yo no soy hombre de la 
fuerza: yo wy hombre del Pueblo, yo sigo al Pueblo. yo voy con 4. Y si el 
Pueblo me dice-. vamos a lanzarnos en un despefladero- yo me lanzo con 
CI! 

Variar voces: !Viva el Residente de la Republica! 

hbmeinor Porta: Bueno: embirqueme. 

Gened Suitma: No; no. SeAor Anobispo, yo no lo embarcar6 a V. 

Monseikw Poitcs: Pues yo me iti. 

Cenml Smnuu: (Presentandole un pliego). Bien: aqui tiene V. 

Monscbr Porta: (tomandole): iQud es esto? (abrihdde) mi 
pasapone! . . . Corriente; me embarcare. y V. Senor Raidente. tendra que 
acordarse de mi. 

Genemi Sinhni: Seflor Arzobispo: Yo siempre he sido y soy muy 
religioso. muy catolico. El Pueblo dominicano lo sabe bien; yo le aprecio a 
V. mucho como individuo; pero ahora me veo forzado a p d e r  como 



Presidente de la Republica, encagado de guardar la tranquilidad de ella. El 
clero amenaza alterada, y es mi deber adoptar una medida que salve el 
pais. Yo siempre he sido el mediador del Clero y el Pueblo; yo siempre he 
vencido sus dificultades; iy cuantas veces se me ha querido azuzar contra 
el orden publico! . . . (Aqui se detuvo el Residente corno evitmtdo revelm 
especies tmscendentdes del Clero contra el Ateblo). Pero, Pueblo 
dominicano! , yo no abuso del poder, yo no hago fuerza! Yo lo que 
quiero es salvar el pais! 

Al oir esto. el pueblo y la Representacion Nacional vo le ron  a 
victorearle gritando: Viva el Presidente Santana! 

En este momento se retiro el Seflor Arzobispo, acompnfiado de la 
Comision (que habia ido antes a buscarlo), aunque la rehusaba. 

G m d  h t m :  El Clem no debe tener ninguna priticipacion e n  los 
asuntos del Estado. Ahi esta la primera nacion del mundo, la Francia, que 
va a la vanguardia de la civilizacion. que es alli el Clero? iCuantas 
penas no tiene alli el sacerdote que sube al pulpito y se mezcla en Im 
negocios politicos? Y entre nosotros por que han de excederse de sus 
facultades los sacerdotes? Vosotros sabeis los abusos que han cometido en 
las Provincias del Seibo, reduciendo a prision a algunos de nuestros 
conciudadanos; asi como en la del Cibao, poniendola enpligro de formar 
una secta aparte; y mucho mas por la excomunion de que teneis tanta 
noticia como yo. 

Cuando Jesucristo establecio nuestra religion, lo hizo sin careeles N 
prisiones; Jesuscrito no enseflo la religion por fuerza; y entre nosotros se 
cometen demasiados abusos en nombre de ella. 

Prometer yo hacer cumplir las leyes del Estado, y tener el Clero por 
obstaculo. es una posicion muy dificil. Asi no puedo gobernar. 

En seguida. y dirigiendose al Senor Presidente y demis miembm del 
Congreso. afladio: 

Este ha sido. Seflores. el objeto de haberos suplicado que la sedon 
comenzara por mis explicaciones con el Seflor A n o b i .  Espero que el 
Congreso sabra apreciar en su justo valor la determinacion que acabo de 
tomar. 

El Presidente del Congreso, licenciado Felix Moda,  se e x p d  de le 
manera siguiente: 



S e n a  Moiilh: Seflor Residente. Yo. a nombre de mis compineros y del 
Pueblo dominicano a quien representamos. doy a V. las gracias por la 
acertada medida con que acaba de zanjar las dificultades interiores del 
pais. porque S medida que hace honor a la Republica. Verdad es. que se 
nos han  sensible la awneia  del Seflor Ambispo; pero la salud publica lo 
exige asi, y ademas. el pueblo dominicano sabra proporcionane un Prelado 
que, aunque no tan digno. ocupe la cabeza de la Iglesia. 

C e d  Sintaiu: La ausencia del Seflor Arzobispo nos sera sensible; 
pero peor seria probar las consecuencias de consentir que continuara 
ingiriendose en los asuntos del Estado: consecuencias que de un momento 
no caerian sobre todos. no. sino sobre el General Santana, sobre otros 
Generales y sobre los soldados. Y advierto. que yo no me pondria a la 
cabeza de las tropas para ir a batirme con mis conciudadanos, a prenderles 
y fusilarles por cualquier excitacion producida por el Clero. Yo solo 
marcharia contra ellos en un caso de rebelion. . ." 

La ausencia de los sacerdotes extranados por Santana fue sensible para 
el Arzobispo Portes. ya herido de muerte por la escena del Congreso, pero 
la que mas le perjudicaba era la del Dr. Elias Rodriguez. su Pmvisor y 
Vicario Central, g quien era ya quien llevaba en realidad la pesada carga 
del gobierno eclesiistico. dada la ancianidad y los achaques del Prelado, 
acrecidos estos despues del 14 de Marzo. al extremo de que tuvo dias en 
que en medio de sus acerbas congojas daba manifestaciones de extravio. 
Temiendo su proximo fin. escribio sus disposiciones testamentarias y tomo 
sus previciones por medio de una carta para que fuera abierta despues de 
SU muerte. 

A la salida del Dr. Rodriguez. para evitar mayores males. accedio a la 
insinuacion de que nombrara Provisor y Vicario General al Pbro. Antonio 
Gutierrez. cura del Seibo. sacerdote espatiol e influyente amigo de 
Santand. Dado este paso. creyo oportuno gestionar con el Poder Ejecutivo 
el permiso necesario para el regreso del I h .  Rodriguez, gestiones que 
fueron favorecidos por amigos de la situaci6n y aun por algunos de los 
Secretarios de Estado. 

Vencida la resistencia que en un principio opuso Santana. concedio la 
autoriraciuii para el regreso. con la condicion de que vendria como simple 
sacerdote y ciudadano; pero el Dr. Portes logro vencer este obstaculo, a 
cambio de que la Vicaria (;eneral y el Provisorato seriandesempeflados 
conjuiitanicnte por los Presbiteros Rodriguez y Gutierrez. 

A fines del 1854 retorno el Dr. Rodriguez. despues de dos aflos de 
ausencid. pero a pwo despues el Senor Ariobispo. imponiendo silencio al 



Padre Gu t i em,  k separo de la Vicaria C m e d  y del Roviromto, 
retirandole el nombramiento, quedando el Padre Roddguez en el ejercicio 
pleno de dichos cargos. 

Cargo Portes con ia mpon~bu idad  de este hecho, pem se sabe qw m 
fue obra suya. Pan entonces, leemor en las memorha idditas de un 
contemporaneo, tambien sacerdote, "ya el Arzobispo Portes no estaba en 
este mundo". En realidad, ya su voluntad estaba extremadamente 
debilitada. Enterado a fondo el F'residente Santana de la realidad de las 
cosas. monto en colera y se dispuso a tomar las medidas necesarias que 
tendieron a imponer su voluntad, la cual consideraba burlada. La noticia 
de la disposicion de animo del Jefe del Estado Uego velozmente al Palacio 
Ar~obispal, sobre el cual se alongaba la sombra dominadora del vencedor 
de las Caneras. Enterado el Dr. Portes de los propositos de Santana, se 
apresurS. adelantandose a los acontecimientos a escribirle al Poder 
Ejecutivo. por medio del Ministro de lo Interior, que lo era entonces don 
Domingo de la Rocha. la siguiente comunicacion, digna de un justo varon 
de los tiempos apostolicos: 

"knor Ministro: Pastor de este rebailo. establecido no por la voluntad 
de 10s hombres. sino por el Espiritu Santo, para gobernarla porcion de la 
Iglesia de Jesu- Cristo. que me ha confiado el sucesor de San Pedro, con 
arreglo a los sagrados canones, mi deber mis imperioso es la propagacion y 
conservacion de la sana doctrina. Para llenarlo, estoy resuelto a consumar 
toda clase de sacrificios. aunque sea el de derramar mi sangre, pues el buen 
pastor. segun el Evangelio. debe dar su vida por sus ovejas; pero tiene 
iguahnente la obligacion de velar sobre los muros de la ciudad Santa para 
estorbar los asaltos que quiere darle el espiritu del error. 

Importa asimismo al cuinpliniiento de mis deberes. el representar al 
gobierno de la Republica. que toda intervencion de su parte que tienda a 
coartar mis facultades. como sucesor de los Apbstoles. cede en pe juicio de 
la rcligion santa que profesamos. A nadie se le oculta que al exigirme hoy 
el Gobierno que yo me sonieta a hacer cosas que tienden a fomentar un 
cisma en el seno de mi rebafio. se hmim revivir las mismas circunstancias 
deplorables quc. cii mano de 1853. se cometieron contra la esposa de 
Jesu- Cristo: actos que todo buen cristiano tendri que lamentar: todavia 
no estaii cicatrizadas las profundas heridas que se le hicieron. 

Yo pmtcsto ante el cielo y la tierra contra todo lo que entonces se hiro. 
y se quiere hacer ahora. aunque no sea sino para descargo de mi 
conciencia. y para reparar el nwl que pudo resultar de un juramento inicuo 
que una enfermedad bien notoria me disminuia. si no me q u i t h i  
enteramente la libertad necesaria para verificarlo. 



Yo conchiyo, Ssllor Mbiisho, wn h r e r  i todos l a  niismbma del 
Gobierno responsables delante de Dios, y delante de t o h  la N- 
-, de I n  nolmeirs que tal vez a premeditan w n t n  la imtituci6n 
divina, contn la libertad, contra la independencia de la Santa Iglesia de 
Jsni-Cristo, y los emplazo a todos, y a cada uno de los que a ello 
wntribuyemn pus que compwzean ante el inconuptibk tribunal del 
Soberano Juez de vivos y muertos, de fuertes y debiles, de robemos y 
sibditos. Dioc guarde a V., Sellor Minijtro, muchos anos. Tomas, 
arzobispo de Smto Domingo". (Gaceta Oficial, num. 152, S. D., 13 de 
mcm de 1857). 

Ante 1i f i  de aquel mduio p m r ,  tan quid0 de apliitu m 
todos l a  tmncu de N fecunda vida. el Conmjo de Mib'oo ce vi6 prsv 
de vaciiaciones. No se atrevio a tomu por si rolo una resolucion y icord6 
enviar un expreso d Cenml Santana, quien se encontraba en su8 
posesiones de EIRa&, exponiendole el wnto .  El dia 9 se entero el 
Consejo de pensmniento del Jefe del Estado y en e n  fecha, aunque datado 
d 7, se mino a dictar 1. siguiente Resolucion; Dios, Patria y Liirhd.- 
Republica Dominicaru.- El Consejo de Secretarios de Estado, reunido 
bajo la praridencia del Sr. Reddente de la Republica. 

Ateadbsido: que cuando el Sr. Reddente de la RspbbUa comino an 
que el Dr. Don Elio Rodrw viniese al la6todo d o  fuC mmo un 
dmple nmrdote; que despues por auplieu del Sr. Aaobirpo y de otnr 
pmona rsspetibles convino, en que vinim w n  todos los empleos que 
antes ejcrcii, pem que el V i  G e ~ r d  debia ejercerlo junto con el 
p#bitem Don Antonio GutiCmz, que ya lo era por nombramiento del 
mismo Sr. Arrobispo, de acuerdo con el Ejecutivo. Que en esta fC, a 1i 
llegada del h. Eliu volvio el Gobierno a reiterar lo convenido al Sr. 
Anobihpo quien, por N nota del mes de Setiembre de 1854, se muiifierti 
muy satisfecho y dispuesto al cumplimiento de lo pactado; que las c o w  
siguieron asi hmta que el S. S. utma., sin conocimiento del Gobierno, 
mtiri, el titulo al presbitero Gutiemz imponiendole aiicncio; y que 
dapw que este acto lieg6 a conocimiento del Poder Ejecutivo, se 
empleamn inuulmente cuantos medias se creyemn oportunos para arqhr  
el negocio. 

AtendhnQ: i que li el Poder Ejecutivo conosdi6 1. v w b  d pii del 
h. Elh Rodriguaz, IUC en N cuidad de simple ciu&dmo, pmbitao; y 
que si -di6 mas tude i que dcmnpsiiiwr m anupos empleos, a que 
ninyn derecho tenia por N muerte civil. fuC bap 1i condicion & que 
hubhe dos Rovirom y Viarios Genenles, pues no tenia el mu leve 
motivo de qucjn contra el que los habia ejercido legahnte. 



&diando: r que el Si. Arzobispo h. frltdo a m rdaniisr 
y qw debe c o n d d e m  al Dr. Eliu en su d d a d  & dmpb 

sacerdote, en cuya calidad fu6 que a le permitio iqpau al pah mgun la 
primen intencion del Poder Ejecutivo. 

Victos: - lm. El M. 30. de la ley de 8 de Mayo de 1848 mbra la 
eisccion de un Cokgio Seminuio. 20. El M. 20. del decreto del Congmo 
Nacional de 2 de Junio de 1851.30. El ut. 30. del h t o  &l C. N. de 13 
de Junio de 1853. 

SE RESUELVE: 

Revocu d p b i t m  h. Don E b  Rodr@z La titula y 
nombnmientor de Pro* y Mcuio Gened, Vice-Rector del Seminub 
y Arcediano, quedando mducido a su simple cuaudad de ciudadano y 
-dote, suspendi6ndole por condguiente el sueldo de que dirfmta 

Dada m la ciudad de Smto Domingo a dete de Muro de "855, rnD 
120. de la Patria. El Vica-Residente, Encagado del Poder Ejecutivo, 
Manuel de R. Mota. El Ministm de Justicia e Inaruocion Riblica y 
Relaeioms Exteriores. Juan N. Tejen.- El Ministro del Interior y 
Policia,- Domingo de la Rocha.- El Ministm de Hacienda y Comemo,- 
M. Lavastida.- El Ministro de G u m  y Margis,- A. Alfau. 

El cuitado Prelado, enfermo de alma y de eueipo, pao um la mpema 
p s t a  m Dios, convencido de que Ins fwnas del rml no pmvalec8rim 
contra la Esposa del Cordm inmruiado, pemianedo Rmie al pib del 
u m h ,  mbm el cuai mantuvo con abnegacion ejemplu sus mmos 
ipostotlear. Alborearan dias de tmnquiiidad p u s  Ir I&sia con el 
advenimiento de D. Buenaventuni Bisz por regundi vez a Ir Rsiidmida & 
la Republica, y este sagaz mandatario re apmuro a dictu una rprdudon 
derogatoria de la del 7 de mnno de 1855, la cuai reza ui: 

Mor, Patria y Libertad.- Rsp6blim Dcmbdanr- a -0 & 
Secistario) de Eitdo, comptentemnte munido bajo Ir prsddmdr del 
Sr. Reddente de la Republica. 



Conrutucion del Estado, la cual, dupues de declarar dominante t Religion 
Catolica, Apostolica. Romana, somete todos aquellos negocios punmente 
espirituales a la jurisdiccion eclesiastica que determinan los sagrados 
canones. 

Considerando: que la conviccion verbal a que se alude, celebrada nitn 
el Ejecutivo y S. Sria. h a .  sobre la vuelta a la Patria del dicho Dr. Elias 
Rodriguez, y el ejercicio simultaneo de las funciones de Vicario General 
con otm eclesiastico, no puede ligar al Sr. Arzobispo; porque estando 
delindados los poderes, el temporal no puede invadir al espiritual en 
ninguna de aquella materia que le son atributivas; y si el Gobierno arranco 
al Prelado. por cmccion. la promesa de que se hace mento, el contrato es 
nulo ipso jure por versar sobre materia !licita. 

Considerando: que a ninguno puede destituirse de sus destinos, fuen de 
aqueiios casos que el Poder confiere o revoca a voluntad, sino por efectos 
de un juicio legal y contradictorio; y que la expulsion arbitraria a que fue 
sometido el Dr. Elias Rodriguez no puede producir la muerte cid.  como 
inmediatamente lo asevera el Gobierno anterior en su Resolucion; y que en 
el supuesto caso de que asi fuqre, no es atribucion del Gobierno imponer al 
Prelado un Vicario General aue solo habia nombrado ad hoe Dor su arta 
mortuorio. para que ejerciese esas funciones simultaneamente con otro 
sacerdote. hasta la llegada a la Republica del Dr. Elias que se encontraba 
en mision del Gobierno. 

Conmderando en fin: que la Admiistracion actual ha desconocido 
publica y oficialmente las consecuencias del destierro arbitrario; y que solo 
atribuye efectos civiles a las condenaciones que proceden de tribunales 
competentes y con arreglo a las leyes; que tienen por norma, que la 
Constitucion y las garantias que ella establece sean una verdad 
incuestionable; y que los negocios eclesiasticos se resulevan por la 
autoridad espiritual con arreglo al derecho canonico, evitando 
cuidadosamente toda invasion del uno al otro Poder 

HA RESUELTO: 

Oucda revocada y anulada en todas sus partes la Resolucion ybemativa 
de siete de Marro dc 1855, como improcedente y contraria a todos los 
principios sociales, sin que pueda afectar en lo mas minimo el buen 
nomhre y reputacion del eclesiastico a quien se refiere; cuyos destinos y 
dignidades solo pueden scr suspendidas y revocadas por el Prelado. 

Dada cn cl Palacio de Gobierno a los diez dias del mes de Diciembre de 
1856. y 130. de la Patria. El Residente de la Republica.. Buenaventura 



Blcz- El Miabtm & Jurtidr, untNcd6n publica y RsMonw 
Extedora- Peiix Mrria Iklmonts.- El hiinirtio & lo Intsiioi. PoUcia y 
Agriculiun- Pedro r Bober- Ei Ministro de M e n d a  y Comerdo,- 
David Coen.- El Ministro de Cuem y Marina,- J. E. Aybu.- 

Mientras tinto, Santuu en victima da sur pmpia e- Acurriofis* 
ultr&es, pridonc* datierror, U w h  sobre el como castigos del cielo. . . 

Ei Residente Bbz m cambio, iomo a empeiio rodear de toda dos & 
wnaideraclones al h b i s p o ,  el nul re dntio-bastante condado en medio 
de N abatimiento. Rehabitado solemnemente el Dr. Bias (ai la llunuon 
siempre sus amigos y discipulos), regnso al pais y se reintegro al goce y 
ejercicio de w Dignidades y empleos, en medio del contento y 
satisfaccion de w amigos del C l m  y de los partidsxh & Baez, quienes 
veian en 61 un rimpatizador de su caudillo. No desprecio e Dr Elias tan 
favorables circunstancias, para hacerle entrever el A. portes la 
inoportunidad de su renuncia del Arzobiado como pretendia, y si la 
necesidad de un coadjutor con derecho a sucesion Persuadido el anciano 
Prelado de que realmente era prudente lo aconsejado, no perdio tiempo en 
exponer a la Santa Sede esa ingente necesidad, dada su avanzada edad y 
falta de d u d .  En su filial carta al Pontifice, de la cual solo conocemos una 
copia incompleta, el Dr. Portes le manifiesta a sucesor & San Pedro que en 
cato de que fuese favorablemente acogida su idea, se atrevia a presentarle 
como candidato a su Rovisor y Vicario General, de cuyaconducta estaba 
satisfecho y cuyas prendas morales e intelectuales eran conocidas en la 
Corte Romana. No se quedo atras el Residente Baez y en el mismo sentido 
se dirigio al Jefe de la Cristiandad, sin que para eUo consultara la voluntad 
de ningun organismo del Estado. Al menos de ello no hay constancia El 
Santo Padre, en su carta del 16 de mano de 1857, le dice: 
'Cdescendiendo con tus suplicas, y l o  de Nuestro Venerable H e m o  
Tomas de Portes Anobispo, hemos declarado gustcumente, en el iiltimo 
Consistorio, a Nuestro querido hijo el Presbitero Elias Rodriguez y Oriz, 
Arcediano de esa Metropolitana Yglesia y Vicario General, por Obispo In 
pmtibus Infdeliwn, y le establecemos Coadjutor con futura sucesion del 
mismo Venerable Hermano, como clsn y patentemente se vera por 
Nuestras Letras  apostolica^, las que ordenaremos sean expedidas bajo el 
seUo acomimbrado, y trasmitida, al mismo amado hijo". 

Y al @do, en cu t .  de igual fecha, II put idpi le  la ekcdOn de q m  
lo habia hecho ob&to, le d e a t a b a  que e L  mria ''Sumamente gnta a 
Nuestro Venerable H e m o  el Anobirpo & Santo Domingo, wmo a 
nuestro querido hijo el Uinue Honorable Senor Buenaventura B h ,  
Residente, confome a lo que me anunciaron ambos m da su &m&, 
considerando sin rentimimtos de piedad, deferencia y veneracion Mi la 



Silla de San Pedro, tu celo sacerdotal y el valor con que en tu patria 
defendistes la causa de la Igleaia, por lo que tuvista la dicha de sufrir en 
glorioso destierro, y en fin, por su, dotes sobresalientes, de espiritu y 
corazon. . ." 

Sufragb una vez mas el Teaom Publico l a  gastos de expedicion de Bulas 
y una vez llenados los requisitos, se procedio a la consagracion episcopal 
del Padre Rodriguez, acto que t w o  efecto en la Santa Iglesia Catedral el 
dia 14 de junio del citado ano en 1857, siendo el Obispo Consagrante 
Monseflor Portes. Piro los alegres repiques de las campanas, simbolo del 
regocijo de la feligresia, a poco se trocaron en esquilas. Cinco meses apenas 
habian transcurrido cuando en el atardecer del 29 de noviembre la muerte 
se llevo a su imperio al nuevo Obispo, acontecimiento doloroso que h iw 
desvanecer las espenuizas del Clero, y del pueblo, y que colmo de 
desconsuelo los Ultimos dim del Arzobispo Portes, quien en plena lucidez 
mental y antes que una funesta nube se pusiera sobre sus ojos y 
enmudeciera su lengua, eacribio ms Ultimas palabras, nacidas de su 
corazon. Fue su famosa (arta post-mortem. datada el 2 de diciembre de 

1857, esto es, trea d i a  despues del fallecimiento de su Coadjutor 
Monrenor Rodriguez, carta dirigida al canonigo Gispir Hernindez y la 
cual quedo reservada en poder de su sobrino y secretario don Pedro Maria 
de Meni, con encargo de entregada a m titulo dnp+ de su muerte. la 
cual ocunio por Cm el 7 de abril de 1858. Murio con la dulce serenidad del 
justo; y sus exequias, dadas las circunstancias anormales porque atravesaba 
la ciudad, sitiada y sometida a recio asedio, por las tropas del gobierno del 
Cibao mandadas por Santana, parecian un remedo de los oficioscelebrados 
por la Iglesia en los tristes dias de las Catacumbas. 

En el citado documento, el Prelado constituye.el canonigo Hernhdez 
h v i s o r  y Vicario General, m Sede Plena, con todas las facultades 
ordinarias y extraordinarias que le eran dable delegar, con el encargo de 
que a la mayor brevedad posible diera cuenta de todo al Santo Padre 
reinante, a fm de que determinara lo que fuese de su superior agrado. Al 
siguiente dia de la muerte del Selior Arzobispo, su Secretario puso en las 
manos del Padre Hemandez el pliego cerrado y sellado que cuntenia la 
carta mortuona: El dia 9 de abril se reunio en la Catedral el Clero residente 
en esta ciudad y, enterado de la disposici6n del difunto Pastor. reconocio 
en el Padre Hernandez la autoridad de Aue quedaba investido y le 
testimonio reverente su sumision y sus respetas. El nuevo Gobernador 
Eclesiastico se apresuro a someter el consabido documento al Poder 
Ejecutivo, a cargo del nesidente Baez, y este, por un decreto dictado el 
mismo dia 9.  resolvio "que se acepte la referida carta mortuoria de dos de 
Diciembre de 1857, en que Su Sria. Illma. delegada al Sr. Canonigo Don 



Gaspar Hernandez, Im facultades de Provisor y Vicario General de alta 
Arquidiocesis; ordenando a todsc las autoridades: que a 'dicho Sr. D. 
Gaspar Hemandez se le guarden y hagan guardar los honores, autoridad, 
preeminencias y premgativas que son anexas a dicha Dignidad 
Eclesiastica, y en cumplimiento de lo cual o l ibma el competente 
exequatur". 

Empfiado el Reridente Bacz en la defensn de su gobierno. cuyo 
dominio r habia reducido ya al recinto amurallado de la ciudad de Santo 
Domingo, no tomo ninguna otra providencia relativa a los negocios 
eclesiasticos. Pero el Gobierno de Santiago, presidido por Valverde. se 
apresuro en escribirle al Cardenal Secretario de Estado de Su Santidad. en 
fecha 23 de abril. participandole la muerte del Arzobispo Portes, ocurrida 
en la sitiada ciudad de Santo Domingo el 7 del corriente. a la edad, dice, de 
81 afios. y significandole que di por no recibida las recomendaciones que 
para cubrir la vacante pudiera hacerle el ilegal gobierno de Baez. y que de 
conformidad con la atribucion 23a. del articulo 58 de la Constitucion. el 
Congreso Nacional procederi a elegir la terna que le sera oportunamente 
sometida a la Santa Sede. Esta comunicacion lleva la firma del Secretario 
de Estado Relaciones Exteriores. Sefior Pablo Pujol. Como se sabe, en el 
1858 se dio el caso de que funcionaron al mismo tiempo en el pais dos 
gobiernos legales. el de Baez en Santo Domingo, y el de Valverde en 
Santiago. No debemos dejar de consignar que el Gobierno de Santiago se 
intereso por las necesidades espirituales del pais y se dirigio al Arzobirpo 
de Cuba. Antonio Ma. Claret, hoy Santo de la Iglesia. encareciendole el 
envio de doce sacerdotes espanoles "de una edad que sin ser madura no 
rayase en la vejez". El Metmpolitano cubano se encontraba a la sazon en 
Madrid. y se oficio al agente consular de la Republica en Barcelona. 
autorizandole a costear los gastos que ocasionase el traslado de los 
sacerdotes que pudiera enviar el citado Arzobispo. No se logro nada a ese 
respecto. 

lnfrwtuosa resulto la pstion del canonigo Hemindez al frcnte del 
Gobiemo de la Arquidiocesis, p u n  al efectuarse la capitulaci6n por niedio 
de la cual Baez y su gobierno abanduniron el Poder en nianos de los 
representantes del constituido en Santiago. y se enibarciroii pan el 
extranpro, el dia 12 de junio del fatidido ano de 1858. r ausento del 
pais, pues como habia sido perseguido duramente por el General Sanuna. 
jefe de las fuerzas gubernamentales que ocuparian la ciudad y cuya 
capitulsion lo inmt ia  de vencedor, no quiso exponerse a sufrir nuevos 
atropellos y vejaciones. Se dirigio a Curazao. donde prcsi de subita 
dolencia le sorprendio la muerte el dia 21 del siguiente mes de julio. Con 
ello quedo por primera vez acefala la Aquidii>eesis hniinicana. 



El Derecho de Patronato en ia R. D. 37 

El estado convulsivo y anomalo del pais no era mas ventajoso que d de 
la Iglesia y del Clero. Esta. aun vivo el Arzobispo Portes, quien durante los 
ultimos meses de su vida carecio de toda comunicacion con su 
Arquidiocesis a causa del cerco puesto a la ciudad de su residencia por las 
tropas del Gobierno del Cibao, estaba practicamente sin cabeza. Algunos 
eclesiasticos del resto del pais. permanecieron pmdeaiemente en el 
ejercicio de su sagado ministerio sin alterar la disciplina ni relajar el 
vinculo. pero hubo varios, y fueron la mayoria. que levantaron altares en 
los bosques y en las aldeas sin el apostolico consentimiento del Prelado y, 
despreciando su jurisdiccion espiritual y canonica, aceptaron curatos y 
toleraron remociones por orden de las autoridades temporales y civiles, 
crcando asi una confusion de potestades realmente cismatica.l ocurrir la 
muerte de Ilernandez. se encontraba de parroco de la Catedral el Pbro. 
Calixto hia. Pina, quien dadas las circunstancias de acefalia, se arrogo 
ciertas facultades de superior diocesano; pero no estaba bienquisto con 
Santana. Jefe Supremo de la Republica desde la execrable rebelion del 27 
de julio de 1858. Para ocupar el lugar de Pina, como Cura de la Catedral. 
Santana designo a Meriilo. pero este. bien compenetrado de condicion 
sacerdotal. se entendio con nna  para que continuase en ejerciendo en toda 
su plenitud la jurisdiccion espiritual en la parroquia, con el goce integro de 
todos los proventos y sulo aparecia como si fuera realmente el parroco en 
las relaciones oficiales con el Cobiemo Nacional. El 21 de agosto Santana 
nombro a Meriiio Vicc Rector del Seminario, el cual reabrio sus puertas. 
Mientras t an to  los parrocos de  la Arquidiocesis obraban 
independientemente en sus respectivas jurisdicciones, sin estar sometidos a 
ningun superior gerirquico. La situacion de la Iglesia era, pues, 
extremadamente grave. Para conjurar el mal, mientras la Santa Sede 
resolviera en consecuencia. el Gobierno solicitb los buenos oficios del 
Vicario Apostolico de Curazao, que lo era el Obispo Niewindt, 
recomendandole que encargase a Meriiio de la administracion dimesana. 
Ignorabase aun aqui que al morir el canonigo Hernandez habia delegado en 
cl prelado curazolefio las facultades y jurisdiccih que habia conferido 
Portes en su Carta mortuoria. y enterado de ello el Gobierno reitero la 
presentacibn en favor de hleriiio. quien Tu6 investido por el precitado 
Obispo con el cargo de Gobernador Eclesiastico de la Arquidiocesis de 
Santo Domingo. cuyo nombramiento esta fechado a 25 de febrero de 
1859. 





MERiNO SURGE POR PRiMERA VEZ 

No fwmn del todo cordiales l o  relrcioner entre Niawhdt y Medio, y 
&a hubo al fin de parte de aquel, que no fuC del lBnQ del Gobierno, pm 
lo cuai el 14 de julio del mnssbido ano de 1859, dicto la siguiente 
resolucion: 

Dios, Patria y Libertad.- Republica Dominiaua- El Consejo de 
Ministrc~ SecreMos de Estido, d d o  bajo la presidencia del Exmo. Sr. 
gmemi dedivision Antonio Abad Alfau, vice-Residente de la Republica, 
Encargado del Poder Ejecutivo por enfermedad del Bmio. Sr. Genemi 
Libertador, Residentitular, con el objeto de traiar de -0s amglos 
tendentes al Patronato y Regalia de la Nacih, y habiendo oido 
previamente la opinion unanime del Senado Consultor, q w  M llamado al 
efecto por oficio en forma. 

Considnmdo: que en de la protsccion q w  el GoMano deba a h 
Iglesia, uno de sus primeros cuidados fue, en vista del srtido &falo en 
&e habia quedado por la muerte del muy Reverendo Arzobiipo Doctor 
Don Tomas de Portes e Infante, de su coadjutor Doctor Eliar Radriguez, y 
del canonigo Don Gaspar Hernandez, que por carta mortuorio quedo 
encargado de la Arquidiocesis, como h v i m r  sede vacante; disponer el 
ocurrir ante el Diocesano mas inmediato pan que d e k p  en un hacerdote 
idoneo, las facultades espirituales necesarias para mayor bien de l a  fieles; 
y desde luego se ocumo al Reverendo Obispo de Curazao, quien nomb-ro 
de viacno, a propuesta del Gobierno, al presbitem Don F-do A. de 
Merino. 

Considerando: que el mendonado Obispo de Ciuiuo a dim m t a ~  
nombrado Vicario Apostolico de esta Arquidi6ostir; pem no ha pmmniado 
m titulos o bulas al Gobierno, como debiera, en virtud de lo que dispone 
el articulo 35 de la Constitucion en su incii 26. 

Considerando: que el iiustrfimo Senor Obfipo da Cunzao ha ddo 
ordenes temllnanies al Vicario Medno, p m  no rdminlltnr loi 
sacramentos a individuos aue son at6licos. mort6Ilcoi. manos ,  mlowr 
pertenecer a sociedadea p&culuss, qiiiet& y paci8w;, qw el &M& 
en uso de las facultades, que le confiere la Conrtitudon del &sQ y el 
derecho de soberania, ha admitido oomo un elemsnto de annmia social; 



porque en nada perjudican dichas sociedades a la religion, a la moral, a l o  
buenas costumbres, ni a la seguridad del Estado; siendo enorme el mal que 
ocasiona la medida ordenada por el Seflor Obispo de Curazao; porque M 

solo se privan los matrimonios, como ha sucedido, cuanto estos en todos 
los pueblos cultos son la base de la buena moral; sino que tambien se altera 
el orden; y estos procederes pueden ocasionar disturbios de alta 
trascendencia en el orden publico. 

Considerando: que el bien publico es el centro de toda ley de todo 
Gobierno, y que de esta maxima capital nace una diferencia notable entre 
el gobierno espirituaj y el temporal pudiendo la potestad eclesiastica, en lo 
que es del dogma y los puntos esenciales de la religion, obrar sin limites. 
pero no cuando la di ipl ina puede perjudicar al Estado; porque aun en 
objetos mixtos, d lo que se manda puede perjudicar o alterar la 
tranquilidad, debe preferirse el bien y la conservacion del Estado a lo que 
pudiera interesar a la Iglesia: porque no hay poder independiente superior 
a la paz y a la tranquilidad de los asociados, ni que resista a las leyes del 
soberano. 

Considerando: que si el Gobierno esta dispuesto a conceder a la Iglesia 
todo el favor y proteccion debidos. tambien esta obligado a proteger a 
todos los ciudadanos contra las violencias que se les haga en sus derechos; a 
hacer respetar las leyes de la Nacion; y a mantener la paz interior de la 
Republica. por cuantos medios esten a su alcance. lo mismo que hacer 
respetar y obedecer las ordenes que emanen de la autoridad legitima. 

Vistos los articulas 8. inciso 60.. y el 35, inciso 26 de la Constitucion. 

Vistos los aniculos 207 y 208 del Codigo penal en vigor; 

RESUELVE: 

Que no reconoce autoridad ni jurisdiccion temporal alguna en el 
llustrisimo Seiior Obispo de Curazao. mientras no presente sus titulos y 
cumpla con lo que impera la Constitucion. 

Que se siga al Vicario General. pmbitero Don Fernando A. de MeriRo. 
que solo puede y debe ejercer las facultades puramente cspiritullcs que r 
le hayan conferido. y que no debe entretener correspondencia directa ni 
indirecta con ninguna Corte o autoridad extrangera. sin haber inforniado 
previamente al Gobierno de la Republica: y en fin. que el presbitem 
Merino se abstenga de cumplir ni ejecutar cualquiera orden o disposicion 
que haya recibido del Obispo de Curuao. sin obtener previamente el p a r  
del Poder Ejecutivo. segun lo establccc la Constitucibn. 



El Derecho de Fhironato m la R. D. 41 

La presente sera comunicada por el Ministro de lo Interior. Policia y 
Agricultura. 

Dada y firmada en la ciudad de Santo Domingo. a los catonx d i u  dcl 
mes de Juuo del alio de mil ochocientos cincuenta y nueve. y decinio r x t o  
de la Patria. A. Alfau. El Ministro del Interior. Policia y Agricultura. 
encargado de la Cartera de Justicia e Instmcci6n l'tiblica. Domingo dc li 
Rocha.- El Ministro de Hacienda y Comercio. J .  M.  Pcrdomo. El Minislw 
de Guerra, Marina y Relaciones Exteriores. M. Lavastida. 





EJERQQO DEL PATRONATO, PRESENTAQON 
DE CE W A N O  

Merifio continuo, no obstante, en el ejercicio del Gobierno Wesiktico. 
Mientras tinto, el Residente Santana, sin que se sepa con certeza el motivo 
que lo impulsara, se dirigio a la Santa Sede proponiendo al Pbro. Dr. 
Antonio Cerezano para cubrir la vacante del Arzobispado, encargando al 
consul dominicano en Cenova p a n  que agenciara la expedicion y el envio 
de las Bulas. pontificias. El propuesto. dominicano de nacimiento, residia 
desde 1822 en la vecina isla de Puerto Rico, donde se habia distinguido 
como sacerdote de luces y como Vicario General de la Diocesis, en Sede 
Vacante, cargo que hacia muy poco habia ejercito. El caso es que su 
presentacion fue acogida con benevolencia por el Santo Padre y su 
preconizacion no se hizo esperar. El Nuncio Papal en Madrid, cuyos 
buenos oficios habia puesto generosamente al servicio de las gestiones 
dominicanas en favor del Doctor Cerezaro, gracias a la actividad de nuestm 
ministro en Espalia. comunico al diplomatico dominicano "que el 
Pontifice. deseoso de evitar demoras y en obsequio a la Republica, habia 
resuelto hacer la provision por Breve", noticia que nuestra legacion se 
apresuro a poner en conocimiento del Gobierno, por medio de su oficio 
del 24 de enero de 1860. El 23 de marzo siguiente el h. Cerezano fui 
preconizado en el consistorio secreto. 

El 12 de enero pasaba a mejor nda en su sede insular de Cunzn>, el 
obispo Niewindt. quien habia tenido jurisdiccion en nuestra Arquidiksis. 

No debemos d j a r  de consignar. que en el negocio de Cerezano se 
movieron favorablemente. no solamente la Nunciatura pontificia en 
Madrid. sino el mismo Gobierno Espanol. 

El 27 de Febrero. en su Mensaje al Congreso Nacional. el Vicepresidente 
de la Republica en ejercicio del Poder Ejecutivo, dijo: "El Santo Padre por 
su panc. nos ha colmado de favores, aceptando el elegido de la Republica 
para ocupar su silla arquiepiscopal, y llevado su piadosa condescendencia 
hasta expedir un breve para su nombramiento; la proxima consagrrion del 
venerable varon escogido, acabara de llenar de jubilo al cristiano pueblo 
doniinicano". 

Desde junio de 1859 tenia conocimiento el Residente Santana de que 
el Doctor Cerezano era persona grata a la Corte Pontificia Se encontraba 



el digno Sacerdote en su puroquia de Anasco, en Puerto Rico, donde tuvo 
conocimiento de la deecion de que habia sido objeto, por oficio del 
Ministro de Relaciones Exteriores de la Republica, de fecha 22 de junio del 
citado ano de 1859, quien k notifico ademas, que tan pronto llegaran las 
Bulas se enviuia un buque de guerra a buscarlo. Por fin, en abril de 1860. 
negaron aqui la< Letras Pontificias relativas a la eleccion del Doctor 
Cerezano. El -5 de julio siguiente nuestra Cancilkria le participaba al 
Ministro dominicano en Madrid, que la salud del Prelado electo, quien aun 
permanecia en he r to  Rico, inspiraba serias inquietudes, que su termino 
estaba cercano, con lo cual venia a resultar inf~ctuoso el gran empello y 
las diligencias pnicticadas por el Gobierno para realizar los deseos de esta 
religiosa poblacion y lo que todos abrigaban para ver bien dirigida la Iglesia 
dominicana. El 11 del mismo mes, al fuo de la media noche. moria en la 
villa de Aliuco el Doctor Cerezano, sin haber llegado a recibir la 
consagracion epixcopd. 

Mientras tinto, Merino continuo rigiendo la Aiguidioaris como 
Gobernador Ecleriastico. en Sede Vacante. 



UERCiCiO DEL PATRONATO, PRESWAUON 
DE ROSON 

El 6 de setiembre del mismo ano de 1860, recibio el Senado un oficio 
del Ministro de los Interior y Policiaen que a nombre del Poder Ejecutivo, 
y de conformidad con el inciso 12 del articulo 26 de la Constitucion, que 
atribuia a la c i t da  c&nm legislativa el derecho de escoger los Arzobispos 
y Obispos de la Republica, de la tema que le comunican el Poder 
Ejecutivo, para que este los presentan luego a Su Santidad, le sometia la 
consabida terna para la seleccion del sacerdote que deberia ocupar el 
Arzobispado. Esta terna estaba compuesta con los nombres delos 
Resbiteros D. Andres Roson, Pamco de la villa de Bani, Doctor Gonzalez 
Regalado, Parroco de Puerto Plata, y D. Antonio GutiCrrez. Pirroco de 
Santa C m  del Seibo. En la sesion celebrada el mismo dia de la recepcion 
del mencionado oficio, se procedio a la eleccion por ermtinio secreto, y a 
unanimidad, fue favorecido el Pbro. Roson. Por primera vez se le daba 
cumplimiento al precepto constitucional, bien extnllo por cierto, pues no 
obstante haber sido estatuido de una manera categorica por la 
Constitucion del 16 de diciembre de 1854. que era la vigente entonces, no 
se observo cuando la presentacibn del Padre Cerezano, ni tampoco cuando 
la promocion del Doctor Rodriguez al rango de Coadjutor con derecho a 
sucesion del Arzobispo Portes. 

Pero la comunicacion de la terna al Senado por el Ministerio de lo 
Interior y Policia el 6 de setiembre fui una mera formula, pues para esa 
fecha ya hacia justamente un mes que el Presidente de la Repitblica, 
General D. Pedro Santana. r Iiabia dirigido al Sumo Pontifice, por medio 
de su carta de fecha 7 de agosto de 1860. participandole la muerte del 
Arzobispo Electo, y haciendole la presentacion del Pbro. Roson. Aun mas: 
el 6 de agosto. el Ministro de Relaciones Exteriores lubia oficiado a 
nuestro Ministro en Madrid, participandole que el Presidente Santana se 
habia dirigido al Sumo Pontifice comunicandole la muerte del Doctor 
Cerezano y presentandole como sucesor al Padre Roson. y encareciendole, 
el Canciller al Ministro, que moviera la influencia del Patriarca de las Indias 
en la Corte Pontifica. a fin de que sus gestiones diplomaticas alcanzaran el 
mas Rpido exito. 

Hay otra carta de Santana al Papa. fe5hada a 6 de agosto tambiin, en la 
cual se despacha con la cuchara grande contra el Pbro. D. Gabriel uenito 



Momo del Christo, con motivo de deber sido i g r i a d o  este d o t e  cai 
el titulo pontificio de Cunuem Secreto Supernumerario de Su Santidad, 
con tratamiento de Monseiior. El Padre Moreno tenia el titulo y el rango 
de Capellan del Presidente de la Repubiica, con una dotacion mensual; 
habia sido designado para ese cargo, creado especiahnte para el, el 
primero de febrero de 1860. Parece ser que en la citada carta del Jefe del 
Estado, puso algo el Padre Merino, quien eKribio a Roma en esoa mismos 
dias, en su condicion de Gobernador Eclesiastico, contra el Padre Moreno. 
Este hacia poco que habia estado en la Ciudad Eterna, donde fue objeto 
de especiales antenciones de parte del Santo Padre, quien lo recibio en 
audiencia solemne y lo colmo de honores y regalos. El Padre Moreno 
entonces como simple particular, sin ninguna investidura diplomatica, pem 
ademas de sus mndiciones peisonales, tuvo la audacia de presentarse a la 
Corte Pontificia provisto de una valiosa recomendacion del famoso 
Cardenal Wiseman, Primado de Inglaterra, acaso la figura mas destacada 
entonces del Sacro Colegio. Moreno presento un Informe al Papa relativo a 
la anomala situacion de la Arquidiocesis dominicana. 



TERCER PERIODO DEL RECIO PATRONATO INDIANO 
EL ARZOBISPO MONZON 

Mientras apenar tenian inicio las gestiones relativas a la Presentacion de 
Roson, sobrevino la caida de la Republica con el triunfo de Iaa 
negociaciones anexionistas que hacia tiempo venian siendo conducidas por 
los agentes del Poder Ejecutivo en Madrid y en la Habana. Con el 
advenimiento, pues, de la tercera Era Espaiiola, se desvanecieron como por 
encanto las negociaciones doniirnicanas en Roma. 

No obstante el cambio de soberania operado con la desapPrieion de la 
Republica, Merino wnunuo al frente del Gobierno Eclesiastico sin 
tropiezo alguno. Le Reina Doffi Isabel 11 le asigno una dotacion de 
acuerdo w n  la gerarquia de su alto cargo reugioao, y por Real Orden del 
31 de julio de 1861, dictada a iniciativa del Capitan General de la Isla de 
Cuba, se le innstio del caracter de Subdelegado Castren- de la Isla de 
Santo Domingo. 

Considero la aupsta Soberuu que m la nueva Provincia agregada i su 
nino, ningun ramo de la administracion estaba tan necesitado con tanta 
urgencia de medidas reparadoras como el relativo a los negocios de la 
Iglesia', tanto por el lastimoso estado en que se encontraba, como por el 
vital interes de h a d a  entrar en el orden y regularidad con que eran 
regidas en sus posesiones ultramarinas, con sugecion al Patronato. Al 
efecto, descendieron varias Reales Cedulas reorganizando la Iglesia en 
Santo Domingo, restableciendo el Cabildo, aunque no con todas las piezas 
de su antigua ereccion, etc. etc. 

Al reincorporam Santo Domingo a Espana, en 1861, volvi6 a tener 
vfgencia en los asuntos eclesihticos, el Regio Patronato Indiano. En efecto, 
el 30 de octubre del mismo ano de la reincorporacion, Doiia Isabel 11, 
haciendo caso omiso de las iniciadas gestiones m favor del Padre Roson, 
hizo la presentacion a la Santa Sede del Obispo Auxiliar Electo del 
Rimado de Toledo, Doctor Bienvenido M o d n  y Martin, para la Mitra de 
Santo Domingo, siendo prewnizado en el Consistorio secreto del 7 de abril 
del siguiente ano de 1862,habiendosele otorgado el regio pase a las Bulas el 
dia 12 de mayo siguiente. El primero de agosto Uego al Placer de los 
Estudios abordo de la fragata Princesa de AstuMs. el nuevo Anobispo, 
pero hasta el dia 5 no efectuo su entrada y solemne toma de posesion. A 



ni negada se encontro con la nueva de que el V~cario Merino habia ddo 
expulsado por el Cenen1 Smtana, Capitan C e n d  de la Pmvllicia, dende 
el 10 de abril anterior, y que en su lugar se encontraba, por delegacion de 
aquel, el Pbro. Calixto Maria Pina. MeriRo se habia dirigido a Madrid con 
el pmposito de amglar sus asuntos y poder retomar con el nuevo 
A ~ o b i p o ,  pem sus gestiones no alcanzaron el exito que se propuso y paso 
a la diocesis de Puerto Rico, donde fue p a m o  y donde fue favorecido por 
la real munificencia de Isabel 11 con una Canongia en el Cabildo de la 
Santa Iglesia Catedral. 

Digna y gallarda fue la achuei6n & de& al fmnte de 8U cargo 
m b i s p d .  De su afecto al pueblo daniniwio dio riampm hennosirimnr 
pruebas. Se ausento del pais en mayo de 18o4 para Esppni, wn el Unico 
objeto, -e~~r ib io- ,  de tratar y amglar personalmente con el Gobiemo 
varios negocios graves de esta Iglesia A su sauda dejo a su Rovisor y 
Vicario General, iic. Blas Diaz de Arcaya, como Cobemadm Eclesiastico, 
en Sede Plena. No volvio el consecuente y pio mitrado a las playas de 
Quisqueya, pues en eso ocumo el triunfo de la causa Restauradora de la 
Republica. 



EL GOBIERNO DE LA RESTAURACiON Y EL PATRONATO 

El 11 de julio de 18o5 se embarco pan Espaila el Vicario Diaz de 
Arcaya. pero antes de su partida tuvieron lugar importantes incidentes que 
nos incumbe consignar. El 6 de mayo el Presidente del Gobierno 
Restaurador de la Republica establecido en Santiago desde 1863, dicto el 
siguiente decreto: 

"Dios. Patria y Libertad. Republica Dominicana. Pedro Antonio 
nmentel. Presidente de la Republica y Encargado del Poder Ejecutivo. 
(sic). 

Hallandose a punto de solucih la contienda que aun se rostim en pie d 
dia de hoy entre la Republica hninieana y Espaila. y entreviendose por 
esto una inmediata perspectiva de paz y considerando: 

lo.- Que segun el articulo 28 de la Constitdon. 11 Religion eitolicr 
apostolica, mmana. es la del Estado; y que con este motivo estoy en el 
deber de atenderla en todas sus necesidades para honra y gloria de la 
Nacion. 

20.- Que en el ejercicio del derecho de Patronato. tengo la facultad de 
dar colacion y acordar los beneficios eclesiasticos que sean necesarios p a n  
la regularidad del culto; 

En uso del 24 inciso del articulo 84 del Pacto Fundamental; y oida la 
opinion del Consejo de Ministros, 

He venido en decretar y decreto: 

Articulo Im.. . El Presbitero Calixto Mana Pina. de cuyas prendas 
eatoy dtamente satisfecho, queda significado para Vicario Cenerai y 
Gobernador eclesiastico, como antiguo Gobernador que fui, cuy= 
funciones e n t d  a ejercer de pleno derecho tan luego como se ajusten y 
suscriban las negociaciones de paz proyectadas hoy entro la Republica 
Dominicana y Espaila. 

Articulo 20.- El M o r  Ministro Secretario de Estado e n h  ikrprehor 
de lo Interior y Policia. queda encargado de la ejecucion de este dccrcto. 



~ a d o  en la Saia de Gobierno, en la ciudad de Smtiago de los CiMaos, 
a los seis dias del mes de mayo del dio de gracia de mu ochocientos 
sesenta y cinco; ano 22 de la Independencia y 20. de la Restauracion.- P. 
A. Pimente1.- Refrendrdo: el Ministro de lo lnterior y Policia, J. C. 
Reynoso". 

Pem el sacerdote seleccionado por Dia de Arcaya p m  delegar m al nu 
fmitades de Vicario General, fue el licenciado Benito Diaz i z z ,  
dominicano de nacimiento y origen, ilustndo y Wtum como muy pocos 
eclesiasticos dominicanos de entonas, quien sem'a modestamente la 
parroquia de San lo& de los Llanos. 

El Padre Rna tenia en m c m t n  que. h d o  Canouigo Monern & la 
Smta Iglesia Catedral, cargo para el cual fue nombndo por h b e l  U el 30 
de junio de 1863, se habia ausentado para Puerto Rico por &savenencias 
con su h lado.  

No obstante el decreto del 6 de mayo, nmentel comprandi6 que e n  
indispensable la anuencia de Diaz de Alcaya, y di6 encargo al Pbm. Miysl 
Quezada y a los generales Meliton Valverde y Jose del Carmen Reynmo, 
quienes se encontraban en El &melo. extramuros de la Capital, como 
comisionadw del Gobierno para ajusta con el Generai la Gandara la 
concertacion de un cmknio de evacuacion, para que obtuvieran de la 
autoridad del Seflor Vicdo la delegacion de sus facultades espiriturla y 
temporales en el designado en su citado Decreto. 

A la d t u d  que le hiBemn los mencionados repmmntmtes del 
Gobierno Restaurador, respondio el Seiror Diaz de Arcaya, el dia 16 & 
junio, de la manen siguiente: 

'%Sells Comilionada &l Gobierno Domhiuno: Hs &Mdo su 
obsequiosa, fina y reverente suplica, roghdome &lepe la jurisdicdbn 
espiritual que ejeno, en el Presbitero Don Calixto Maria Rna, que ha sido 
significado, se@ se simn indicarme para la Gobernacion & esta 
Arquidikesis, conforme al dencho de Patmnato que le n ta  conferido al 
Poder Ejecutivo del Gobierno Dominicano, con cuya medida, concluyen 
asegurando, pueden quedar obviadas laa dificultades que en otm caso 
podrian ofrecerse y evitarse tambien los malea consiguientes a un estado 
inegular de tan sagrados intereses. 

Dispuesto, en la necesidad & saur de esta Ida, a compllcsr ai Rsddente 
y demas indMduos y Comisionados &l Gobiemo Dominicano en lo 
principal que me piden, me atrevo a esperar del amor acendrado que 
pmfesan a la Regi6n y del deseo que les anima de wria pxar en esta Ris  
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de la plenitud de sus derechos, que estaran a N va dispwsioi a 
concederme a mi. si en nombre de la Religion, y de su sricmanto leyes, 
por el honor, respeto y veneracion debidos a la Santa Sede y a la 
jurisdiccion ordinaria eclesiastica de este Arzobispado, que representa y 
tiene en propiedad su dignisimo Arzobispo, les pido alguna modificacion 
en cuanto a las formas. Es asunto de confianza y creo puedo hablar con 
confianza, cuando tengo la seguridad de que los seflores Comisionados 
estan animados de los mejores deseos y sentimientos y de que anhelan el 
acierto en una materia de tanto inteds para el bien espiritual de las almas y 
la paz y la tranquilidad de las conciencias. 

Esa iniciativa del Gobierno Dominicano publicado un Decreto, en que 
invocando el derecho del Patronato que se dice conferido al Poder 
Ejecutivo. se iioiiibra o se significa para el Gobierno de la Diocesis una 
persona que ha de entrar en el pleno ejercicio de su autoridad cuando se 
concluyan las paces con Espafia, es un obstaculo en que se estrella mi 
deseo de conesponder a la confianza con que se me ha pedido la 
Subdelegacion en el Presbitero Don Calixto Maria Pina de la jurisdiccion 
eclesiastica que ejerzo en este Arzobispado por delegacion del Excmo. e 
Iltmo. seiior Arzobispo, nuestm muy digno y legitimo Prelado actual. 

Por el respeto que todos debernos a la Santa Sede, convenia no h r  
mencion todavia del Patmnato que puede cormponder al Gobierno 
Donunicano. cuando la palabra de Nuestro Santisimo Padre. el Papa Pio IX 
que tan gloriosamente rige la Iglesia universal.esta comprometida aun con 
el Trono de mi Augusta y Reyna desde una epoca muy reciente. Antes de 
haber tratado con Su Santidad sobre tan delicado asunto, cuando todavia 
okialmente apenas sabe nada Nuestro Santisimo Padre de los cambia 
politicos ocurridos en esta Isla. por mas propenso que se halle su inimo a 
favorecer con gracias y honores al Gobierno Dominicanc no es decente ni 
decoroso anticipase a usar de las prerrogativas que a tales gracias sean 
inherentes, y recaeria una nota denigrante sobre mi humilde persona, que 
aunque muy indigna. representa ahora toda la autoridad ordinaria en este 
Arzobispado, si procediese a subdelegdr las facultades que ejerzo. sin hacer 
esta advertencia y sin lograr primero la remoci6n del indicado obstaculo; y 
la misma nota recaeria tambien sobre Don Calixto hlaria Pina y mancharia 
su reputacion, si en silencio y pasando por la propuesta Iiecha por el 
Presidente de la Republica aceptara la Subdelegacion. 

Es ademas dicha iniciativa poco conforme con las practicas del derecho 
del Patronato en su aplicacion, que no se extiende lvasta seiialar a los 
Obispos y Arzobispos. sus Vicarios Gcncralcs y Gobernadores 
Eclesiasticos. Al contrario. ellos son y Iian sido sicnipre en todas partes los 
que libremente los han elegido y eligen y nombran y solo han podido 



alguna vez oponer reparos los Patronoh cuando loa nombramientos no han 
recaido en personas competentes o sea de idoneidad canonica. 

No hay necesidad tampoco fuialmente de suponer da oficio, que el 
Excmo. e Uuno. seiior Arzobispo no puede volver a su Anobispado, ni que 
sea abaoiutamente indispensable para el bien politico y religioso de esta 
Ida, que yo me desnude de las facultades que me han sido confiadas, ni 
otras muchas coso que es preciso suponer para que tenga algun 
fundamento el decreto, por el cual se significa a Don Calixto Maria Pina 
para Gobernador Eclesiastico de Arzobispado asi que se concluyan las 
paces con Espaiia. 

Estas observaciones, hijas de una profunda conviccion en el 
cumplimiento de mis deberes y de la mas sana intencion en el intercs que 
me inspira esta Iglesia y Arzobispado y aun en bienestar social de los 
habitantes de esia Isla, no dudo Ilevrxan tambien el convencimiento a los 
animos de los seiiores Comisionados y del mismo Presidente del Gobierno 
Dominicano; y confio en que se conformaran conmigo en la conveniencia 
y aun necesidad de aportar el Unico obstaculo que se opone a la realizacion 
de nuestros mutuos deseos. No es cosa dificil por otra parte, pues con la 
publicacion de un nuevo decreto que derogue y modifique el de 6 de mayo 
ultimo en el sentido de dejar libre a la autoridad ordinaria eclesiastica 
como siempre la direccion y gobierno sobre cosas eclesiasticat concluido el 
tratado de paz con Espaila, esta hecho todo: y despues de una manera 
confidencial y amigable nos entenderiamos, siendo asi el resultado mas 
aatisfactorio, honroso y digno para la Comision, para la Santa Sede, el 
Excmo. e Iltmo. seiior Arzobispo y para sus Delegados en esta 
Arquidiocesis. El nuevo decreto pudiera redactarse en estos u otros 
equivalentes terminos. a saber: Siendo probable que a la conclusion de las 
paces con Espana haya necesidad de entablar negociaciones con la Santa 
Sede sobre asuntos que tocan el Gobierno de la Iglesia, queda por ahora sin 
efecto el decreto de 6 de mayo ultimo, resewandose el Gobierno proponer 
y pedir a Su Santidad. lo conveniente sobre personas y cosas EclesUsticas. 
llegado el tiempo oportuno. 

Abrigo pins la confianza y espero que los senorcs Comisionados del 
Gobierno Dominicano obtendran del Presidente una modificacion 
semejante a la propuesta del citado decreto. que he tenido ocasion de 
leerlo impreso en una hoja suelta, a fin de que yo despubs de obviado esc 
inconveniente y despojado el negocio de todo caracter oficial que indique 
obligacion en la autoridad ordinaria eclesiastica de un acuerdo previo con 
el poder temporal para el nombramiento de Vicarios Ccnerales y 
Cobernadorer Eclesiasticos, antes de mi salida de In Isla. que no reiirdase 
ya mucho, pueda subdelegar la jurisdiccion que en nombrc del Excmo. c 



Iltmo. mnor Anoblipo jem en el Amarp.do, en la p n o n i  & Don 
Cilixto Muir Pina, Fimbitem Ridomm de ertr Smtr I & h  Citedirl. 

Rscibl tunbiCn otm pliego de f h  9 del conknte. con el cual m 
m i i  la Comision rompuiane otma docunmntoc; y no m iatr ui& 
m, sino manifestar mi gratitud r l a  renona Comlalonadoa por tanto 
f m r  como me dispensan, considsihdome de un d n t o  que m niudad 
no tengo y levantandome mas alto que lo que correrponde a mi humilde 
pnona; y concluyo mgandole se dignen disimulume si les molato con 
alguna expresion o lo dilatado de mi cartn y ofreciendome de todas veras y 
con la mejor voluntad, como N mas atento S. S. y Cap. 

Q.BSS.MY. 
El Goberndor EdnultKa 
B U S  J. DlAZ DE ARCAYA 

Santo Domingo. 16 de junio de 1865. 

No pukmn, pw, ponme en amoni., y d ambriune d W o  
erplnol dejo d Pbm. Benito D i u  Pk, t d  como lo habia mauelta &a& el 
principio, enargdo del Gobierno Ededirtko con todo l o  freultderqw 
le e n  dable subdekgu. No le fui podbk a D b  Piez entrar 
inmedirtunente en el pkno goce de sus funciona, pwa el Raidente 
Pimmtel se lo impidio; pcm el cambio politico efectuado el 4 de agosto 
siguiente. que elevo al General Jose Mnria Cabd por primen vez a la 
Jefatura del Estado con el titulo de Protector de la Republica, le permitio 
al Gobernador Ecleaiiatico tomar posesion de ni cargo el dia 4 de 
setiembre. Pem otra convulsion politica. la que Ilwo a Biez por terara vez 
a la Presidencia, obligo al Padn Disz Paez a rusenturs furtivamente del 
pais el mismo dia de la juramentacion del caudillo mjo, o sea el 8 de 
diciembre de 1865. como el Unico medio. expreao, capu de precaver 
rtmpcllunientos y vejaciones en m penoni, con mengua y &doro del 
d s o m  y Ir libertad de N autoridad como Gobernador Eclesiastico. Al 
rusentane, no le quedo mis recuno que el de subdelegir en el Pbm. 
Cilixto Mirii Pina sus facultades. Este participo el dia 14 su designacion d ' 
Poder Ejecutivo, el cual le impartio su beneplacito. 

Enmthdom en la antiUa dawP & Unthomu, tuvo el Rdm D i u  
Pbz notidnr, incompleto, de que una nvolucion habii mujado 1 Bbz 
'del Poder, y m apnsuro r tomu el vapoi apanol &mubM. que iba p m  
Santiago de Cuba, p m  que hacia erala en la Capital don i in i~1 .  El 19 de 
miyo de 1866 Uego a la rada de Santo Domingo el mencionado buque, 
tnymdo d Padm Diaz Piez, p r o  d llegir y ponerse en contacto con Itr 



unoilddw porluuiu, m ente6 da qw to&& d audmo r<SD srtiib rn 
~ l m i n & , ~ d d c u i l ~ ~ h r t i u l d i 8 2 9 d e l ~ & o n d 0 ~ y ~ .  
No b qwdb otro cmiino J contrariado prelado que el de continuar para 
Sn- & Cuba en el mismo buque, del cual no Uego a deiembucu 
durante N perrrm~ndl en el puerto. Escribio, no obstante, anta de 
partir, una circular al Clem participandole que subdelegaba sus podersi en 
el Pbro. Juan de Jesus Ayda y Cueia, wnerable cura de San Crirtobd, a 
quien investia de la jurisdiccion ordinuia del I M b i a d o .  Ya para 
entonm el Padre D i q  PiCz habia recibido de manos del Rdrs Luis 
Nicok Jod de Bouggsnoma, en Sninthomu, donde este religiow ocupaba 
la dignidad de Superior de la Mision Redentorista, las LarPs Apostolicas 
que lo consutuian Mminirtndor Apostolico de la ArquidiOcads de Santo 
Domingo, Se& Vacante, nombramiento que le otorgo Su Santidad el Papa 
Pio IX, J produdne la ncuitc del Anobirpodo con motivo de la 
davinculdon canonica & Monxfior Monzon, q u h  habia ddo 
promovido 11 h b i r p a d o  de C n ~ d a .  Junto eon el nombramiento 
pontuido habia recibido el Pbro. Diu Piez una carta del Cirdennl 
SecntPdo de Eatado & la Santa Sede, y otra del mt@o urdi~~!o. 

Cuyo texto ofiaamos a continuacion: 

Ilmo scllor: 

h q w  nohe t e d o  dyctoyelhonotdersdMrcomunlcrd6ndeV. 
S. dede que lo nitnidade8 espiiklas enaim>n e n  Isla, en virtud de la 
ley de primar0 de iliayo del ino pudo por la que se de& el Real 
h t o  de incoipornaon del temtorio de esa Republica a la Monarquia 
Espanola, he sabido sin embago oficial por mi Ronsn  y Viano pnenl 
el Licenciado Bias J. Diu de Arcaya, Arcediano de esa Santa Iglesia, a 
quien tenia yo encomendado durante mi aiamcia el Gobierno eclesiaatia, 
de e+ Anobiipado, que antes de & de esa Ida y en virtud de l u  
instnicciones y ficultades exprem que yo le tenia previunente 
comunicadas, derigno a V. S. y le nombro con lea formalidades debidas 
para ejercer la jurisdiccion eeksiiroca de eie A n o b i i d o  y Gobernarle en 
mi nombre, huta otra cosa se msclviex de acuerdo con la Santa Sede. Y 
aunque V. S. no se haliaba presente m la Capital el dia en que salio de esa 
Ida mi iefeddo Roviror y tuvo que dejar el oportuno nombramiento y 
delegacion de fieultades en poder de una Comision de penonas respetables 
tanto del Clem como del Pueblo para que la pusiesen an manos de V. S., 
he tenido el gusto de saber despu6s por variaa carta y noticias de esa Iilr y 
t de Pwrto Rico que han llegado a mi conocimiento, que V. S., en bien de 
la Iglesia y de los almas, habia aceptado el gobierno de m Anobiapado y 
que lo eataba dersmpefimdo con mnenda diligencia y muy laudable celo; 
por lo cual felicito a V. S. cordialmente a la vez que me feucito a mi 
mismo y no puedo menos de darle las m h  expresivas p i n a  por lor 



importanta rsrsicios que V. S. e+ prestando a la causa da la Religion y 
de h Iglesia, y por las que ha prestado a mi persona y dignidad wmo 
Arzobispo y legitimo prelado de esa Arquidiocesis. 

Por que hu t a  ahon apaar de la evu:uadOn de la Isla por los esp.lldes, 
y apcgl~ de la ninstdacion de la Republica Dominicana, se ha gobernado 
e+ anobirpado en mi nombre y por mi autoridad, pues como dije en mi 
ultima carta pastoral, la autoridad y jurisdiccion del Anobispo de esa 
Iglesia no la he tenido por los Espanoles N por los Dominicanos, N 
tampoco me la podian quitar ni menoscabar los unos ni los otros; la he 
recibido de Dios por el Romano Pontifice y solo el podia quitarmelas y 
disolver el vincuir, espiritual y sigrado que me ligaba canonicamente a esa 
Iglesia anobispd como se ha dignado hacedo traslacLindome y ligindome a 
otra Iglesia. 

Considerando rin duda el Santo Padre que la mencionada evacuadini de 
e n  Isla por los Espanoles y reinstdrcion de la RepUbka Dominiana quiza 
fuese mas provechoso en otra Iglesia que en esa el ejercicio de mi cargo 
prstoral. acepto muy gustoso la Real presentacion que S. M. C. hizo de mi 
humild persona para la Iglesia y Arzobispado de Granada, vacante por el 
fallecimiento del Excmo. e Iltmo. Seilor Don Salvador de Reyes y Garcia 
de Lara, de feliz memoria, y en el Consistorio secreto celebrado en su 
Palacio Apostolico del Vaticano en la maflana del ocho de enero de este 
ailo tuvo a bien disolver el vinculo canonico que me unia a esa lglesia 
Arrobispal y preconizarme Arzobispo de Granada y constandome ya de 
oficio la enunciada resolucion del vinculo canonico con esa lglesia y mi 
preconizacion para la de Granada, me apresuro a ponerlo en conocimiento 
de V. S. para que tenga entendido que desde el recibo de la presente 
comunicacion deja de gobernar en mi nombre la Arquidiocesis y cesa por 
completo la delegacion de facultades ordinarias y extraordinarias que hice 
en la persona de V. S. por medio de mi Revisor y Vicario General; asi 
como tambien cesa por completo toda Subdelegacion o Sustitucion que V. 
S. hiciese o hubiere podido hacer de las referidas facultades en favor de 
cualquiera sacerdote y por cualquier motivo. En adelante sera gobernada 
esa Arquidiocesis y se ejercera en ella la jurisdiccion eclesiastica Nomine 
Sutictae Sedis, la c d  en uso de su autoridad Suprema designara la persona 
que haya de emercerla en calidad de Delegado Apostolico hasta que de 
acuerdo con el Gobierno de esa Republica se adopte una resolucion 
definitiva sobre la suerte de ese Arzobispado. 

En consecuencia, mego a V. S. que luego que reciba la presente 
comunicacion la ponga en conmimiento de las autoridades, del clem y del 
pueblo con la debida solemnidad; que la inserie literal en los libros 
carrcspondientes del Cabildo y de la Secretaria de Camara y Gobierno de 



ese h b i s p i d o  y que I i  circule a Im'Pirmcm en la fomn w m M b n d a  
pan  noticia suya y de sus feligrriff. archivandola despues original en el de 
la Dignidad para los efectos oportunos. 

Rucp  tanbien a V. S. que al d u  conocimiento de ni wmisibn J dem 
y al pueblo. encargue i todm en mi nombre, que no se olviden en sus 
sacrificios y oraciones del que ha sido. aunque indigno, su Anobirpo y su 
Pastor y Rdrc en Jesucristo. asegurandoles a la vez que yo no me olvidad 
de ellos. de todos loa dominicanos; que liare incesantemente votos y 
plegarias por el lustre y esplendor de esa Iglesia que ha sido mi Iglesia, mi 
primera y muy querida. por la salud espiritual y temporal de ese clero que 
Iia sido mi clcm y me Iia ayudado a llevar la pesada carga del espiscopado. 
y por la santificacion y prosperidad de ese pueblo que Iia sido mi pueblo y 
que d e r o  nie mire siempre como su mejor amigo. y disponga de mi como 
mejor le pluci seguro de que me encontrara dispuesto a seMrle y 
coriiplaccrk cuanto pueda. en cualquier parte donde me mloque la Divina 
Providencia. 

Digales V. S. finalmente a todos que les bendigo dede q u i e n  nombre 
de Su Santidad que asi me lo encarga. y que yo tambien les bendigo por 
ultima vez conw prelado propio con toda la efusion de mi alma. 

Espem que V. S. me avisafi Iiaber recibido esia comunicacion y 
ejceutado cuanto en ella se previene para mi satisfaccion y gobierno. 

Dios guarde a V. S. ms as. Real Monasterio de San Lorenzo del Escorial 
a 2 de febrero de 1866. 

Bif>nr~tirlr>. Arzobispo dc Santo Domingo y electo de Granada. 

El dia 4 de julio del mencionado ano de 1866 estaba de regrew a su 
sede el AdminUndor Apostolico. A su llegada se encontro con que el 
gobierno de la Capitd estaba en manos del veterano politico don Tomas 
lbbadilla y Briones. en calidad de Subdelegado del Tniotrimto. junta de 
gcnedes a cuyo cargo estaba entonces el Poder Ejecutivo. A la 
mencionada autoridad civil. quien astentaba la representaci6n del 
mencionado organismo del Estado. presento sur Letras Apostolicas el 
Padre Diaz Paez quien m i b i  el puse de ellas por medio de una 
comunicaci6n oficial de fecha 10 de julio de 1866 

Republica Dominicana: Tomas Bobdilla. Miembm de la Junta 
Auxiliar creada para atender al kgimen gubernativo de l u  Provincias del 
Sur y Subdelegado del Triunvirato. 



Seiior: Esta Junta Auxiliar del gobierno de Santiago dcvuelvc a V. S. la 
carta que con fecha 16 de febrero ultimo le ha dirigido Su Eminencia el 
Cardenal Antonelli, Secretario de Estado de la Corte de Roma. rcferentc al 
nombramiento de Su Santidad hizo y reitera en la persona de V. S. de 
Administrador Apostolico de esta Aquidiocesis. con las facultadcs que en 
dicha carta se expresan. 

Esta Junta de Gobierno no tiene inconveniente alguno en que V. S. 
ejerza por ahora la jurisdiccion espiritual con las facultadcs q w  le son 
ajenas y las extraordinarias que le hayan sido acordadas, salvo a prcscntar 
al Gobierno Supremo que aun esta en la ciudad de Santiago y a quien 
exclusivamente corresponde resolver en la materia. lo que sea conforii~c a 
la constitucion y a las leyes. las letras apostolicas a que e refiere la 
precitada carta de Su Eminencia o el rescripto en el que sc le constituye y 
deputa Administrador Apostolico de esta Aquidiocesis con las fxultades 
que a dicho elevado Ministerio lc scaii concedidas cn scmeio de Dios 
Nuestro Seiior y en el del bienestar espiritual de los files de la Iglesia 
dominicana. Aprovecho esta oportunidad pan  o fmcr  a V. S. los 
sentimientos de mi distinguida consideracion. (Fdo.) Tu~ims ~ W i l l a :  
Santo Domingo julio 10 de 1866. 





ESF- DEL VICARUTO ~ U C O  Y 
DE LA DELECAQON ARXTOLICA. BOUCCENOMS 

No debia dunr mucho el Padre Diiz Pbz en la AQninictndQ 
Aportolica, pues en vista de la ineaiabilidad polftia del pais, oou que 
perjudicaba incalculabkmnte b s  inteream catolica, el Sumo Pontifice 
resolvio por su Sreve de fecha 19 de junio de 1866, constituir al ya 
mencionado Padre Bouggenoms como Vicario AportoIiw de la 
Arquidiocerir de Santo Domingo, reevUti6ndolo &mb con f d t u i e r  
extraordinaris, a fm de que encaison debidamente los asuntos 
ecktiastico*, cuyo estado momaio e n  visto con pmfundo dola en ia 
Corte Ponuficia. gl mimo dia de N Uegida Boug&enoma pnssnto sui 
letras al Jefe del W o ,  que lo m ya el Gnl. Cabral por segunda m; pem 
este, sin dictar decreto alguno, wnsidem "de su deber no dule el pazd 
comapondiente pira no menoscabar, dijo el periodico oficial, el dsreeho 
de presentacion". 

Ante la inlortificable ictitud del Cobbmo, propirole e4 Vicaio iiegu a 
un acuerdo raonabk, ofmci6ndole aaibir a Roma b d o  cuenta de lo 
iconteeido e impetrar de Su Santidad que de- en N lugar a un 
'Sieerdote dominicano, y que mientras tanto, 61 ejerceria NS fundonu 
splamente en lo espiritual, vaUCndose para eUo de un sacerdote natural do1 
pais. R m  Iia desbordadas "ambicione8 de dw o tres sacerdotes que 
aspiraban a la mitra", impelieron a Cabral a acudir "al ia manoreido y 
falso expediente de la fuena" y el dia 3 de setiembre f d  puerto en 1ii 
manos del Vicario Apostolico un paeaporte en el cual se conminaba a que 
desocupsss cuanto antes el temtorio de la Republica. Esta torpe 
resolucion, no fuC de ningun provecho pan los que ambicionabm el cargo, 
pues Boulgsnoma, antes de aurentam del pais, como lo hizo el dia 9 en el 
vapor Aloya, expidio el dia 4 de setiembre un nombramiento de 
Subdelegado Apostoliw, de acuerdo con aua facultades, en favor del Pbm. 
Juan de Jesus Ayda, cun de San Cristobal, quien por segunda vez rolvia 
entoncea a temr en NS manw ha nendm del pbiemo Eclesiiniw. Pem el 
Venerabk w r d o t e  cuya vida era jemplir, a encontraba ya muy anciano 
y achacoso, y ademas se encontraba despmvisto de la e m g h  que 
demandaban lw graves inwnMnientu conque las atensiblca ambiciones 
embirazabm su actuoCI6n. De ahi que mitendamente ncnbien al V i d o  
Bouggcnoma, quien se habia reintegrado a su habituai reridenc* de, 
Smthomu, suplicandole que pusiera a otro en lugu niyo. Aai m lo 



manifesto, con encarecimiento y suma rinceridad, en su carta da1 22 de 
noviembre de 1866. Compenetndo el Superior Redentorirta de las limpias 
suplicas del meritisimo pastor, le rcapondio el 28 de diciembre, 
expresandole que admitia la justida de sus razones, pem que nada podia 
resolver hasta no recibir Ordenes del Santo Padre, a quien habia informado 
de las circunstancias actwies de la Arquidiocesis. 

Por fin. el S de mano de 1867, Bouggenomr accedio a dereyln al 
Padre Ayda de la Subdelegeion Apostolica con que lo habia instituido 
por rus letras del 4 de setiembre del ano anterior, y este, de conformidad 
con La imtniccioms recibidas de aquel, traspaso el cargo al Pbm. 
Francisco Javier Billini, quien entro a ejercer sus funciones de Gobernador 
eclesiastico, con caracter de Subdelegado Apostolico, el 23 de abril de 
1867. El Padre Billini, lo mimo que Ayala, no tuvieron nombnmientos 
emanados de la Sania Sede. fuemn constituidos por el Vicuio Apostolico 
Bouggenoms, quien habia sido nombrado canonicamente por el Sumo 
Pontifice, y cuya autoridid habia sido rewnocida por todo el dem 
iquidioauno,  asi como por el Gobierno de la Republica, aunque con Ii 
condicion de que no ejerciera personalmente sus funciones como jefe de la 
Arquidiocesis, sino por medio de un Subdelegado que fuera nativo del 
p i s .  Mientras tanto. desde el 6 de octubre de 1866, el Residente Cabnl se 
habia dirigido al Sumo Pontifice, participandole su eleccion para la 
Presidencia de la Republica y significandole que '\no de los hechos en que 
sin duda alguna, con vuestra paternal bondad y reconocida justicia, os 
dignarch ver mi firme pm;osito de servir a la Iglesia y atender a sus 
necesidades. es la presentacion que tan luego como estuve al frente de mis 
conciudadan~s os hice del virtuoso e ilustrado Presbitem D. Fernando A. 
de Merino pan Anobispo de esta Arquidiocesis. Esta proposicion, que ha 
merecido de parte de la Soberana Convencion Nacional la aprobacion maa 
esplendida y de parte de los pueblos de la Republica el justo tributo de 
aplausos que ellos conceden a las medidas universalmente reclamadas. sera, 
no lo dudo, uno de mis titulos de la gratitud de la Iglesia dominicana, si 
como lo espem confiadamente, os dignais acogerla w n  benignidad y llenar 
los deseos de la Nacion encomendada hoy a mis cuidados. En ninguna 
epoca como en la actual,. se ha sentido mas en este pais la necesidad de 
que un Padre inteligente. virtuoso y amado de todos. este a la cabeza de los 
fieles, y esta necesidad he creido satisfacerla ampliamente al presentaros al 
mencionado Pbro. Merino para el elevado puesto de Prelado de la Iglesia de 
mi Patria." 

En efecto, uno de lm primeros puor de C a b d  J ocupar por ieyada 
m el Poder. en virtud de la resolucion & loa genenles Pimentel, Lupemn 
y Gircia que lo ejercia formando un 7iiunvimto. fue la de dirigirse al Rpa  
m fecha 8 de +timbre de 1866, suplicandole la aceptacion de Meriib 



p m  evitar dificultades. %o fue lo que aproW La Sobenna Conwndon 
Nacional por medio de ni Decreto de fecha primero de octubre del citado 
ano, cuya redaccion fue 'obra del Diputado Madrigal. Consta de tm 
articuios, los cuales se contradicen, pues el primero dice que "se aprueba 
en todas sus partes la medida tomada por el Gobierno, proponiendo a Su 
Santidad para prelado de esta Arquidiocesis", y la Soberana Convencion 
por su cuenta y riesgo, haciendo uso indudablemente de su soberania, lo 
declara Arzobispo electo de la Iglesia Dominicana. El segundo articulo reza 
que "el Gobierno de La Republica practicara cerca de Su Santidad las 
diligencias oportunas hasta obtener el nombramiento canonico de dicho 
prelado.. ." Se comprende que la eleccion hecha por la Convencion es 
anti-canonica; pero, ademas, basada en que derecho declaraba la 
Convencion electo un Arzobispo? 

Pero no pararon ahi las cosas; el 8 de abril de 1867 fue designado d 
propio Keriiio Ministro Rmipotencimio y Enviado Extraordinario en 
Mision Especial ante la Santa Sede, para la conartacion de un Concordato. 
El dia 9 partio Meriflo para Roma, a donde llego el 21 de mayo siguiente, 
permaneciendo en la Ciudad Eterna hasta el 26 de octubre. Su mision, 
apesar de sus improbos esfuenos, no tuvo ningiin Bxito. No se llego a 
nada. Pero la culpa no fue de Merillo, sino del Gobierno de Cabrai, el cual 
no estuvo bien aconsejado en este asunto, especialmente a partir del 7 de 
mayo, dia de la salida de don Jose Gabriel Garcia de la Cancilleria. No se 
supo ni siquiera aprovechar el rumor que se esparcio en la Corte Pontificia 
de que despues de la salida de Garcia del Ministerio, habia caido la 
oposicion que presentaba el Gobierno u0mini~an0 para aceptar la 
Delegacion hecha por Bouggenoms en el Padre B'illini, y que anepentido 
Cabral habia dado sus excusas. 

En verdad que Cabral aparecia ante Roma como un anticlerial; y no 
obstante. encontrarse Merino debatiendose en la Cancilleria Vaticana en 
ejercicio de su mision diplomatica, se dingio una vez mas directamente al 
Santo Padre explicandole, entre otras cosas, lo siguiente: "Nunca ha sido el 
animo de mi Gobierno, B. P., rechazar ninguno de los delegados que 
pudieseis enviar y a las autoridades eclesiasticas legitimamente nombrados 
por los Prelados de la Arquidiocesis. "Siembargo, sin ningun motivo justo 
habia expulsado violentamente a Bouggenoms, primer Delegado enviado 
por Roma. 

Y enumeraba: "El Pbro. Benito D i a  h e z ,  elegido Gobernador 
Eclesiastico por el vicario espaflol h a y a ,  fue aceptado sin ninguna 
dificultad, (No es cierto); lo fue igualmente el Admor. Apostolico que 
nombrasteis posteriormente (el nPsmo Dkz &z), y que gobernaba la 
Iglesia cuando la llegada del Pbro. Bouggenoms, y lo fue tambien el Pbro. 



Juui de Jesus Ayala, Subdelegado del mimo Bouggenom. Y d ai Pbro. 
Bulini, Subdelegado iauil, no oe le ha podido aceptar del mismo modo,es 
porque p~dpa ime i i t c  a causa del do1 con que en la guerra de 
Independencia, sostuvo Ir aun apdiola, su admision como Jefe de la 
Iglesia dominicana t r m i a  divisiones y confuctw mucho mayores de los 
que su solo nombramiento ha ocasionado ya al pais." 

Y en la mima Cu ia  eonchiii, sin desistir en la Rerentacion de Merino, 
hacha meses atras: "Y tanta es mi e r p c m v  de que os dignaren acceder a 
mis deuos tomando en consideracion el estado de la Iglaia, que me aircvo 
i proponernos, que mientras que se provea la Sede vacante, delegueir las 
facultades que estimeir convenientes para la Gobernacion de la 
Arquidioccris, en uno de los Fresbitems D. IosC Eugenio Espinosa, D. 
Domingo Mota o D. Pedm Ramon Suuo, que a mas de poseer las 
cualidades necePriss para desempellar semejante cargo, reunen la de ser 
hijos del p i s  y extraflos a los acontecimientos politicos que en el se han 
verikado." 

Para mayor precision, dekmos comignar que tan pronto Biluni recibm 
& Ayala el gobierno de la Arquidiocnis, de conformidad con las 
disposiciones dictadas por Bouggenoms desde Santhomas, el Ministro de 
Relaciones Exteriores del Gabinete de Cabral. seflor don Jose Gabriel 
Garcia. el conocido historiador, se dirigio al Cardenal Secretario de Estado 
de la Santa Sede haciendole una pormenorizada exposicion del pmblema 
eclesiastico dominicano, cuya gravedad era cada vez mas creciente. Por su 
extraordinario interes insertamos a continuacion tan interesante 
documento, inedito hasta hoy: 

Eminentisimo Seflor 

Una nueva disposicion del sacerdote nombndo por Su Santidad para 
ejenur la Delegacion Apostolica en esta Arquidiocesis. obliga al infrascrito 
a dirijim otra vez a V. E. bien que la indiferencia, por no emplear otro 
nombre. con que Su Santidad ha visto las gestiones del Gobierno del 
infrascrito sobre la cwstion Iglesia, no dignandose ni aun acusar simple 
recibo de las comuniclnones que se le Iia dirijido. parecia excusarle de dar 
por ahora paso alguno sobre nada que se relacionase con este desgraciado 
asunto. Empem para el infrascrito como para su Gobierno cl bien del pais 
y el de la Iglesia dominicana son ante todo, i debe. como lo hace. 
anteponerlos a cualquiera otro pmphito que no tenga su origen en un 
punto tan elevado. 

El Resbo. Francisco X. BUlini ha sido nombrado por el Rmo. L. 
Bou@non, Subdelegado Appco. cn cste Arzobispado; i este hecho que, a la 



dmpbvbtaddqw n o c o n o e a l a d t u a c i o n d d p k , ~  &so&& 
todo &ter perjudidil, entnni en la achmudad mil- gnvuima wtis 
l a  nubs pueden conturs la division & la sociedad dominicana, el 
subsecuente derramamiento de nngre, i todos l a  de& que awmpllian 
como cortejo indispensable l a  hechos de esta naturaleza en todos los 
pueblos i especialmente en b s  que como el del infmuito no pueden ser 
presentados como modelos de sagacidad, buen sentido e uustncion. 

h que V. E. pwda fomnne una l i g n  idea de las conmcusnda, qus 
pusde contribuir a &eionar el suceso que se Um indicado, el infnrerito 
reeordari algunos hechos historicos, cuyo conocimiento es pan 
comprender bien ei estado de las cosas en este pais. 

Q puebio doniinicmo w 1861, pnbr de la indspendench que lubh 
adquirido costosamente. bataliando con Haiti. Tenia a su frente entonces 
un gobierno popular, en quien la nacion reponba con confianza, poque 
habia dado srplCndidn pruebas de patriotismo i abnegeion. Si embargo 
en Mano del mismo aib, ese  Gobierno. a quien la gnenudad cmh 
incapaz de traicion, entrego el pais a la Esp.ni, sin cnuultar la voluntad 
de las poblaciones i redujo la que e n  nscion libre i mbenna a la penosa i 
desventurada condicion de colonia espanolo. El pueblo dominianono 
soporto pacientemente tal humillacion: varias veces levanto la cabeza, i m 
1865, despues de una lucha titanica de casi dos anos, vio alegarse de su 
suelo, como vencidos a los que la traicion habia querido imponerle como 
seiions. Desde entonces Santo Domingo ha permanecido independiente. 

De este cambio forudo de nacionalidad i de las luchar que ocasiono la 
reconquista de la perdida, han multado cinco hechos importantes que a 
deben tener siempre en cuenta al ocuparse de este pais; 

lo. Lo desconfianza que m tiene a los .@ammtaq o que pueda 
t edn le .  en cuanto se infunde contra eUor la mas l i p n  loigodu & 
manejos o p l m s  ocultos que pueda hacer pelipnr la ndonrlidid. 

20. La prevencion i i vacas el odio con qus m min'lo -. 
especialmente U es aprllol o si se le suponen relaciones o connivencia con 
algo que pertenezca a esta nacion. 

30. El odio que se tiene a todos los dominiama que hicisron d 
cambio de nacionalidad, a la que lo sostuvieron dmpues, i. erpec*lmente, 
a los que, durante la suerra de independencia, combatieron de cdquier 
modo a los que luchaban por la autonomia de la patria. 



40. E l a m o r q ~ ~ m p r o f ~ a h u q w n i f n e n > a p a I r a u n ~  
en curlgiiier periodo de la dominid6n espinola o a l a  que el p b l o  
cauiden wmo mirtirrr de la independencia por no haber consentido en 
la nnta  de la patni. 

Y 5 o . L ~ 8 d w t n d r p o r I r v l d w d i , i o i ~ d e q u e t o m c  
cuerpo, cualquien wmbinrwn o lpukndr de ella, que r cree a uen& a 
conmovsr independencia del pair, o a wlour  a la abni de I io  cour l a  
hombres que hicieron la anexion o que la mtuviemn m demuirdo calor 
durante la lucha contra los independentista. 

Conocedor el Gobierno del infruedto de astw hshoi  i dddao mte 
todo del bien de la nacion, r vi6 obligado en cuanto el Rmo. Bou#8nw 
apuecio como Delegado Appo. a n@e d uso de l u  f d t . d e r  de que 
estaba imestido. Era estnnjem; i esta sola considendon habis bastado 
pan no  arpt . rk  m el piis. aunque no r hubiesen latimado con su 
nornbnmiento l a  derechos i el decoro de la nacion Cdoeu a la ubea del 
poder -o. a un CNinjem. cuando acababan de Iwn del pur a lm 
dominadores ertruijems! El pueblo vio en esto un mul tdo  de la 
influencia espanola; juzgo que ya que no habian podido n n a r  en l a  
campos de batalla, habioi apelado a Ir calumnia p m  w m h  de 
obstaculw el umino que debis recomer Ir nlciente RcpuMia; dumo en 
ertremo i en su entender con nton. i todo a l u  clam lo manifesto. que d 
Gobierno tuvo que pedir al Rmo. Rebo. Bougenon re dejase del pms pn 
evitar nuyoin conflictos. Por a, parte. el infrascrito no puede menos de 
confesar que ni aun dispuesta espresamente podria h a b n  erojido peor 
oporiunidd pan poner a 11 c a k u  de la iglesia dominicana un sacerdote 
estnnjem. 

Y si esto m nriilco m p a o  dd Rmo. L. Bo\ymai cuya fdta principal 
a loa ojos del pueblo e n  la de r r  ennnjem qui no habri acortecido con 
el nuevo Sr. delegado, el Resbo. Feo. X. Bulini. dominicano apafidiudo. 
en relaciones continuas con los miembros del clem espanol que mrr han 
combatido la Rppu? - w n  el Resbo. Billini que se sirvio durante la 
dominacion espinola de la citedra del Espiritu Santo para atacar i 
calumniar de un modo indigno los hombres i los hechos de la santa guern 
de la independencia? que r vi6 obligado. al lriunhr la revolucion i por 
temor de su colen, a seguir a l a  espafioler en su retirada i a permanecer 
lugo uempo entre ellos? V. E. lo comprenderi sin ninguna esplicaciSn de 
la parte &l infrascrito. El asombro. la indignacion i la desconfimza 
Uevidat al m a  alto grado son las pasiones que se han escitado cn el 
pueblo.. . i este pueblo a un pueblo suspicas. celoso de sur Jercclios i 
poco ilustndo! 



Si el Gobierno de la Rppca. iwiea necesidad de jintiilar ni proceder 
respecto del h b o .  Bougenon encontraria un motivo npKndido en d 
nombnmiento del nuevo Subdelegado Appco. El Rmo. Bougenon se 
pmpone eswjer un Pastor p a n  la grei dominicana i elige precisamente 

'entre todos los sacerdotes del pais el que precisamente tenia contra si mas 
odiosidades, el que menos podia servir para el cargo que se le 
encomndaba Es esto ignorancia de lo que ha acontecido i acontece m el 
pak o resultado de un plan meditado i que principia a llevarse a cabo? El 
infrascrito no puede aun decidirlo; pem sea lo que fuese queda justifiada 
la prevision del pueblo al creer que un estranjem debia o gobernar mal, o 
gobernar de un modo que fuese pe judicial al pais. 

Por otra parte i aun suponiendo que el Resbo. Biuni no fuese odiado 
del pueblo por su espaflolismo no debia ser nunca el sacerdote que el Rmo. 
Resbo. Bougenon debia elegir para encargarle la Gobemcion de L 
Arquidioeesis. No puede gobernar bien el que no sabe obedecer i el Resbo. 
Billini se ha distinguido siempre por lar luchas que ha sostenido contra sua 
Prelados. El Resbo. D. Fernando A. de Merino tuvo que amonestarlo 
diversas ocasiones cuando era Delegado Appo.; el Illmo. D. Bienvenido 
Monzon se vio obligado a suspenderlo por inobediente e incspetuoso; el 
Presbo. D. Benito Diaz Paez se vi6 precisado a hacer otm tanto en el corto 
periodo de su mando. . . . 

Y si esto se agrqi  su juventud. su poca instruccion i su aReter  discolo 
que le hace entrar en pugna con el clero con el cual se relaciona, podra 
decirse que sin existir una razon especial, era este el sacerdote indicado 
para confiarsele las riendas del Gobierno de esta Iglesia? No hai en el clem 
dominicano vanos sacerdotes virtuosos, inteligentes i amados del pueblo a 
quienes pudiera haberse confiado ese delicado cargo? Y si esto es verdad, 
como lo es, i no hai motivos, al ver la eleccion hecha, para suponer, como 
lo sospecha el pueblo. que existe un plan oculto en esa elevacion de sus 
enemigos a puestos desde los cuales puede hacerse el mal mas facilmente? 

El Gobierno dominicano se ha vino, pues, precisado a neguie el p.a d 
Resbo. Billini i a manifestarle que solo debe ejercersus facultadesin fm 
co~lseientia Y ni aun asi cree el Gobierno del infrascrito haber 
contrarestado el mal efecto del nombramiento hecho por el Rmo. L 
Bougenon. Si la desconfianza natural que inspira al pueblo la elevacion de 
los que fueron i son sus enemigos, sin deber serlo, es avivada por los 
malcontentos o por los patriotas susceptibles, i si esta desconfianza se logra 
aparentemente justificar con hechos anteriores, no habra contribuido 
poderosamente el Rmo. Resbo. L. Bougenon a crearle una situacion 
dificultosa al pais? Y si esta Ikga hasta el estremo de que se desconfie del 
Gobierno i no se promovera una revolucion? Y de la sangre que en este 



c m  r dmmm no mri responsable en puta el Rmo. Sor. Delsgido 
A m .  

El i n f d t o  no pueda nunca suponer q w  Su Santidad apniebe ni 
Jknte ni ningun coo disposicion que lleven o puedan contribuir a levar 
la dirord* a los Estados cristianos. Cree por el contrario fmemmte que 
hara cuanto M su poder este para evitar que por medidas de sus Delegados 
este azote de los pueblos pueda tomar incremento, ya sea que aquellar 
tengan origen en un buen proporito, pero enalizable i perjudicial por la 
situacion del pais en que debe llevarse a cabo; ya que procedan de 
ineptitud o de otm causa cualquiera. 

Pira ev*u todos estoa rmla que M preveia se intwtrri'm iumr caer 
sobre el pais el Gobierno del i n f d t o  propuro a Su Santidad en 
aeuembre del anos ppdo. pua Anobnpo de esta Arquidioasis al Rmbo. 
Don Femindo A. de Merifio. Este lacerdote a la vez que reunia Iss *des 
e instruccion nemsarias pa. el puesto que se le intentaba hamr desempefiar, 
era querido del pueblo que, por la circunstancia de haberse negado el 
Presbo. Mmno a cooperar a la venta de la Patria, i de haber sido desterrado 
por este motivo, veia en el un mirtir de la Independencia. Ninguna 
contestacion ha recibido hasta hoi el Gobierno de esa propuesta, i esta 
medida que habna entado muchos males, i destniido muchas bastardas 
ambiciones, esta aun, al menos p m  el Gobierno del infrascrito, como el 
dia que se propuso a Su Santidad. En esto el infrascrito como que 
columbrn tambien la mano de los que no aman la Repubuca, que se 
levanto sobre las ruim de la dominacion espallola. . . No es de estrafiar 
despues de lo que ha ocumdo que ellos valiendose de calumnias o 
empleando cuaiesquien otros medios indignos hayan entorpecido la 
realicion de un proposito que se oponia a sus planes i les imposibilitaba 
de ponerlos en planta. 

El infrascrito juzga haber manifestado a V. E. el estado & las cosa m 
ente pais. Por 61 c,mpendni V. E. k necesidad ujente que hai de que en 
lo religioso tengan una solucion lo m pronto que sea posible. El 
Gobierno del infmcrito ha visto la terminadon de todas las dlfcultades m 
el pronto nombramiento del Resbo. D. Fernando A. de Merino para el 
Arzobispado i en e lo  se ha fijado desde el principio. Sin embargo como 
a t o  puede aun tardar algun tiempo i como la situacion actual puede legar 
a ser apremiante de un momento a otro, talvez el Cobirno se decida a 
proponer a Su Santidad una tema de sacerdotes para que si lo estima 
conveniente, se digne conceder a uno de ellos las facultadea nesmias para 
gobernar la Arquidiomsis, mientras se provee la ailla vlCMte. R m  ya sea 
que se dopte este medio, ya que m active la gestion del nombramiento del 
Arzobispo, el infnrcrito cuenta con que V. E. empleara su ralimiento pua 



que una u otra eo9 u haga con toda 11 brevedad que sea posible. La 
pmlongacion del estado actual de cosas es sumamente perjudicial a la 
Iglerin i a la nacion. Un arreglo pmnto i decisivo temiinaria todas las 
dificultades. losi G. CireU.- Santo Domingo, Abril 29 de 1867. 





A niz de la Emancipacion &l Nuevo Mundo, mugieron en vuim purr  
de quende el Atuntico ciertas prevenciones tenidas de rctarimio y de 
ridiculo contn el Vaticano y su augusto ocupante; prevenciones que se 
mantuvieron encendida durante largas decadas, sin que faltaran sus brotes 
de malevolencia. En Venezueia, por ejemplo, se registro el u s o  de que el 
Presidente Guzman Blanco, aunque en activas relaciones diplomaticas con 
el Delegado ApoatOLico, que lo e n  el sabio capuchino Monseflor Roque 
Cocchia, se mostraba reacio y esquivo a reciado oficialmente en Caracas. 
En nuestro pais no faliaron tunpoco esas prevenciones, dentadas a mapa  
por alguno8 extrangeros afuiados a la secta masonica. Monseflor Moreno 
del ChrUto, al duda r  m el atrio del Santuario de Nuestra Senora de 
Aitagracia de Higuey al Presidente Baez, ofrece testimonio de ello. "Las 
injustas dneonfiuizor que algunos abrigaban contra el Gefe Supremo de la 
iglesia, -dijo el Padre Moreno en la citada ocasion,- nos habian creado 
una situacion triste y anomala y el cisma era ya inminente. Vuestra 
sabiduria, vuestra pmdencia, vuestra religiosidad, nunca desmentida, han 
triunfado de todo. Merced, pues, a vuestra politica, la Iglesia Dominicana, 
que tan largo tiempo vistiera el ropaje de la viudez, se ha ceiiido de nuevo 
la blanca tunica nupcial. Hoy tenemos la dicha de vernos regidos por el 
suave baculo de un pastor, en quien se hermanan admirablemente la fe de 
los anuguos patdmas y el celo y la caridad de los apostoles y cuya ciencia 
y virtud dan magnifico realce a vuestro augusto caracter de Representante 
del Vicario de lesu4risto". 

Pno f w  m lm Esiados Unidos de Norta-AmCrica donde esas infundas 
pmrenciomi llegaron al colmo de la ridiculez. En tiempos del Rnidente 
Kerce ra esparcieron di rumores y temores de que el Sumo Pontifice m 
penona i m b a n  a lar cwtas norteamericanas al frente de una expedicion 
con el proposito de tomar posesion por la fuerza del temtono ocupado 
por la gran nacion. Hubo personas de respetabilidad que visitaron 
expresamente la C m  Blanca para inquirir del Presidente si estaba tomando 
las medidas defensiva necesarias para impedir el ambo del Papa. Y no se 
hm extinguido del todo esas prevenciones ridiculas; algo de ellas a 
entreno recientemente, cuando el Presidente Truman anuncion su 
proposito de acreditar una agencia diplomatica, con caracter permanente 
ante la Santa Sede, penetrando sin duda de que esta constituye una 



entidad con personalidad internrciod,  anuoy a la de dqubr otm 
Estado reconocido por la ~01 tumbm y loa tntados. 

El 31 de cnem de 1868, el empuje de una formidable nvolucion rop, 
cayo estrepitoumente al Gobierno de Cabral, y el 2 de mayo se 
juramentaba Baez por cuarta vez como primer Mandatario de la Nacion. 
"Mucho mis habil como politico y como diplomatico que sus contrarios 
del partido Azul. afirma el liistoriador Nouel, desde que llego al poder 
conienzo a hacer gestiones para resolver las dificultades que habian nacido 
entre el Gobierno de la Republica y la Sede Apostolica." 

El 6 de niayo. o sea cuatro dias despues de su toma de posesion, se 
dirigio al Santo Padre como "hijo sumiso y amante de la Santa Iglesia 
Catalica" y "venerando al iiusmo tiempo las altas y sublimes virtudes de 
Vuestra Santidad". le sigiifico su proposito de hacer desaparecer todos los 
obstaculos en el desacuerdo existente. el cual quedaria completamente 
eliminado "para gloria. Iionn y b i n  de Nuestn Madre la Santa Iglesia". A 
tan filial carta respondio el 9 de juuo siguiente el Sumo Pontifice, 
celebrando de la manen mis paternal y "con un poco gozo" los "elevados 
sentimientos" que animaban a tan "verdadero hijo de la Iglesia Catolica", 
y no dudando que quisiera "recibir con todos los h o n o m  y expresion de 
reverencia. al Amado Hijo. Religioso Varon, Luis Bouggenoms. conatituido 
por Nos. Vicario Apostolico de esa Diocesis, como muy bien lo sabes." 



BOUGCMOMS, ACEPTADO POR EL NUEVO GOBIERNO 
ES RECHAZADO POR EL CLERO. n asnu DE IW 

a 19 de setimbre, abordo del vapor erprnol &/oro de/  no. llego a 
Santo Domingo'el Rrvmo. P. Luis de Bouggenoms, Enviado Extraordinario 
de Su Santidad y Vicuio Apostolico de esta Arquidiocesis. siendo recibido 
con todos los honores debidos de parte del Gobierno. el cual, de acuerdo 
con la opinion del Senado de la Republica, otorg6 el pase correspondiente 
al Breve Pontificio & fecha 19 de julio de 1866, que instituia a 
Boupgenoms en las citadrs dignidades, pase que habia sido negado por la 
administracion anterior. 

Pem mientras el Gobierno raptaba a Bouggnam como Delegado de I i  
Santa Sede y como Vicario Apostolico de la Arquidiocesis. cuando habii 
desaparecido el grave obstaculo, se presento otra de mayores y mas gnvcs 
consecuencias para la abatida Iglesia dominicana. 

El Subdelegado Billini, cuya subdelegacion le habia sido otorgada por 
Bouggenoms. se nego a reconocerlo como Vicario Apostolio y rehuri, 
prestarle sumiti611 y obediencia. 

Secundaron a B i l l i  en su rebeldia. los presbiteros Rafael ~ u c i a :  
Miguel Q u e d a .  Jose Maria Meriiio, Pablo Cicordia (extran~m).  Benurdo 
Pnhardo, Francisco Tejen y Jose Mi. Boma. tarnb.Cn extrangem. Ante la 
actitud de esos eclesiasticos. la cuil revistio las proporciones de un cisma, 
no le quedo otm camino a.Bouggenoms que declararlos suspems'como 
sacerdotes; es decir, que no podian celebnr misa ni ejercer ninguna 
funcion inherente a su sagrado ministerio. Asi le fue notifiadh a los 
rebeldes el mismo dia dr su expedicion. o sea el 30 de setiembre de 1868. 

Tres dias despues. el 3 de octubn, en vista del impeatimimto 
manifestado por los rebeldes y de Iw pmteitu de su mision y fidelidad 
ofrecida al Delegado Apostolico Selbr Bougpnoms, ate decluo sin efecto 
el decreto de suspension y los declan rebabuitados, con excepcion del 
Padre Billini. quien "por razones perentorias, decreto el Delegado, quedara 
sin ninguna facultad eclesibtica hasta que Su Santidad disponga lo 
contrario". 



Segun testimonio digno de cddito, el Padre Billini estuvo asesorada en 
cuanto a su actitud frente al Vicario Apostolico. por uno de los m& 
destacados jurisconsultos dominicanos de entonces, por don Juan 
Nepomuceno Tejera, quien despues, en la administracion de Gonzalez, 
tuvo plenipotencia para la concertacion de un Concordato, que no llego a 
firmarse. 

No rc significo Bouggenoms por su buen tacto y se surciiuon 
roiainientos entre el y el Gobierno. El 6 de octubre (1868) la Cancilleria 
dominicana. Iiibilmente dirigida por Gautier, oficio al Cardenal AntoneU 
sobre las pretensiones y actuaciones de Bouggenoms. sobre Billini, sobre la 
iieeesidad cada vez mis apremiante de normalizar las relaciones entre la 
Republic~ y la Santa Sede. y ponderandole que nuestra Arquidiocesis no 
podia depender "a guisa de un satflite en la orbita del peiiazco de Sn. 
Tlionias. tanto tiempo teatro de los crimenes del bandido Barbn Azul. sin 
Iiistoria religima Iiasta ayer. en donde existe libertad de cultos y donde el 
catolicisiiio no es la Religion del Estado." Le anota varias contradicciones 
wiiietidas eii el ejercicio de su alto ministerio por el Vicario Bouggenoms, 
muy cxtraiias a una grey Iia tenido "Arzobispos de muchisima ciencia y 
costuiiihres irrcsprcnsiblcs." 

En vista del sezgo que iban tomando las cosas. Bouggenoms decidio. 
conforiiiaiidos "'a los dcsos dcl Gobierno en respecto a la jurisdiccion de 
la Amuidiacsis" ouc durante su ausencia subdeleparia en el Pbro. Ana. -. 
confihindose ei tiiuio de Vicario General ad iiiterik Ati re lo comunico 
d agraciado. quien se encontraba en Santiago como Cura Rector, el 30 de 
octubre de 1868. 

No sin contntieiiipo se niantuvo el Padre Rna al f i n t e  de la 
Gobernacijn Eelesiistica. tratando de llenar su cometido. pem sin 
percatarse d parecer concientemente. de la gravedad de la responsabilidad 
que ponderaba sobre su penona. Pero ya la diplomacia vaticana estaba 
considerando y estudiando sriamente el problema eclesiastico 
dominicano. 

Bouggcnoms no volvio al pais. pero Ana continuo rigiendo los destinos 
de la Arquidiocesis en su nombre. 



SANTANCHE DE AGUASANTA. VICARIO APOSrOUCO DE 
SANTO DOMiNGO Y DELEGADO APO!4TOUCO A N i E  LOS ~ ~~ ~ 

GOBIERNOS DE LA REPUBLICA DOMIMCANA, H A l n  Y 
VENEZUELA 

El 8 de mem de 1870 ambo a nuestras playas un religioso que 
respondia d nombre de Fray Leopoldo Angel Santanchc de Aguasanta. 
perteneciente a la Orden de Menores Reformados de San Francisco. Venia 
con el ostensible pmposito de "arreglar la fundacion en esta ciudad de un 
convento de la Orden de Franciscanos reformados. con el doble objeto & 
ayudar al clem secular en lo que el ordinario Eclesiastico estimase 
conveniente. y el de plantar un Colegio en que r cu r rn  la materias 
requeridas pan  formar un clem nacional de ciencia y conciencia." Asi se 
lee en el 1-0 uticulo editorial que bajo el titulo de Cixive~rtos aparecio 
en el Bolrtin Of&l Num. 118, de fecha 28 de mayo de 1870. Y como "el 
establecimiento de los Monasterios depende hoy exclusivamente del Sumo 
Pontitia, y nadie fuera de 61 es arbitm de fundador. r e u  el citado escrito. 
el religioso fnnciruno vino provisto de la consabida autorizacion papal. 
documento que se apresuro a presentar al Gobierno de la Republica, razon 
por la cual el ministro de Relaciones Exteriores se dirigio en fecha 10 de 
febrero del mencionado afio de 1870. al Cardenal Antonelli. Sccretano de 
estado de la Santa Sede. puticipandole la buena acogida que Iiabia sido 
dispensada al Comisionado Fray Leopoldo Santanchc de Aguasanta. quien 
habia manifestado el objeto esencial de su mision y el desm de fundar una 
casa de su orden en esta ciudad. Como es muy bien sabido, desde la 
ejecucion del Tratado de Badea en el d o  inicial de la pasada centuria. el 
clero regular habia desaparecido por completo de esta Arquidiocesis, y con 
ellos los conventos y casas religiosas. 

No tenemos noticias de los puor que dien el Pdn hpoido hada la 
consecucion de su conocido pmphito. objeto de su praeneia en la 
Republica, pues los religiosos fhciscuios,  pertenecientes a la Orden 
Menor de Reformados de San Francisco, no Uquon hasta el 16 de agosto 
de 1909, dia en que "11 ciudad dbomda celebraba uno de loa 

;acontecimientos faustos de su historia patria", o aea treinta y nueve anos 
despues del ambo de Fray bopoldo Angel SsntanchC de Aguasanta. y a 
los treinta y cinco de haberse marchado de aqui. 



BI piimsn, de didanbm dd mluno ano 1870, n los once mws de N 
mib8 a esta duded. el Rev. ht .nCh6 de Ayuantl, w n  Sorpisl. dd 
&m y del pueblo, inundaba por medio de una drcular a los v i d a  
forineor, pim>cos y &m en ~(aisml, que "wn motivo de la renunda 
hecha por el Reverendisirno Padre Don Luis Bougganonn, de la 
oongrepcioa del Suitiriw Redentor, Vicado Apostolico que fu6 de este 
h b i s p a d o  de Santo Domingo, Su Santidad el Soberano Pontifa Pio 
iX, por Bnre del dia 16 de apsto del presente ano, nos conficre dicho 
cargo de V i d o  Aportolico de esta ArquidiOcesis, tanto en lo espirituai 
como en lo temporal, w n  todas las facultades que les son pmpiu y o t m  
extmordinuiu no comunes." 

En efecto, el 27 dc noviembre anterior, hrbia tonudo poaaion de N 
iIto m, mibiendo la administnci6n de los amtor eclerurtiem de 
minop del Pbro. Pina, quien fungia de Vicuio Ceneral ad intnini. por 
subdelegacion de Bouggsnom, wmo se ha nsto. El dia 28, a l u  diez de la 
rmnMi, celebm en la Sacristia de la Iglesia Patmnal de Nuestra Sellom & 
lu Meicedes, una reunion de eclesiasticos, a la cual asiatiemn loa 
rresrdotes residentes en esta ciudad y en San Carlos. El Clem 
Arquidiommo acogio w n  palpitantes manifestaciones de sumision y de 
nrpeto al nuevo jefe de la Iglesia Dominicana enviado por el V i d o  & 
Cristo y Sucesor de Sui Pedm. Los ancianos sacerdotes Ayala, Eapinom y 
Nufiez, nativos del pais, bienquistos en medio de sus f e l i s e a  desde hacia 
l u p ~  decada y que pertenecian al Clem desde los dias de Valera, 
celebmron jubil-nte la buena nueva, pues, hijos obedientes de la 
I&rir, cuyas angustias habian devondo en todos los trames, sucerdotea 
humildes y xnculos, viemn en el nuevo Pastor venido de Roma, un 
dadello de luz reapiandeeiente que anunciaba la auron & un nuevo dia 
p i n  la anupa Rima& de laa Indias. 

Y el 8 de diciembre. dia de la Purisima Concepcion de W a ,  d 
Rwi&nte B k  IC ditigio a Su Santidad Pio U(, participandole que el 
Poder ~ c u t i v o  y el Senado de la Republica, habian rewnocido al Rev. 
Santrnche de Aguruita como Jefe de la Iglesia Dominicana y 
rigiuictidole el dsao de que se dignui dcaipm en esta nacion "un 
Nuncio o ciud Nuncio," pennitiendoae indicarle p rn  ello al pmpio 
v i d o  Apostolioo seno1 SUI~MCM de AL(UUM~P. 

Benignamente ac@6 el Santo hdre las fervientes suplicas del 
Muidetuio dominicono y el 21 de junio de 1871, el Raidente Mics. le 
pirucipaba al Cuerpo Leghlntivo lo siguiente: "Cabeme la inmensa 
satisfacdon de parucipama que la Republica Dominicana ha sido elevada 
en lo espiritual, a una altura muy superior a las poriblea aspindonea de N 
oondicion presente. Una nueva Bula de 21 de abril proximo pasado, 



Elmbmontmo.SefiorSrnturhedeAyuntr.enCuhPutonl& 
f c h r  15 & junio & 1871, puocipo q w  "Su Sontidad, favoredando l a  
desea d s r t r d o o  por el Excmo. Sr. Buenaventun Bia, Rasidente de 
eata Rppiblia y pa N Gobierno, y queriendo dar una nuen prueba de m 
afecto hada Smto Domingo, ,mn Bula da& en San Pedro, bajo el d o  
del Pescador, el d u  nintiuno de Abril dd  wrrkntc dio, le hr elevado 
haata coniutuirlc en residencia de una Dekgrion Apootoua, cudi&@ 
prcrrogitin mU y mia superior a lu que antes 8ouba vuertn Metropoli 
de Rinnd. & lu indio; pwr Ir jurisdiccion espiritual del Delegado 
Apostoum. por determinad; dirposi&n de Su &&dad, compren& laa 
DioapI de Lu Rspublrii de Ven& y & Hniti." 

D s d e a n ~ , L r r e l u i o ~ & L . ~ u b l i u c o n I a S o n t i ~ , u i  
a m o  el lthwmlhto de k p 

nwahm diu, con d o  da dalpicindos incidssita, miba dunnte Ir 
.dmw8ImciOn & Ciam, que pudemn en pel la  eu buena m o n i a  
entre L. 1 ' '  y el h d o .  El triunfo dipianitim de Baez, fue, pues, muy 
mmnsnte y es digno de jurtiden reecdaciOn. 





ROQUE COCCMA 

Pennanecio Moiiseilor Santanche de Aguasanta en el pais, en su doble 
caricter de Viurio Apostolico de esta Arquidiocesis y de Delegado 
Apostolico de la Santa Sede ante los Cobiemos de Santo Domingo, Haiti y 
Venezuela, ha t a  mediados de Agosto de 1874. Antes de partir, con fecha 
6 del citado mes, constituyo a1 Pbro. Domingo Baltasar de la Mota, Vicario 
General, con cuyo caracter rigio este la Arquidiocesis hasta que llego, el 19 
de setiembre siguiente, el nuevo Vicario Apostolico y Delegado de la Santa 
Sede, Monsefior Fray Rocco Cocchia, con iguales facultades que 
Santanche de Aguasanta. 

Asi m lo participa el Santo Padre n o  IX J Residente Conzaiez, en sus 
letras de fecha 27 de julio de 1874. "Por varias razones particulares, dice, 
hemos determinado enviar al Venerable Hermano Rocco Cochia, Obispo 
de Orop, in pam'bus infidelium, con uno y otro cargo, tanto de Delegado 
Apostolico en esa Republica, cuanto de Vicario Apostolico en esa 
Arquidiocesis, hasta que sea provista la silla con propio Pastor. 

Ya para ese tiempo los hombres publicos dominicanos se habian 
wmpnetrado mejor de los derechos de la Iglesia y de su situacion frente 
al Estado. Como pmeba del avance de esas saludables ideas, ofrecemos el 
siguiente p h f o  del informe rendido al Congreso Nacional por el diputado 
don J o n  Cabriel Garcia y otros, relativo a una protesta del ~ ~ u n t h e n t o  
de Santiam: "Los miembros de la comision del interior aw suscribimos. al ~ ~ , -- 
tomar enconsideracion las razones en que el e yunta miento de Santiago 
funda su protesta contra la division parroquid de aquella comun, llevada a 
cabo por el actual V i a i o  Apostoiico en virtud de disposiciones anteriores, 
no hemos podido menos de tener en cuenta, que no habiendo un 
concordato entre Su Santidad y el Gobierno de la Repubiiia, que 
determine de una manera clara y precian los limites del poder espiritual de 
nuestros Relados, hay que considerarlos en posesion de l a  facultades que 
les concede el Concilio de Trento o les atribuyen los Sinodos que para el 
regimen interior de la Iglesia hayan podido celebrar sus antecesores en la 
silla Metropolitana, siempre que de hacerlo asi no se infiera dano alguno a 
la paz y el orden publico, puesto que atenerse a lo contrario equivaldria a 
dar como buena la invasion de atribuciones en pe juicio del equilibrio de 
los poderes, tan necesario para la buena marcha de la sociedad. Estas 
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convicciones, que fortalecen en el inimo de los que suscribimos, la 
penuacion de que en el coro presente no hay motivo para temer un 
multado siniestm, unida a la circunstancia de que el articulo 41 dC la 
Constitucion no concede al Congreso otras facultades que las determinadas 
por el articulo 40, en cuya nomenclatura no se halla comprendida la de 
ingerirse en la diYision o subdivision de parmquias que en fuerza de sus 
atribuciones espirituales hagan los Relados, nos mueven a proponer a la 
Camara la siguiente rewlucion. . . Unico.- Abstenerse de tomar parte en 
este asunto, por no considemlo comprendido en la esfera de sus 
atribuciones constituciodes." (Careta de Santo Domingo. num. 33,  
Agosto 25 de 1874). 

Pemnecib Rocw Cochk al frente de nis dos argos b i a  el 10 & 
abril de 1882. (Dia de su embarque). Su actuacion wmo Vicario 
Apostolico fue muy faeunda en fmtos pan la grey c o n f i  a su cuidado; 
como Delegado Apostolico sus pasos tendieron a a f i  la buena 
armonia entre la Iglesia y el Estado; en Venezuela, ante cuyo G o b i o  era 
tambien representante diplomatico. tuvo una sonadisima actuacion en el 
exandaloso incidente entre el A n o b i  Cuevara y el Residente Cuunan 
Blanco; incidente en el cual, de manera indirecta, tomo pnrie el Gobierno 
Dominicano en favor de la Iglesia, no solamente acogiendo con deferente 
simpath y hospitalidad al Ilustre Relado en desgracia cuando vino a esta 
ciudad a entrevistarse con el Delegado de la Santa Sede (lo era todavia 
Santanchi de Aguasanta), sino tambien, cuando el Administrador 
Apostolico Monsellor Baralt. dominicano de nacimiento, fui arrojado de 
su Sede por la fuerza y destenado a C u m  m union de otros conspicuos 
saferdotes, por su gnllirda actitud frente al Cesar prepotente, le ofrecio 
por medio de nuestra C d i e r ~ ,  noble y generoso nsilo en nucaira 
Republica, en la mayor suma de proteccion. Ofrecimiento este q w  no 
acepto el h. B d t  manifestando w n  cordialirirno agradecimiento, que lar 
cireunstancior demandaban su permanencia en la antillana ida hokndera. 

Al partir de nuestra tkm el nbio y pio Rehdo, dej6 lm ikndrc del 
Gobierno eclesibtico m 1or buenor muior del canonip M B. & Ir 
Mota, a quien confirmo en su cargo de Vicario General por resolucion de 
fecha 8 de abril de 1882, cargo que venia sirviendo el Padre Mota, con el 
beneplacito de Roma, desde 1874. En Sede Vacante permanecio Mota, 
decorado desde 1877 con el titulo prelaticio de Cmanro  Secreto 
Supernumerario de Su Santidad, con tntuniento de Mowdlor, huts el 21 
de junio de 1884, dia en que hizo entrega del gobierno arquidi-o al 
Pbro. Fernando A. de Merillo, quien habia sido nombrado por Ir Santa 
Sede, por recomendacion del Presidente uuses Hewaux, w n  el fuerte 
apoyo del ex Delegado Rocw Cochia, entonces Internuncio en el Brasil, 
para ocupar la restablecida dignidad de Administrador Apostoliw. 



Merino consiga en N primen UICII~U d Uero. qw hrbu tonudo 
pomsion de su elevado c a p  ecleriastico "pnvio el pase cmstitucionai del 
Poder Ejecutivo." 





El interes de solucionar la cuestion del Arzobispado, asunto adormecido 
desde que en 1870 Uego de Roma el Iltmo. Santanchb de Aguasanta, el 
Gobierno de la Republica se decidio a acreditar una Legacion ante la Santa 
Sede, designando pan  ocuparla, ad honorem. y con rango de Enviado 
Extraordinario y Ministro Plenipotenciario al Comendador Collin de 
Paradis, uno de esos personajes que desde la Emancipacion 
Hispanoamericana hasta los dias iniciales de la presente centuria, hicieron 
profesion en Europa acapanndo la representacion diplomatica de la 
mayoria de las Republicas americanas, las cuales no podian sufragar los 
gastos de legaciones permanentes en el viejo mundo, cuyas erogaciones 
eran por demas crecidas y, en la mayoria de los casos, inutiles. Collin de 
Paradis n n o  al pais, en persecucion de crecidas acreencias. Aqui le 
sorprendio la muerte. 

En mano de 1884 el ministro Collin de Paradis logro ajustar con el 
Cardenal Jacobini. Secretario de Estado de Su Santidad el Papa Leon XIII. 
un Concordato, instmmento al que s le Uamo "Cbiivenio especioI." 
Consta de veinte articulos y regula todo lo relativo a la designacion del 
Arzobispo y de las demas dignidades eclesiasticas, habidas y por haber, en 
la Aquidiocesis. Este interesante instrumento reconoce al Presidente de la 
Republica Dominicana el derecho de prese~rtacion 

He aqui su texto: 

El Gobierno de Su Santidad y el Gobierno de la Republica Dominicana. 

Considerando: que la religion catolica, apostolica, romana, es la de la 
casi totalidad de los ciudadanos dominicanos, y reconociendo de comun 
acuerdo la utiudad de arreglar de una manera eficaz y para el mayor bien 
de la Iglesia y del Estado, las buenas relaciones que eficazmente existen 
entre los dos Gobiernos, han decidido celebrar un convenio especial. y al 
efecto han nombrado por sus Plenipotenciarios. a saber: 

BI Gobierno de Su Santidad el Papa, a su Eminencia, Reverendisimo 
Morirenor el Cardenal Jawbini, Secretario de Estado; y el Cobierno de la 
Republica Dominicana, al silor Collin de Paradis, Comendador de l i a  
6rdenes de San Gregorio el Grande. de la Beneficencia de Espaila. de 



N& Senon de Ir Concepcion de Pomigil, etc., Cnn Ofidd da h 
comna de Hiwii y de Ir orden de Bdiw, Crbdem de Ir Legibn de 
Honor. y de la orden del Cristo, su enviado extnordimrio y Mnidm 
Plenipotenciario arca  de la Santa Sede; los cuales, debidamente 
autorizados por sus Gobiernos rrspctivos. han convenido en l a  
disposiciones siguientes: 

Art. 1.- id religibn c r t b l i i  apostolica, mmr.  es la d i o n  del 
Estado en h Republica Dominicana. 

Lor demii cultos seran tokrsdos. y no se ejerceran sino en rin 
nipetivoa templos. 

Art. 2.- El Anobirpo de Santo Domingo, sed e-do m adelmte 
entre los sacerdotes de nacionalidad dominicana. 

Art. 3.- El nombnmiento de ~ a a s p o  se M por h Santa &de, r 
presentacion del Reridente de la Republica Dominicine 

M. 4.- Se ha connnido entre l a  partes contntanter, qw en el cuo 
de que alguno de los sucesores del Residente actual no fue+ cdolico, los 
derechos de presentacion mencionados m el articulo pmedente, se 
aneglaran por una nuera convencion. 

Art. 5.- El Anobispo de Santo Domingo se mcu@ de h . . rdmuwtngon de N Diocesis. 

M. 6.- El Anobirpo de Santo Do- M puta &l Coaaojo 
superior de instniccion publica. 

Art. 7.- El c.Ml& Dioconno, anm rreonrtiMon y dotacion 
c m t i n d  existiendo conforme i l a  diipooidons del dscrao d d  
Residente de Ir RepuWei Dominiani de fecha 15 de noviembre de 1881, 
y del decreto de Su Santidad de 11 de Junio de 1883. 

M. 8.- El dean del Cabildo cai nombrado por h Santa Sede, y 
escogido entre ucerdotes de n.cioNU&d dominicana, m& entendido 
con el Gobierno. 

Art. 9.- La dmnu di@&& del Cabildo, los anoaipl y otra 
miembros del mismo, seran nombndor por d h b i c p o ;  pro SI ekaiali 
no podd rscwr sino sobre persono qw sean del qndo del Gobierno da la 
Republica Dominicana 



Art. 10.- El AaoLhpo nombrara tambien loa cum, bajo Iis mimas 
condiciones del articulo precedente. 

Art. 11 .- Se m&nM el Seminarla; y su adniinirti~eion e 
inrtnidcion aapendera entenmente del Aaobiapo. 

Art. 12.- El Gobierno de Ir Republica Dominicana conttibuira al 
smtenimiento y al ejercicio del culto, y asegurara una dotacion tan 
conveniente como lo pennitan loa recursos del Estado al Anobispo, al 
Vicario General, y a los curas y vicmioa de las parroquias de la Diocesis. 

Tambien contabulri al sostenimiento del Seminario. 

El Gobierno de la Rep6blici Dominicana fDad esto dotrionei de 
acuerdo con el Relado Dioamo.  

Art. 13.- P1 Anobispo, antes de en* en funciones, prestara 
directammte ante el Residente de la Rapublica Dominicana el dyiente 
juromsnto: 

"Jum y prometo, por Dios y los Santoa Evmgdh,  pmtir obediencia y 
fidelidad al Gobiemo establecido por la Constitucion de la Republica 
Dominicana, y no emprender directa N indirectamente wsa alguna que sea 
wntraria a loa derechos e intereses del Estado." 

Art. 14.- Los eclesi~ticos de segundo orden prestaran el mismo 
juramento ante las autoridades civiles designadas por el Gobierno de la 
Republica Dominicana. 

Art. 15.- En todas las iglesias catolicas de la Repiiblica Dominicana se 
recitara al fin del oficio Divino la siguiente oracion: 

"Domine dvam fm Rempoblicam. " 
"Domine salvurn fac Residents ejus. " 

Art. 16.- La libertad e inviolabilidad de la conespondencia quedrm 
garantizadas por el Gobierno de la Republica Dominicana a la Santn Sede, 
d Arzobispo y al clero. 

Art. 17.- En los casos en que quede vacante la silla arzobispal, el 
Cabildo procedera. en los tlrminos prrscritos y segun las reglas del Santo 
Concilio de Tiento, a la eleccion de un Vicario Capitular que administmra 
la Diocesis hasta que se nombre nuevo Arzobispo. 



M. 18.- LOS dos Gobimioc m adaptar ai l a  ~advo, 
a&& de l u  estipulaciones que m deriven de l a  articula pisadentes, 
todar Im dnposieiones no contrarh a 18s del presente Convenio y que de 
comun acuerdo se reconozcan como Util o necesario en interes de la Iglesia 
catolica, apostolica. romana y del Gobierno de la Republica Dominicana. 

Art. 19.- Si robievicne alguna dificultad relativa a la ejecucion del 
presente Convenio, el Gobierno de Su Santidad y el Gobierno de la 
Repubiia Dominicana se pondran de acufrdo para molveila 
amigablemente. 

M. 20.- El presente Convenio, mesiido de la8 fimm de los 
Pknipotcnciirios de Su Santidad el Papa y del Rcsidmte de la RepUbliu 
Dominicana, seri ratificado, y laa ratifcacionu se unge& en Roma en 
el tennino de un dio, o antes si f u m  posible, a contar de este dia. deapuea 
de haber sido sometido a la aprobacion del Congreso Dominiano. 

Que& m vigor dade el di8 en que se haga el can@ de ha ratificrdonn. 
Hecho en Roma, en doble origuul el . . . . . de Marzo del dio de gnch 

de Nuestro SeAor de 1884. Es copia. Collin de Paradis. 

El 12 de mayo de 1884 el Poder Ejecutivo, con un oficio del Minisitu 
de lo Interior y Poucla, remitio al Congreso Nacional el consabido 
Connnio para lm fmu connituciodes. ponderando en dicho oficio " l a  
altos fmes que encierra". Ese mismo dia conocio el Congreso del asunto. 
Fue inmediatamente tomado en consideracion y declarado de urgencia. 

h presidencia Nnifesto que declamda la urgencia en lo relativo al 
w n m i o  alebndo en Roma. pregunto al Congreso si se procedia o no a 
N discusion. 

El diputado Derpradel dijo que, siguiendo el orden reglamentario debia 
el convenio leido pasar a estudio de una comision en la forma que 
establece el articulo 21 del reglamento interior, al cual el mima diputado 
616 lectura. 

Fue apoyado por Iw diputados R. Objio y Santelicer. 

El diputado Vicioso dijo: ea de teglumnto la proposicion del diputado 
Deapndel y m m l n  dta min. 

La pisdpiticion en asuntos de importancia puede ser en su dia muy 
paligiotl. Se eata wnockndo de un tratado de naturaleza seria por el 
objeto a que se iefiere, y p m a  natural que, como todos los demas 



asuntos del Congram, pue al estudio de una eomirion, pudiendose pedir, 
deipue: de Uenada eata fomulidad, que se d e c h  de urgencia. 

El diputado Dandrun dijo, que no sdicitindm mas que la mcion del 
eonmnio consideraba inuW el que se sometiera a informe de la comision. y 
que ademaa la declaratoria de urgencia habia sido para proceder de una vez 
a aceptarlo o a desestimarlo. 

El diputado Soler dijo, que declarada la ugnicia pin un pmyecto de 
ley podra praxderse a su didiacwion sin trasgredir el re@nen reglamentario, 
mixime tratandose de un asunto que debe resolverse sin perdida de 
tiempo. 

El diputado Mouna objeto que aunque no debia perdeise la 
oportunidad de rer smgtadoa definitivamente los wntos  de la igteah 
dominicana, creia & ley que todo asunto sometido a la consideracion del 
Congreso debia seguir el tramite utablecido, recomendando a la comision 
a quien re encargue el informe sobre el convenio. la mayor brevedad en su 
trabajo. 

El diputado Castro manifesto que segun lo que eatablcec d articulo 38 
del reglmento interior podra procederse a la discusion del convenio. 

DMpues de un l y o  debate sobre este punto, la presidencia pregunto al 
Congreso ri re procedia o no a la discusion. 

La mayoria se pmnuncio por la afumatin. 

Sc kyemn y apmbuon los articulos lo. y 20. del convenio. 

Leido el 30.. el diputado Soler dijo: 

"Teniendo los tratados o convenios especiales intemacionala. ariete; 
de la ley para la Republica, no deba celebrame ninguno que iai ni apareza 
contnrio al espiritu ni a la letra de la Constitucion, segun el articulo 33 de 
esta. Asi el articulo 111 del convenio de que se trata, solo puede aceptarse 
entendihdose que el 'heridente de la Republica hara la presentacion para 
el Arzobispo u Obispo ponformandore al inciso 32 del articulo 25 de Ir 
Connitucion, esto es, nombrando el Congreso la terna de sacerdotes para 
que el Ejecutivo la proponga a Su Santidad. Esie Alto Cuerpo no deba 
despojarie en manera alguna de tal atribwwn que debe consenu aun 
celebrindose un Concordato. Y como eata observacion no tiene para que 
alterar el texto del articulo del convenio que consideramos, es mi opinion 
que se deje como esta; pero que el Conpeso, si le imparte su aprobacion, 



explique al Ejecutivo el sentido en que interpreta tal atticulo y disponga 
que esa interpretacion r haga valer ante la Santa Sede por el ministm 
plenipotenciario y quede subsistente para todo tiempo." 

Suscitandose un lijem debate con motim de esta opinion, el Congreso 
considero que no se faltaba al canon constitucional, toda vez que la 
presentacion de la tema la hacia este Alto Cuerpo sin que fuera necesario 
consignarla en el convenio. 

Se kyemn en seguida los articulos 40., So., y 60. hasta el 110. 
inclusive. 

Leido el 120. el diputado Soler se expreso en estos t6rrninos: "Es de 
notoriedad que el clero parroquial vive entre nosotms de la piedad de los 
fieles, habiendo parroquias en el Arzobispado que por ser muy pobres no 
pueden ser servidas por un sacerdote que se encargue exclusivamente de 
una de ellas, y que por lo mismo los prelados las mantienen agregadas a 
otras inmediatas, lo cual es de lamentarse por el perjuicio que en lo moral 
y religioso sufren los fieles de ellas, por ejemplo: Bayaguana, Boya, Sabana 
de la Mar. Se sabe tambien que hay parroquias cuyos proventos ofrecen 
comoda y holgada subsistencia a los Curas, y en las cuales por su poblacion 
y circunstancias deberia haber tenientes curas o vicarios para el mejor 
servicio del culto, no obstante que los sacerdotes que las administran se 
esfuerzan por at8:nder a todas las necesidades de sus feligreses, como la del 
Sagrario de esta Catedral, Santiago, Puerto Plata, La Vega, Moca. Pues 
bien, creo que para las parroquias pobres y para la ayuda de los tenientes 
curas o vicarios, debe votarse una suma, cosa que el prelado, entendiendose 
con el gobierno, les asegure la subsistencia. Y esto me parece lo bastante, 
asi como la ayuda que se de al culto, para que la Santa Sede no exija mas 
de Iss dotaciones que se sellalen, a saber: 

Al Arzobispo, 
Al Provisor y Vicario General. 
Al cabildo eclesiastico; y la suma para los Curas de las parroquias 

pobres, los tenientes Curas y el culto." 

El diputado presidente manifesto al diputado Soler que 
desprendibndose del convenio las correspondientes resoluciones se habia 
tenido en cuenta lo mismo propuesto por el, a fui de mejorar las 
condiciones de ciertas parroquias cuyas entradas son muy exiguas. 

Continuo la lectura de los articulos del convenio, aprobandose todos 
haata el 20' inclusive. 

La presidencia sometio las resoluciones siguientes: 



lo.- Apmbando el convenio, celebrado con la Santa Sede por el mfbr 
Collin de Pandie en Roma. 

20.- Dotando de una icipcion al Arzobispo dominiwio y d c h .  

Fuemn ambas suidonadas por el Congreso. Y como conmewnei. 
inmedinta del irticulo 30. del convenio, debia pmadene al 
nombramiento de la terna entre los mardotes hibilca que debe ennam al 
Ejecutivo, la presidencia puso m receso la sesion antes de procedene al 
e i ~ t i n i o .  

Despues de daunos minutos, abierta de nuevo la sesion ae procedio a 
recoger el voto de cada diputado, resultando escojidoa y con mayoria l a  
sacerdotes Fernando Arturo de Merino, Rafael Careia y Francisco X. 
Bini. 

Despues de lo cual y fotmulada la carsrpondiente resolucion, hwi esta 
leida y apiobada. (GACETA OFICIAL Num. 520-521, Julio 19 y 26 de 
1884). 

El Convenio apmbido de manen tan inwlita por el Congreso el mumo 
12 de mivo de 1884. d i i  de su reee~cion. tiene todos los canctem de un 
~ncopdaio. El dekcho de ~a t ro i a to  le es plenamente atribuido d 
"Presidente de la Republica Dominicana", lo que pmce indicar que no ae 
k acuerda lo mismo a la penona que ouriondmente ocupare la Jefatura 
del Estado con titulo diferente. Como es muy bien mbido, Santana y 
Conzaiez gobernaron la Republica con d titulo de Jefe Sup~cmo, Cabral 
con el de htector .  Merino con el de Dictaior, y ademas. repetida veces 
el Poder Ejecutivo fue colegiado: Triunvirato. iniegrado por Rmentel, 
Luperon y Carcia; Diunvirato. integrado por Caeeocrrs y Conzalez, Junta de 
Generales. por Hungria. Luciano, Caceres y Gomez, todo ello al margen & 
la Constitucion. 

El articulo 3 del Convenio, t d  como lo Mzo notuel  diputdo Sdsr, e n  
contrario al Pacto Fundamental vigente, que lo e n  la CoNtitucion & 
1881. Lo cierto es que el consabido Convsnio f d  featinadunente 
aprobado; y sin haber entrado en vigcmii, de conformidad con lo 
preceptuado en ni propio texto y de acuerdo con la8 practicas del derecho 
internacional, que requiere que p m  que un tratado cualquiera entre a 
surtir sus efectos es indispenuble su ratificacion por ambas partes 
contratantes, el Congreso Nacional. el mismo dia que le impartio mu 
aprobacion, ae apocrrsur6 a seleccionar el nombre de tres Siccrdoies para 
integrar con ellos una terna para cubrir la sede vacante del AnobUpido. 
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Merino, como se ha visto, ocupaba el primer lugar en la consabida tema; 
los dos restantes, B'illii y Carcia, estaban canonicamente imposibilitados 
para ser candidatos a la dignidad episcopal, por la suspension que a causa 
de su rebeldia de 1868 contra el Delegado de la Santa Sede habia sido 
fulminado contra ellos, y solamente una dispensa especial del Sumo 
Pontifice podia amnistiarlos para su exaltacion al episcopado. 

Pem volviendo al Convenio, debemos consignar que jamas fue cangeado 
ni ratificado por las altas partes contratantes. De manera. pues. que nunca 
fue ley del Estado. 



EJERUUO DEL PATRONATO. MERIRO EN EL ARZOBiSPADO 

De todos modos, lo que peraegula el Poder Ejecutivo, con la 
complicidad del Congnm, e n  que se cubriera la vacante del Arzobirpada y 
que se cubriera con MeriRo. Lo demas que contenia el mencionado 
instnunento canonico, politico y diplomatico, no le interesaba al Gobierno 
Nacional. Asi se desprende de los siguientes parrafos de la Memoria que al 
Residente de la Republica presentara el 5 de febrero de 1886, el Ministro 
de Relaciones Exteriores, General &do Deetjen: 

"Su Santidad h o n  XIII, eligi6 e hizo cowigni en Roma por ni 

aiderul Vicario al Anobispo de esta Arquidioceais, escogiendo de la tema 
de los Sacerdotes que designo el Congreso Nacional en su Decreto de 12 de 
Mayo de 1884. Asi ha quedado atendida una de las mas importantes 
necesidades de la Nacion y satisfecha la exigencia del canon constitucional 
que dispone sea dominicano el Gefe de la Iglesia en la Republica.'' 

"Nuestm digno Ministro Pienipotenciario el Sor. Collin de Parda, ha 
mostrado el mayor celo en el cumplimiento de su delicado encargo; y 
grande interes ha puesto especialmente en comguir de la Silla Apostolica 
la aceptacion del Proyecto de convenio (cuasi concordato) que el mismo 
mes y dio citadosle autoNO a celebrar el Poder Ejecutivo con la anuencia 
del Congreso; lo cual si no pudo lograrlo de un modo detem-duo sea en 
la fonna que se deseaba, con el nombramiento del Arzobispo, que era, 
puede decine, el objetivo que el Gobierno llevaba en mira para la 
regularizacion de los asuntos religiosos, y, ademas, con las seguridades que 
ha trasmitido a este Ministerio el Sor. Collin de Paradis, y las cuales ha 
recibido ora verbalmente del mismo Padre Santo, ora en la f o m  oficial y 
por el organo del Eminentisirno Sor. Cardenal Secretario de Estado acerca 
de lo que requiere el ejercicio del Patronato para otros puntos secundarios 
que comprendia el proyecto de Convenio, pareceme que queda satisfecho 
el proposito." (Parrafos de la Memoria que al Presidente de la Republica 
prcsnta el Secretuio'de Estado en los Despachos de Relaciones 
Exteriores, A. Deetjen. S. D. 5 Febnro de 1886.- Cace& Ofchl,, num. 
612, Mayo 15 de 1886. 

L. cmnologia y los documentos privados y p6bUcos m 1 a n  que el 
tantas veces mencionado Convenio, la Terna y la Presentacion en que tanto 
r afanaba el Poder Ejecutivo, no eran mas que meras y osteniiblea 



f6miullr, apintosa ostentacion, r w  pan  entretener y desorientar una 
gnn patte de la opinion phblica y de la prensa naciond y tunbiCn de 
algunos Orguios de la prensa de Puerto Rico y de Cuba. Contra MeriKo se 
engrimiemn entonces todas las armas, algunas prohibidas, y se evocaban no 
solamente las tragicas consecuencias de su famoso Dccnzto de San 
Femando. sino tambien actuaciones ae su *da sacerdotal y privada. Uno 
de los discipulos del Padre Biilini, el poeta Gaston Fernando Deligne, 
reconocio por medio del periodico El Telefono, paladin de la campafla 
antimeriAista, en su edicion correspondiente al 23 de mayo de 1884, lo 
que un diputdo declaro en el periodico El Repiblico. tambien de esta 
Capital: "que .el Soberano Congreso Nacional unicamente para cumplir lo 
ordenado en la Constitucion. ha ailadido los nombres de BiUini y Garcia a 
la terna que se ha de remitir a Roma", escribio el poeta. 

Lo cierto es que la Santa Sede nombro a MeriKo Dean de la Catednl, de 
cuya Jta dignidad tomo posesion el 25 de diciembre de 1883; 10 elevo a 
Administrador Apostouco de la Aquidioeeais en Mayo de 1884, afirma el 
Padre Castellanos, cargo que comenzo a desempeilar el 21 de junio 
siguiente, y por la Bula de 3 de julio de 1885 lo elevo al Arzobispado de 
Santo Domingo, siendo consagrado en Roma en la mailana del dia 6 del 
mismo mes y alio, en la iglesia de San Apolinar. 

El 28 de noviembre de 1883. el Pbm. Juan Francisco Crisuniece, 
ncerdote natunl de Corcega que residio varios ailos en la Republica y que 
fue intimo amigo y confidente de MonseKor Roque Cocchia, a quien 
wrnpaiio en su vi aje de retorno a Roma, escribio a MeriKo, en la citada 
fecha: 28 de noviembre de 1883. que el mencionado Delegado Apostolico 
habia presentado tres sacerdotes pan  la Silla al Papa, que el (Cristinacce) 
sabia quien seria el elegido, pem que no podia hablar antes que el Papa. Y 
en la misma carta le aseveraba al futum mitrado: "Con todo, el General 
Luperon, y el Gobierno, y usted tambien, quedaran contentos. La 
conclusion es muy clara." En el mismo documento epistolar decia el bien 
informado Ciiatinacce que el Delegado Apostolico seria, en lugar de Roque 
Cocchia, que se habia ausentado desde 1882, el Pbm. Bemardino de Milia, 
quien se encontraba en el pais desde el ano 1870 como Secretario de la 
Delegacion Apostolica; que si al tiempo que el escribia (28 de noviembre 
de 1883). ya no era MeriKo el Gobernador Eclesiastico, lo sena. A todo lo 
ciul agrrga el historiador Fray Cipriano de Utrera, en las notas con que 
a d o r o  la Historia Parmquial de Puerto Plata del Padre Castellanos, que 
Meriilo gozo del aprecio y alta estimacion del capuchino Fray Roque 
Cofehia. 'k quien, en puridrrd de wmiui, debw el altisimo honor de 
sentmsc en & Silia M m d a  de Amen'ca " 



Hiitr el 20 de yoaio de 1906. dia de N fillcdniiento, a15 1i 
Arquidioeeds el Arzobispo Merino. Un dia deipues de esie luctww 
wntecimiento, el Arzobispo Coadjutor Monafior Dr. Adolfo Alejandro 
Nouel, participaba por mdio de un oficio al Ministro de lo Interior y 
Poiicia, que "hibiindo fallecido d Illmo. y Rvdmo. Sr. Dr. Don Fernando 
A. de Merino, ARobUpo que fue de eata Igleda Rirmdi, muy 
respetuosamente Nos dirigimm a V. pan tisnif~arle que en cumplimiento 
de un deber pan Nos ineludible y ucntirimo, hemos d d o  el gobierno . . y admuwtncion de cata arquidioeesis confiado a nwatms cuidados poi 
mandato apostolico contenido en las k t m  pontuzirr da fecha 11 de 
&ubre del aiio 1904." 

En *ato de 1904 m iuanto del pais, nnnbo 8 Roma, el Pbm. h. 
Adolfo Alejandro Nouel, Cun y Vicuio Forineo de I i  ciudad de k Vega 
dsrds hacia l y p a  dios. No M el Pidn Noud documento alguno 
autorizado con 'la fuma del Jefe del Estado, pues pm entonen lo e n  el 
Cenenl Cdoa F. Morals8, quien habia deaettado del Ckm, ahomdo loa 
hubitos somdofn** y quien idemis habia. ordenado o conaentido el 
allanamiento del Palacio h b i s p d ,  nddencia de Monlellor de Merino, 
con el proposito de apnhendsr fugitivos politicm qw a suponian uilados 
alli. P1 Secretario del Arzobispado, quien e n  uno de loa pnie~~!doa y que 
logro e s r p u a  y tomar el camino del o o t ~ m o .  emribio que el Pnlrio 
Anobirpll fue entonma "maa que auanado, caai aaqwado, pueaio q w  
hubo hu ta .  la fnctun & u n a  ventana o pwria.". . . El Doctor Nouel 
pmUo pm 1i Ciudad Eterna pmviato de una c u t i  de I i  Ciaeilkrii 
Dominicuii, cuyo texto ea el sipiente: 



A su Eminencia el Seflor Cardenal Sscretario de Estado de Su Santidad 
Pio X. 

Eminentisimo Senor: 

El Presbitero Canonigo Doctor Don Adolfo Nouel, una de 1- 
ilustraciones del Clero nacional, es el encargado de poner en minos de 
Vuestra Eminencia esta carta de Gabinete. 

El objeto de su viaje a Roma en este momento no podria tal vez fjurs 
por un instrumento diplom~tiw de mayor caracter; pero no por eso debe 
considerarse como desprovisto de importancia para la suerte presente y 
futura de la Iglesia Catolica, Apostolica, Romana en la Republica 
Dominicana. 

En efecto: arrastradas todas las clases sociales por Irr comentes 
politicas que han envuelto a la famiua nacional dunnte mucho tiempo, 
apenas si  han quedado elementos como el Canonigo Nouel que hayan 
sabido mantenerse dentro de los limites de su mision evangelica, y 
sustraerse a la influencia de esa nda de conmociones que se prolongo hasta 
hace pows dias. Por otra, el mal estado de la salud del ilustrisimo Seflor 
Arzobispo Dominicano Monsenor de Merino, quebrantando sur antiguas 
energias, determina un nuevo inconveniente para la buena organizacion del 
Clero nacional y pan la eficaz direccion de la Grey Dominicana. 

En circunstancias tan delicadas, el Gobierno Dominicano cree de ni 
deber favorecer por los medios que estCn a su alcance las gestiones que el 
Doctor Nouel tiene encargo de poner a los pies de Su Santidad el 
Beatisimo Padre Ro X y no vacila en recomendado por medio de esta 
Cancilleria ante la Secretaria que desempena Vuestra Eminencia p&a que 
preste atencion y de ciedito a cuanto diga y exponga dicho Sacerdote. 

Aprovecho la d n  que me ofnce esta suplica pnrs reiterar a Vuestra 
Eminencia los sent i imtos de respetuosa consideracion con los d e s  soy 
de Vuestra Eminencia. 

Obediente Smidor, 
fido. JUAN FCO. SANCHEZ. 

Santo Domingo, agosto 15 de 1904. 

A e N  carta de G<rbinctc, verdadera curta bbncn que sirvio al Wdn 
Nouel para demostrar a la Santa Sede que el Gobimo de Ir Republica 
Dominicana apoyaba en todas sur partes la womendacibn que al Sumo 



Pontifice hacia el nncinno Anobispo de Santo uomingo, mrrespondi dos 
mesea mas tarde el Cardenal Secretario de Estado de Su Santidad con la 
siguiente comunicaaon: 

Roma 16 de Octubre de 1904 

No. 8015. 

Excelencia: 

Acuso recibo a V. E. de su apreciable nota de fecha 15 del pasado 
Agosto. en la ckal seiiala la condicion de la Iglesia Catolica en esa 
Republica y recomienda a la Santa Sede al Sefior Canonigo Don Adolfo 
Nouel. 

Me es grato ahora llevar al conocimiento de V. E., que penetrado el 
Santo Padre de la necesidad en que se encuentra la Arquidiocesis de Santo 
Domingo y teniendo tambien en cuenta la recomendacion del Gobierno, se 
ha dignado mnferir un titulo uzobispal. al mencionado Senor Canonigo 
Nouel, eligiendolo al mismo tiempo Coadjutor con futura sucesion de 
Monsefior el Arzobispo de Santo Domingo. 

Al comunicar a V. E. este rasp de benevolencia pontiliaa, acoje con 
placer la oportunidad para reiterarle los sentimientos de la mis alta 
consideracion. 

De V. E. 
(Fdo.) C'ARD. MERRY DEL VAL. 

A su Excelencia el Sr. Juan Fm. Sinchez. Ministro de Relaciones 
Exteriores.- Santo Domingo. 

Conviene advertir que .para el ano de 1904. cuando tuviemn lugar lar 
negociaciones que culminaron con el nombramiento del Doctor Nouel 
como Arzobispo titular de hletymna y Coadjutor cum ium successioais del 
Arzobispo hleriiio. ya Iiacia varios aiios que estaba dcsiefla la 
Representacion Pontificia ante nuestm Gobierno. la cual habia sido creada 
en 1866 por el Sumo Pontificc n o  IX, de gloriosa memoria. Fue 
dermpetiadi sucesivamente por el Rvdo. P. Luis uuuggenoms. y por los 
Illtmos. Fr. Angel Santanche de Aguasanta. Fr. Roque Cwchia. Fr. 
Bemardino de Milia. Fr. Antonio Maria Buliagiar y hlons. Julio Tonti. Este 
ultimo p;isi> a residir a Porl au Rince. Haiti, pmmovido al Arrobispado 
hlctropolitano y a la AdniinistraciSn Apostolica de Conaivcs. Entendenios 
que fue Xlonriior Tonti el ultimo h leg ido  Aposl6lico de la Santa Sede 
ante nuestro Gobierno. y en cuyas funciones cesi>cn 1901. 



L mva de que el P b .  Nouel habia ddo comgnda en Romacomo 
ArioMapo Coadjutor cum 1Lrr succesdonlr de Monmflor & Msiino. m 
supo aqui por un cablegrama recibido por el Rsridmte Mornlm, el dia 18 
de octubre. Ui @que g e n d  en todas las iglesias anuncio a ia ciudad ia 
bwnn nueva. Como mlamnte cinco personas estaban en el secreto del 
negocio que habia Uevado a la Ciudad E tem al Doctor Nouel en la s e p d a  
quincena de agosto Ultimo', la noticia fuC realmente mrprendente teato 
para el Clno como para el pueblo. Dira el Previsor y Vicario General de la 
Arquidiocesis, M O W ~ O I  Licenciado Apolinar Tejen, que lo e n  desde 
hacia catorce iIlos, fue un extremo desagradable, pues vio con eUo como 
re esfumaban Iia m n  caria iiusones de su vida.. Pem no apostato 
seguida, como se ha dicho. Movio ciertos resortes. . . 

El 7 de diciembre m e n t e  d Poder Ejecutivo otozpba el cmpaM a 
1m btnr Apcetolicp del Padre Nouel, por medio de un decreto. 

Ea la tude el d h  10 del mismo mes fu6 reeibjdo ofidihnaite, en 
audiencia alemne, el flamante Arzob'irpo Cordjutor por el Residente de la 
Repubuu y su Gabinete en el Pi1Pcio Nacional. En su diacuno protwolir 
expreso Monmnor Nouel, entre o t m  wns, lo @!ente: 

"Cibmie la alta honra, Ciudadano RWdente, de mundaroa a Vos, Jefe 
del Ejecutivo Nacional, y a vuntroa dignos wmpulem de grblnete. wmo 
Nueatro Santisimo Padre el Papa Pio X, confirmando la eleccion q w  de 
Nos habia hecho el gran Pontifice Leon XIII, m ha d-do, sin nin& 
merecimiento de parte nuestra, elevamos a la altisima dignidad 
arquiepiscopal, y rscundmdo los b o a  de nuestro dignisimo Relado y 
del Gobierno Dominicano, por medio de Ipr letm apostolicas de fecha 11 
de Octubre, cuya copia autentica obra en poder del Seflor Ministro de 
Relaciones Exteriores, Nos ha nombrado Coadjutor con futura sueaaion, 
del muy ilustre y nnenble Anobispo de la S i a  -da, a quien Dios 
conceda todavia lugos anos de vida para honra y luptrr de ia Nacion y de 
la Iglesia" 

El 27 de Fdbmo de 1905, el Rrstidaite Monlsr dijo 11 Congo80 
N r i d ,  en su Manaaje mud, lo siguiente: 

"Deseom el Gobierno de consersir danpre la m i s  mtmcha d 
entre el Poder Scculir y la Santa Sede, ha recibido con pmfundo 
beneplacito la eleccion m i d a  en Monsenor Nouel, nron Ueno de 
doctrina y de vhtudes, como Coadjutor del digni8imo Arzobispo de Santo 
Domingo, el sabio mitrado Monrenor de Merino, que ha sabido mantener, 
con el esplendor de la fC, el dephito venerando de las cremciaa del pueblo 
dominicano." 



En el M e m h  de coaimtlcion al del Gu&duio Raddaite de 1i 
Republiu, fedudo i 26 de junio siguiente, el Prmidente del Congmio 
Nacional, que lo m preciaamente un ecksurtico, el Pbm. J& Eiadio 
Otem, al r r f a i r r  a lo manifestado por Morales en su Menaaje del 27 de 
Febrero relativo a I i  conaagncion del Arzobispo Coadjutor, se expreso de 
la manera siguiente: 

"Con relacion i Ir exaltidon del Canonigo Dr. Don Adolfo A. Nouel 8 

Coidjutoria del Anobispo de Santo Domingo, considera el Congmo que 
es ella un feliz acontecimiento el pais y motivo de especial 
congntulacion por tratarse, como se trata, de un varon sabio y piadoso, 
honra del Clem Nacional; pero estima que el Estado Dominicano no puede 
neonocer en MonoeRor Nouel, Anobipo titular de Metyma, ningun 
derecho de sucesion a la Mitra arquidiocesana, porque en el lamentable 
caso de que esta quedase vacante, a al Congmo a quien toca, en virtud de 
la atribucion trigesima segunda del articulo veinticinco de nuestra 
Constitucion Politica, presentar a la Santa Sede, por Organo del Poder 
Ejecutivo. la correspondiente tema de sacerdotes para que entonas S. S. el 
Papa designe a aquel de entre eUoa a quien ha de encomendarse la 
importante direccion espiritual de esta Iglesia h a d a  del Mundo 
Americano." 

" k n n j c  en amtcitrion al del Ciu&duio Residente." Junio 26 de 
1905. Por el Presidente del Con- Nacional, J. E. Otem Nolarco. 
(GACETA OFiClAl Num. 1601, Santo Domingo 8 de Julio de 1905). 

En la k m o r i i  d d  Mnistm de Relaciones Exteriores, seRm Juan 
Fnndsco !janchez, correspondiente al ano 1904, + lee lo aguiente: 

''Cm justo hacer mencion aqui de un acontecimiento tan fe l i  como 
gnto al pueblo dominicano, realizado hace poco a diigencim de w a t r o  
Gobierno. pnctiudns por conducto de esta Cancilleria. Hablo de la 
Conaagndon del Canonigo Doctor Don Addfo A. Nouel. como Anobispo 
de Metymna y Coadjutor del Ilmo. Arzobispo Metropolitano Doctor de 
Merilb, con derecho a sucesion a la silla Archiepiscopal que este ocupa 
actualmnte. El Santo Padre Pio X, con evangelica benevolencia acogio los 
deseos del Gobierno Dominicano y colmo los de este pueblo, anheloso de 
asegurar una sucesion en la direccion de la Iglesia adecuada a su espiritu 
religioso. . . Y para demostraros lo util que es una representacion 
competente en los.gabinetes extranjemr, me es grato hacer constar aqui los 
buenoa ofdos  de nuestro Ministm ante la Santa Sede, el Senor Duque 
Astraudo, cuya exquisita cortesia y prestigiosa posicion hicieron mas facil 
la pronta resolucion que mmno con la mitra arzobispal la cabeza de un 
distinguido sroerdote dominicano." 





ELNOMBRAMIENFODENOUBLWELCONCRBfO. 
UNA LAMuNTABLE Y CONiRAD1CIY)RU RESOLUQON 

LEGiSLAliVA. EL CONGRESO W U V E  SOBRE 9US PASOS. 

Mwrto el Arzobispo Merino el 20 de igorto de 1906, ei Coadjutor aun 
iure sumsdonis priicipo d Poder Ejecuum, por mediacion del Ministerio 
de lo Interior, q w  en virtud de las letnr apostolicas de 11 de octubre de 
1904, a lu cuales k habia otorgado el debido paw o execuuiw 
constituciond el dudido Poder Ejecutivo en feche 7 de didcmbre del 
mismo ano, habia tomado p o d n  de la d@&d de Arzobispo 
Mctmpolitano de la Arquidiocesis de Santo Domingo, RUnrda de 
Adrica. 

No contest6 el Miniatm d nuem Jefe de la Wglsrir. Se h i t 6  a expomils 
el crro d Reridente de le Republica, que no lo e n  ya Monles sino d 
General Ram6n Cacerw, en la Memoni que de m gestiones al f m t e  de 
dicha CPrtsra presentan en fecha 25 de febmm de 1907, y & la cual 
conecio el Congnso en N legilrhin ordiruii. siguiente. 

He aqui lo que dice d respecto d W t m  de lo lnterior en N 
msabida Memoiia: 

"CUESTiON ARZOBISPADO.- El dia 20 d d  mes de Agosto del dio 
proximo pasado dejo de existir en esta ciudad el iiurtririmo y 
Reverendisimo Sr. Dr. Don Fernando Artw de Meriiio, Arzobispo 
Metropolitano de Santo Domingo. A la noticia oficial de su fauschnieoto, 
que f d  comunicada por organo de esta Secretaria de Estado d Poder 
Ejccutim por el ilustrisimo y Reverendisimo Sr. Dr. Don Adolfo 
Akjmdm Nouel, hasta entonces Arcobispo titulu de Metymni y 
Coadjutor con derecho en sucesion del difunto Principe de la igleh, 
dispuso este Ministerio de mi cargo que se rindiera el cadaver del que M 
por espacio de 21 anos Uusue Jefe de esta Arquidioccsis RimDda de le 
America, loa honores funebres que la Ordenaav Militar previene, 
presidiendo a la vez la exequias pon~ca ies  que se verif~won en la tarde 
de e s  mimo dia. 

Al siguiente de este triste acontecimiento dirigio Moiuellor Nowl a osie 
Despacho una comunicacion participando que, en virtud de un mandato 
pontificio y d tenor de las Bulas de 11 de octubm & 1904, a Iis que di6 



pase constitucional el Poder Ejseutivo en 10 de Diciembre del mismo dio, 
se hacia cargo de la direccion de la Iglesia Dominicana. Este Ministerio no 
ha dado aun contestacion a la referida nota, porque si debia hacerlo 
afiiativamente a causa del citado constitucional Decreto del dia 10 del 
mes de Diciembre de 1904, prefuio abstenerse de eUo antes que hacerlo 
negativamente por virtud del acuerdo del Honorable Congreso Nacional 
comunicado al Presidente de la Republica en la contestacion $su Mensaje 
del 27 de Febrem de 1905, en la esperanza de que ese Alto Cuerpo en su 
reunion ordinaria de este ano considere de nuevo esta cuestion. 

Y ha Uepdo por d o  la oportunidad, Ciudadano Residente, de hacer 
dgmas reflexioms relativas a ese punto y que pudieran transmitine a la 
Honorable Camara Legislativa, poque si bim es cierto que ella ha incoado 
para el acuerdo referido un precepto constitucional contenido en el 
parrafo 32 del articulo 25, no es menos cierto que el Poder Ejecutivo, por 
el apartado 11 del articulo 51 de nuestro Pacto Fundamental, 
contradictorios uno del otm. se ha visto imposibilitado para Uevar a debido 
cumplimiento, como quisiera, la disposicion legislativa, que es motivo de 
estas consideraciones. En una palabra, y para terminar este capitulo de mi 
Memoria, en el caso de que el Honorable Congreso Nacional enviase al 
Poder Ejecutivo las temas de que habla el articulo 25 en el inciso 32, no 
podria el Poder Ejecutivo encaminarlas a la Santa Sede, poque, como 
clara y distintamente consta en la atribucion 11 del articulo 51, no se ha 
obtenido aun la "confirmacion del patronado", es decur, el &reeho.de 
presentacwn. que se qerceria al dirigir a Roma las temas preceptucadas 
por el articulo 25 que en al& caso ha aceptado, sin duda, por 
Benevolencia, la Santa Sede, y que en el presente seria como un veto a la 
resolucion pontificia de 1 1 de Octubre. con la circunstancia especialisia, de 
que el Poder Ejecutivo le dio curso hace dos anos, en 10 de Diciembre de 
1904. 

Si lar atendonea dhrru que han absorbido siempm todo el tiempo del 
Poder Ejecutivo dc la Republica, le hubieran permitido U e w  a feliz 
t6miino la ratificad611 del pmyecto de Concordato del ano 1884, no se 
presentarian ahora dificultades como la de que se trata, pudiendo ejener 
de Ueno el derecho de que hoy pretendemos disfmtar. 

Es m consecuencia mi opinion, que el Honorable Congreso.Nacional 
pesando lu nmnes que aqui se exponen y fortaleciendolas con las que su 
mayor ilustracion pueda advertirle, deje ya sancionado el caso actual de 
Monsenor Nouel, aprovechando la reforma de la Constitucion para 
reglamentar en lo porvenir, sin las incongruencias anotadas, la manera de 
obtener la pronsion "para los anobispados y obispados vacantes en la 
Republica? 



Sometido el asunto a la Comision de lo lnterior y Policia del Congreso 
para su estudio e informe, no hubo unanimidad de pareceres en el seno de 
ella. El diputado disidente Lic. Manuel de Jesus Viilas. presento su parecer 
por si solo. mientras que los demis miembros de la Comision, Espaillat de 
la Mota. Victoria y Arndondo Miura. presentaron el dictamen de la 
ntayoria. Para mejor edificacion sobre el asunto. ofrecemos un extracto del 
acta de la sesion ordinaria del Congreso Nacional. integrado entonces por 
una sola camara. correspondiente al 8 de marzo de 1907. 

"I.:I diputado Sanabia dijo que a nombre del diputado Viilas, miembro 
de la Comision dr lo Interior. ponia sobre la mesa el contra informe de 
este como miembro de la Comision de lo Interior sobre el capitulo de la 
memoria del Ministro del Ramo titulado: Arzobispado. 

La Secretaria di6 lectura al contra informe ante dicho que dice asi: 

"Ciudadanos Diputados: Mas por cuestion de forma que de fondo. me 
Iie visto precisado a presentaros i n f o m  por separado acerca del asunto 
sometido a vuestra apreciacion y relativo al nombramiento de Monsefior 
Nouel como Arzobispo de Santo Domingo: y digo que la divergencia de 
opiniones en tn  mis dignos companems de comision y yo. no es mas que 
cuestion de forma, con motivo de que ningun diputado puede sentirse mis 
satisfecha que el que os habla. al ver al f ~ n t c  del Gobierno de la Iglesia de 
la Primada de las Indias a un dominicano tan ilustre y de tan honorables 
condiciones. 

Mas. es el caso. ciudadanos diputados. que tenemos un precepto 
constitucional - art. 25. apartado 32 que dice: "Enviar al Poder 
Ejecutivo temas de sacerdotes aptos para los arrobispados y obispados 
vacantes en la Republica. mientras tanto que un concordato no modifique 
la manera de hacer esta presentacion" De ahi que, mientras esto Ultimo no 
suceda. mientras no tenga lugar este convenio entre nuestro Gobierno y la 
Santa Sede. el Congreso presentado caso de una vacante esta obligado a 
mandar al Poder Kjjecutivo la tema a que re refiere el citado articulo de 
nuestra Constituciun. tanto mas cuanto que existe una resolucion del 
Congreso del 15 de mayo de 1884 dando su aprobacion al proyecto de 
convenio redactado en Roma en el mes de Marro del mismo ano, de donde 
resulta que lo que Iiasta ahora es para la Santa Sede un proyecto de 
convenio es para nuestro Gobierno una ley con toda la fuerza obligatoria 

Tampoco puede aceptarse como una verdad incuestionable que haya 
ninpuna contradiccion en el parrafo 32 del articulo 25 y el 11 del articulo 
51 de la Constituci6n. pues el Congreso. mientras que el otro no confiere 
mis que una facultad al Poder Ejecutivo para solicitar de la Santa Sede la 



celebradh de un concordato e Mpeirar a la vez la confimudon del 
patronato. 

Son estas las razones que tengo para cfeer que el Congreso debe enviar 
las temas de que habla el articulo 25 ya citado al Poder Ejecutivo". 

El diputado Otem pidio se declanrala urgencia para discutir en seguida 
la cuestion suscitada con motivo del arzobispado, y sometidas 
sucesivamente ambas peticiones fueron acogidas. 

Leido el i n f o m  de la mayoria de la Comision de lo interior. 

Leido el contra-infom del diputado Viflas quedo abierta la discusion 

El diputado Amdondo Miura: Quiero, antes deque se entm en materia, 
llamar la atencion w b n  un error que contiene el contra informe 
presentado por nuestro campanero de comision, el diputado Vfiu 

Considera el estimado colega, como ley del Estado, d Comnio votado 
por la Camara el 12 de Mayo de 1884, sin haber fijado su atencion en que 
la falta de canje lo invalida por completo. El mismo Convenio estipulaba, 
que quedaria en vigor el dia en que se hiciera el canje de las ratificaciones, 
es decir, que solo entonces seria ley perfecta para ambas partes 
contratantes. 

Hago la aalvedad por no encontrarse pnsente el diputado Vinaa. 

El diputado S a l a i r ,  deipuea de hacer algunas miuidencioner de la 
pemalidad juridica internacional de la Santa Sede, dijo: Fui de los que 
opinaron en anterior legislatura contra la facultad de la Santa Sede a 
nombrar un arzobispo sucesor; pero hoy con estudio del asunto he 
rectificado mi criterio en el sentido de que debemos aceptar el 
nombramiento de Monseflor Nouel como arwbispo & Santo Domingo, 
haciendo ver que quien ha dado lugar a esta discusion no es sino el Poder 
Ejecutivo que nunca se apresuro a canjear las ratificaciones del Convenio 
de Mayo de 1884; hizo tambien algunas consideraciones acerca del articulo 
25 de la Constitucion y concluyo nuevamente aceptando el nombramiento 
de Monsnor Nouel como arzobispo de Santo Domingo. 

El diputado Aybar: Quisiera que todos los diputados, al dar ni voto 
sobre este asunto, lo hicieran con plena conciencia, y no guiados solamente 
por la necesidad de darle una solucion, y de que esa solucion hdagw el 
deseo que todos abrigamos de aceptar gustosos la designacion de Monsanor 
Nouel para el Arzobispado sUi detenemos a considerar si se han violado o 



no loa canones Constitucionales en el procedimiento seguido para esa 
designacion. Voy, pues, a dar lectura de las leyes y disposiciones que tntsn 
sobre la materia (Trajo a la vista el tomo 90. de la Coleccion de Leyes 
pagina 43 y leyo el proyecto de convenio celebrado entre el Gobierno & 
Su Santidad el Papa y el Gobierno de la Republica Dominicana; y la 
Resolucion del Congreso Nacional de fecha 12 de mayo de 1884 
aprobando dicho proyecto de Convenio. Suplico a los diputados fijarse en 
el articulo 30. de dicho Convenio que dice as? El nombramiento de 
arzobispo se hani por lo Santa Sede, a presentacion del Residente de la 
Republica Dominimna Seguidamente leyo la Resolucion del Congreso, de 
la misma fecha 12. de mayo, pagina.46 del mismo tomo 90. enviando al 
Poder Ejecutivo la tema compuesta de los sacerdotes, Femando A. de 
Meriiio. Rafael Garcia y Francisco X. Billini, para que hiciera la 
prcsentacion conforme al articulo 30. del referido Convenio). 

Yo supongo dijo, que todos los diputados saben que conromkto y 
convenio es una misma cosa; es decir, que a los convenios que los 
Gobiernos hacen con el Papa se les da el nombre de comonbto. Tambien 
deben saber que el derecho que tienen los Jefes de Estado de presentarle al 
Papa candidatos para el arzobispado es lo que se llama paironato. Por 
consiguiente, para que el conwnio que acabo de leer sea un verdadero 
concordato solo le falta que hubiera sido ratificado por el Papa; lo cual 
parece que nunca se ha llevado a efecto. Como he dicho, no es mi animo, 
al tomar la palabra, el presentar argumentos en pro de una tesis, Uno 
escudriiiar la cuestion a fondo para que nuestra resolucion sea conforme a 
los preceptos constitucionales, como deben serlo, necesariamente, todas lar 
que emanen del Honorable Congreso Nacional. 

ia Constitucion vigente fue promulgada en el aiio 1896, ea decir, doce 
anos despues del Convenio proyectado con la Santa Sede; y dice en ni 
articulo 25. apartado trigesimo segundo: Es am'butivo del Cbrnso: 
Enviar ai Ejecutivo temas de sacerdotes aptos para los mu>bispados y 
obispados wmntes en lo Republim, mientms tanto que un concordato no 
modifique la manera de hacer esta presentacion, a fin de que el Axler 
Ejecutivo lo propongo a la Santa Sede del modo mis conveniente. Esta 
teritas no podrait formarse sino de sacerdotes que sean dominianos de 
rminriento u origfn, y que residan en lo Repiblica 

hlc parece tan clara la redaccion de ese articulo, que no deja la menor 
duda de que en el nombramiento del nuevo arzobispo se ha hecho caao 
omiso de el, puesto que el Tongreso no ha enviado hasta ahora LI tema de 
suredotes aptos pam el amobispudo. 



ul uticulo 51, atn'bud6n und6cimr del Poder E j ~ ~ u t i w ~  dice: %SoUdtu 
de Ia b t a  Sede ia celebracion de un Concordato pan el 40 de 101 
negocio de la I&6., Impetnndo a la vez la confmcion del patronato". 
Eio en nada &ten, como pretenden algunos, lo dispuesto en el apartado 
trig6aimo segundo del articulo 25 ya atado; el contrario, viene a 
conf-lo, pues deja ver claramente que el proyecto de convenio de 
1884, no pu6 a r r  proyecto una vez que, aun en 1896, se trataba & 
dicitar la celebncion de un modo con h Sonla Sede, o sen de un 
Bwrabto. 

k drcimstuda de iscnnsndurale d h d e r  Ejenitivo impatnu de la 
Smta Sede la confimmeion del pohDmm, india que pan la Republica 
existen el patronato y al cekbnne un tratado con la Santa Sede, d e k  el 
Poder Ejecutivo hacerlo confirmar. 

No enumdo yo qus l o  mandato del P8pa deban prevalecer en aia 
Repubuca por encima de nuestro Pacto Fundunantai. RcvUto r halla, en 
am mimo Pacto, en su articulo 51, dkima atribucion del Poder Ejecutivo. 
que dice ui: "M a loa bulas y breves que traten de disporiciona 
pnenln el pase correspondiente, siempre que no sean contrariar a la 
Constitucion y a l u  Icyer, a I u  prmogatiw & la nacion, o la jurisdiccion 
tcmponl" eso a t e  diciendo claramente, que el Poder Ejecutivo no h. 
debido dade paso al nombramiento del n u m  arzobispo, mientras no 
mibien la temi & sacerdotes que el Congreso debia enviarle; por mas 
que todos eitemos convencidos de que al fonnuh esa tema, habiamos de 
poner en primen linea el nombre de Momfior Nouel. 

ibbancm lsna en cuanta que no podemos hver ningu~ ley. ni tonw 
w e d o  alguno, contnrio a la Constitucion y que "m ax> de &di, el 
texto de CN debe dempre pievalecSr". 

El diputado Ramon dijo: 181 iduidona, que hice el diputado Aybu, 
evldencim una contradiccion; que por ello se opina, que mientras no ia 
h a d o  el concordato pendiente entra el Gobierno & id Republica y la 
Smta Sede, no tenemos .el derecho de reclamar imptivamente lo que 
segun loa tennino &l concordato, obtendremos por siiplicr. 

El diputado Arredondo Miun: Si el Conpro al defmir su critedo sobre 
d derecho ~enonl r la Mitn lo hace mediante una Resolucion, esta 
hubiera rido objetada por el Poder Ejecutivo, al notar la falta de un 
patronato que lo capacitan a dirigine a la Santa Sede. Rm la CPmvP 
juzgo suficiente sentar su criterio en la contestacion del Mensrje 
presidenciai, y viene ahon la Memoria del Ministro a advertir el conflicto 



en que se encuentra el Poder Ejecutim y la igl&, pudiendo decine que 
relrioner se encuentran casi interrumpid&. 

Los legisladores del 96, al m t u  la Constitudon, dejaron mbsisur los 
articuios consagrados por la de 1881. En la errunea creencia de que se 
habia llegado a un Concordato, o que se llegaria al Patronato, copiaron los 
articulas 25 y 51, con sus atribuciones 32 y 11, respecuvamente, Qn 
investigar el movil que se tuvo el ano 1881. 

El actud Congreso, inducido al error, rectificara m criterio ri estudia l a  
hechos. 

El 12 de Mayo de 1884 el Congnso mto el Convenio celebrado en 
Roma, siendo sancionado el 15 del mismo mes y ano por el Poder 
Ejecutim y publicado mas tarde. Pem como no se hizo el can@ de las 
ratificaciones, e s  Convenio, que era el pmyeeto de un Concordato 
defuiido, quedo sin valor juridico alguno. Hay que advertir ademas, que el 
Estado ha reconocido como penona juridica la Santa Sede, al aceptar su 
nombramientos; y que solo 'por medio de un Cbncordato que excepaone 
el derecho comun, podria exigirle escoja dentro de la terna que le envie, al 
sacerdote que deba regir los destinos de la iglesia dominicana. Pretender 
otra cosa seria ir contra la logica. 

El diputado Aybu: Veo que rc hace mucho hincapie en la cIrcuiutanda 
de que esta reconocida por la Republica la peraonrlidad juridica del 
Gobierno de la Santa Sede; como si eso quisiera decir que se le debe dar 
paso a las disposiciones del Papa en nuestro pais aun cuando sem 
contrarias a la Constitucion. 

Suplico a los sellores diputados fijarse biin en que el articuio 25 da ia 
Constitucion lo que dice es que mientraa no se celebre un tratado con la 
Santa Sede, el nombramiento de arzobispos se ha de hacer mediuite la 
presentacion de temas por el Congreso; por comi@ente, no habi6ndose 
celebrado el Concordato, hay que atenerse a lo que ordena la Constitucion. 
Eso esta tan clam que no me explico como se le pueda dar otra 
interpretacion. 

El diputado Alburquerque se d i s t a  en f a m ~  de los diputados V i  
y Aybar y dice que porque debe acatam antes que todo la Constitucion 
del Estado no acoge la aprobacion del nombramiento de Monsefior Nouel 
como arzobispo de Santo Domingo; que por no haber un concordato bien 
podria la Santa Sede continuar nombrando arzobispo8 y la Republica no 
aceptandolos, y prevdeciendo por encima de todo lo que prescribe la la 
Constitucion del Estado, Unica pauta del Congreso. 



El diputado Runbn preguntb a quien conapaidk h inidrtiva pan h 
cekbneion del Concordato; y el diputdo Espaiilat de h Mota dijo qw, 
como al Poder Ejecuti-ro m a quien comspondia Li direccion de lu 
Relacionss diplomiticas, era e a  Poder quien debia inrkr h celebnd6n 
del Concordato; que sabia que Monwfior Nouel habia sido recomendado a 
la Santa Sede y que esta lo habia nombrado, en atencion a sur 
recomendriona y en uso de sus derecha, sucesor del arzobispo de Santo 
Domingo; que solo ae puede culpar en a t e  caro al Ejecutivo que nunca m 
apresuro al cmge de lis ratificaciones del tratado de 1884. 

El diputado &m pregunto si cuando el nombnmiento de M-a 
Nouel m habia enviado tema o si d o  se habian hecho recomendaciones, y 
el mimo diputado Espaillat de la Mota le conteato & i d o  lo segundo. 

El diputado h d o n d o  hbiun: Como w ha h a b u  a t o  de tsnui 
quiem recordar d a  coaas. Primero: que cuando en &yo da 1884 el 
Conmm rerolvio enviar al Poder Ejecutivo la tema que debia aomctens a 
la Santa Sede, en e n  Rnolucion se decia que cuando fuera can& el 
Convenio, entoneea m haria la presentacion del sacerdote que debia 
ocupar la silla arzobispal; y, sepudo; que cuando se hizo la eleccion de 
Monwnor Merino por el Pontifice, no fue atendiendo a temis, si no en 
obsequio de la Republica, expreshdolo asi el Cardenal Sseretrrio. En esa 
ocasion la Santa Sede dejaba d e f ~ d o  el derecho que le asistia a nombrar 
los arzobispos sin tener que someterse a temas. 

Eii h eleccion de Mciillo, como arzobispo, hubo un m d a  putlcukr y tan 
pmnto w obtuvo, el proyecto de Convenio, d C o d i t o  defdtivo, el 
Patmnito y cuanto a la igleaia se referis, se dio al olvido, no Llsgpndoos a 
una mluci6n. y dejando, en el Pacto Fundamental, el articulo 25 con su 
atribucion 32 a., y el 51 con su inciro 11, reproduccion de h Cuti 
Surtantiva de 1881. 

El diputado utem Naluco: Yo no h b i i  queiido tomu prte on h 
discudon de cite inuito, porque id vez m roapeche que mi opimi6n ea 
conocida & a causa del habito que viato; pcm mi deseo de poner l u  wm 
en su verdadero lugar, al oir las tinta ideu que aqui m hm vertido, hace 
que mmpa mi silencio y diga niguiara dos paiabm. 

El diputado Aybu comprendera, dnde luego, que por mi wndidbn 
riardotd estoy mejor pnpuido que la mayoria de mis colegu p u i  
recibir LI lecci6n de Derecho-Canonico que ha pretendido da a la Camara 
al expliar lo que ea Concordato y Patronato, por mas que ha revelado q w  
no sabe en redidad que el texto de todos 108 conwrdatos celebrados por la 
Santa Sede con los Gobiernos es casi identico al que fmn en ew tomo de 



nuestra Coleaibn de I sya  que tiene en sus mana: porque em de decir 
que un Obirpo puede dejar ai  morir, indicado a la Silla Apoitouu un 
sucamr que tal vez no convenga al Gobierno no se encontrara en ningun 
Concordato, pws a ese caso tan peregrino no podria Uamame1e piiwnato, 
quc es e! dmcho concedido a los Jefes de Estado, no a los Obispos. 

Debo decir t m M n  d diputado Alburquerque qw N teoria especial es 
inconcebible en estados que se consideran serios, pues no re explicadi que, 
sin mas ni mas, pueda llegarse a que Su Santidad nombre Obispoc, en 
nrtud de su derecho, y los Gobiernos, en nmid del suyo, w l a  rrchwn 
'porque si, sobre todo en paises que, como el nuestro, no son 
concordatarios; eso seria una especie de juego de ninos en uuntos 
trascendentales. 

Y ya que he tenido que hicer uso de la pi1ibn pam ertu i c la idoaq  
My a apmvechar la apommidad para dejar d n t i d a  mi opiiiion. Si a 
indiscutible para norotms, como lo es pira t o d u . 1 ~  Neioaes, q w  h 
Iglesia es una pmona juridicrr. reconmida, si a una verdad que no hemos 
celebrado un concordato con la Santa Sede, y estunos por eso bajo h 
jurisdiccion del derecho comun, no tenemos ningiui dezecho a rechazar un 
nombramiento episcopal de alli emanado, y con tanta mayor rizon cuanto 
que la cortesia nos oM@a a acsptarlo ya que la Santa Sede ha acogido 
benevolamente las recomendaciones del Gobierno Dominicano cada vez 
que las ha hecho para obtener la pronsion de nuestro anobispdo. Y esta 
benevolencia se explica racionalmente; porque si cuando hemos hecho 
recomendaciones a Roma estas han sido acogidas no lo ha sido porque las 
apoyaramos en al& derecho sino por la consideracion, que a nadie se 
escapara, de que debiendo la Santa Sede proveer de cualquier manera 
nuestro arzobispado escogia mejor a un sacerdote bien relacionado con d 
Gobierno y con el pueblo que no a uno que no lo eminere tanto, por el 
convencimiento probable de que haciendolo asi dejaba en manos expertas 
e indiscutibles la dirrceion de una importante grey encomendada a su 
cuidado. 

En el caso de que el Congreso Nacional resuelva enfiar ternn J Poder 
Ejecutivo, como se pide, Cste tendria que encirpetprlaa'pirn no cwr en el 
ridiculo de que se le cite el pamfo 11 del articulo 51 & n w t n  
Constitucion politica, y entonas esta cuestion quedaria indefinidamente 
sin solucionarse. Es, pues, nii opinion quyse le awjan Iaa atinadas 
wnclusiones de la mayoria de la Comision de lo interior, hrimdo saber, 
al consignada, que no me guia en este asunto ningun interes imtitucioml O 
prsonal sino el que me merece siempre la verdad, el derecho y Ia justicia" 



Eldiputado Aybu, de@ deinroaid&berenquem$idtlqmo 
de hrsr qua pisvakm por wbre todo I i  ConititucMn del Fatdo, 
pmpw que m fomun y fuera enviada ai Pbder Ejecutivo la terna de que 
tnta el uticulo 25, atribucion 32 & L Consutuci6n. 

Li Rsridendi dyo: Entlmdo que la p r e r d p d h  del irticulo 25 
itilbuciai 32 erii ~borditudr a L. ratiliueion del Concordato, q w  la 
.Santa Sede no podii tener en cuenta para hacer nu nombranientoa 1. 
Conrtitwion dominicana; y entiendo ademh, que el Gobierno 
dominicano, al m tma ningun convenio un la Santa Sede, puede rept r r  
o no erw nombnmisntor. 

k ihon el texto del idomis de L. mayoria & L. Comidbn h lo 
.Intedor. que ai fin. d@8 & haber u& mnpuumitc discutido armo a. 
ha visto. f d  adovtado integramente por el Congmo: 

Pniamaaioilimdib al ClubdmoRoddsntc de t bpuiuc8pord 
Mini- de iblrdaisl Extcriomi el 27 de febrero de 1905, al dar cuenta 
en el CIpitulo 90. de I n  ~ ~ I i a o n a  del &do con la Santa Sede, 
consideraba, como feliz ~ontccimimto, la investidura ia:iida en el Dr. 
Adolfo A. Noucl como Anobispo titular de Metymni y Caodjutor del 

(-1 GACETA OLlCiAL, M o  XXIV, numr 17M-87, %o 11 y 15 & 1907. 

M a  &l Con~aro Ndoad, Ssion ordhn* del 8 & mao Q 19W. 
ulpuhda Matantea: Ur RMai O. Lovaton, Rsddsnm; Oanlo Bsru, V*b 
Redden*; tic. loquin  E. Muu. Ue W e l  D. F a m h .  lie al be^ Aub- 
dmdo Miun. Uc. Culos A. Nowl, Rorenclo Siniiago. Lic. Luia I w l  Alniaz 
Clbicn, M. de J. Aybu. Aniundo Vicmri& IWrl Albuqwxqw, tic. Gibino 
Alfrcdo Morales, Pbro. J. E. Otem Nolrro, MI. k habis tic Agultin A m e  
da y Dirio Won. 



El Derecho de hhvna to  en la R D. 107 

uustrisimo Arzobispo Metropolitano, Monseflor MeriAo, con derecho a 
sucesion a la sula archiepiscopal. 

Al conocer el Congreso de la referida Memoria. fue criterio suyo, 
expresandole asi en la contestacion del Mensaje presidencial, que no 
reconocia en MonseRor Nouel ningun derecho a la Mitra arquidiocesana, 
porque en el lamentable caso de que esta quedase vacante, era al Congreso 
a quien tocaba. en virtud de la trigesima segunda atribucion del articulo 25 
de la Constitucion, presentar a la Santa Sede, por mediacion del Poder 
Ejecutivo. la tema de sacerdotes para que se designare, por el Pontifice, al 
que debia darse la direccion espiritual de esta Iglesia. Primada del Nuevo 
Mundo. 

Si es un hecho cierto que la Constitucion Politica, en su articulo 24, 
atribucion 32a., inviste al Congreso del derecho a presentar al Poder 
Ejecutivo temas de sacerdotes aptos para los obispados y anobispados, no 
lo es menos que el articulo 51, atribucion 1 la. faculta al Poder Ejecutivo 
para gestionar de la Santa Sede la confirmacion del patronato. Caso este 
ultimo. ciudadanos diputados, que dice, por modo claro, que no existia 
para el Estado el derecho de presentar temas a la Santa Sede cuando fue 
votada la Constitucion que aun nos rige. 

Iniciados los p m s  que debian conducir a ese fin; votado por el 
Congreso el 12 de Mayo de 18W el Convenio que dejaba definido el 
derecho del Estado. al quedar sin efecto el Tratado por la falta de canje o 
ratificacion, vino a ser ilusorio el derecho consagrado por el articulo 25 de 
la Constitucion, en su atribucion 32a. 

Queriendose excepcionar el derecho comun, fue que el Estado inicio 
cerca de la Santa Sede, el Convenio que pusiera a la Republica en 
condiciones de presentar temas de sacerdotes dominicanos, para los 
obispados de esa arquidiocesis; y no se explica el c m  que despues de ser 
votado por la Cimara el 12 de Mayo de 1884, sancionado por el Poder 
Ejecutivo el 15 del Msmo mes y ano, y publicado, no se hicieran las 
ratificaciones de estilo. quedando, por esa razon, sin valor juridico. 

Si se hojea el tomo 90. de la Coleccion de Leyes, se vera en la pagina 46 
la Resolucion dictada por el Congreso el 12 de mayo, en la q w  se 
presentaba al Poder Ejecutivo la tema que debia someterse a la Santa Sede 
para la eleccion del sacerdote que ocupan's la silla arzobispal de Santo 
Domingo. Pero la Resolucion indicaba la necesidad de llevar a feliz tbrmino 
el canje del Tratado. para entonces. de conformidad a su articulo 30.. r 
nombrase el arzobispo. 



Sin efecto el Tratado por falta de ratificd611, el &a& qwd6 en Ir 
misma8 condidoma, ea dedr, sin poder pmsntnr tem, o cuando msws 
rin d e d o  a exigir que la Santa Sede x someta a l o  que m envim, ya qw 
ningun tratado o patmnato a ello la obliga 

Em situid611 a n 6 d a  puede y debe nonnJiwne, pididndom, por 
msdisdon de nuectro Ministro cnu del Vatiano, Ir ratificicih o a j e  
del Convenio celebrado m 1884. De ese modo quediiia la Repiibllca en 
didad y capridad perfecta para pmxntar temis y ia Santa Sede de elegir 
dentro da ellis, el sacerdote que deba ocupar la silla uzobispal. 

La falta, puer, de un tratado, ha dado oiigen al c m  ocunsiite, a dsdi, 
a que la Santa Sede, siguiendo loa principios del derecho mmun, ya q w  ha 
sido reconocida por el Estado como persona juridiy nombran a 
Monaeiior Nouel Coadjutor de Monaeiior Merillo, con derecho a m e s i h .  

El contlicto podria quedar en piC indefidimsnte, ya que un &m 
constitucional ciprita a la Camara a enviar temu al Poder Ejm~tivo, l o  
que deben someterse a la Santa Sede pan la eleccion del arzobispo; pem x 
ha dematrado la ineficacia de e r  articulo, sin la existencia de un tratado 
que defma o limite el derecho de la Santa Sede a nombnr las di@!&& & 
la iglesia dominicana 

Pan wlucionir la Camara 61 conilicto puede, d lo juqp pmadaite. 
teniendo en &ti Iw monvnientw hechos, rceptar el nombramiento 
recaido en M o m n a  Nouel y excitar al Poder Ejecutivo a que proceda al 
canje del Convenio votado por el Congreso el 12 de Mayo de 1884, 
quedmdo s i  perfecto el derecho de la Republica a pmsntar l o  terno de 
que habla el articulo 25 de la Constitucion en IU atribucion 32a. 

El Informe del diputado Vinii, honombb j w h  qw mudo h d o  
nugistrado del Tribunal Supremo, miembro diddante de h Comirih de lo 
Interior y Poucia del Congreso, coneluia mnociendo q w  el G o h o  de 
la Republica estaba en posesion del Patromto. (Lo habia ejercitado, 
oatenaibkmcnte, en el uso  de'Portos, Cerezano. Roion, Merino y del 
mismo Nouel, quien fue prexntado a Roma por el Ejecutivo, aunqw dn ia 
venia del Congreso, motivo por el cual debio x r  romstido a juicio el 
Presidente Moralea, por violacion al inciso 32 del articulo 25 de la 
Constitucion vigente entonees). Reconoos dicho I n f o m  que, de ieuado 
con el mandato constitucional (art. 51, inc. 11). lo q w  debia p k u n n s  



conRomaenwmrmni lc l iny  p r e c i n d e h a r b p a o i t a d o f i  &un 
modo mntrrturl; y d minno tiempo ieconocia la importuite pie= 
pulunmtuia que la Republica estaba en pooelion del co%bido Derecho 
de Patmnato y que lo que la Constitucion ordenaba e n  que por medio de 
un Concordato, que amgiara los negocios de la Iglesia, se impetM a la 
vez su mnyhnadbn (Qui mnpr>Mt nihil dm de MVO, sed &fum 
mprm<rt. l 

Pem 01 informa del dipitado Vina fue demitimrdo por la miyoria del 
Con,pro, y rolo &e diputados hicieron constar su mto en contn de la 
1probaci6n del informe mayoritario que sustentaba un criterio 
diarnetnlnmte opuesto d del sesudo jurista momo. 

Fue entonms, deapues de la aoluci6n parlamentaria, cumdo el Ministm 
de lo Interior y Pokia del Gobierno de! Gennil Ciceres rc considero 
frultado pan dule wntestaci6n a la comunicrim que en fecha 21 & 
rgosto de 1906, le habia sido dirigida por el Anobirpo Nouel. El texto del 
mencionado documento oficial, dice asi: 

Smto Dominp 11 de hdrno de 1907. 

A N &a. mmi. y Rvdma. Sr. Dr. Don Adolfo A. Noual, Anobirpo de 
Smto Domllip. 

Pilrcio Anobiapd 

Illmo. y Rvdmo. Senor:- Habiendo sido resuelta famrablemnte en 
fscha 8 del pnacnte m8, por el Honorable Congreso Naciond, la 
trnscendental cueation del Anobiiido de esta Iglesia -da, de acuerdo 
con las indicaciones contenidas a ese respecto en la Memor* 
cornrpondiente al aiio de 1906 a 1907, sometida por este Despacho al 
ciudadano Residente de la RspUblicn, cuyas anotaciones fueron 
especialmente recomendadas a la Camara Legislativa por el Alto 
funcionario a quien fueron dirigidas, tengo hoy la satisfacci6n de 
comspon&r a la atenta comunicacion de Su Sria Illma., fechadi el 21 de 
Agosio del aiio 1906, en la cual, cumpliendo un deber ineludible y 
aacratisimo, por Organo de este Ministerio, tuvo a bien comunicr S. S. 1. ai 
Poder Ejecutivo la circunstancia de haber asumido el Gobierno y la 
Adminhtnciim de esta Arquidiocssis por mandato Apostolico contenido 
en lac Letm Pontif~ciaa de fecha 11 de Octubre de 1904, a causa del 
fallecimiento del amo. y Rvdmo. Sr. h. Don Femando Apuro de 
Meriiio, Anobiapo qw fue de esta Igiesia Rimada. En consecuencia, 
cabem la honra de poder comunicarle la favorable acogida qu6 ha tenido 
tan grata nueva; la oficial deferencia de que goza S. S. l. en el seno del 



PodsiEjecutivo,y Iacmflimrqwexhtsailaqwhoytono3nor1rduIdl 
dhedbn &l Gobierno. que en el dermpeno de su Mnbterio Epropil 
b b r i  & prrnir S. S. 1. m & s  mrvieia, como Relado y como 
dominicano, r todo lo que ripnuique g a n d n i  nacional y bbnertu & 
nuestros conciudadmor, pudiendo contar p r n  el logro de tan digna 
propositos con la bwna armonia que reina felivncnte entre ambas 
potesta&a, eckda~tica y civil, y con el rmpeto y apoyo que siempre ha 
prestado d Gobmmo & la Republica r los legitimas repretentantea de h 
Silla Apostolica y a loa Relado, que en d i v e m  tiempos han gobernado 
este Anobiado.  

Al nmnifertu nwvmtsnta r S. S. 1. Ir alta y merecida coaildendoa q w  
q w  k distinguen el Ciudabiio Reddeate & h lbpublica, y mis 
honorables cokgu & Gabinete, tsap la honn & oeguirls la plrtinilrr 
simpatia y el apreao dcferrnte que le profen su atento mnidor, 

El Miniatm de lo Intedor y Policia, (fdo.) M hnmmhe Girck 



ERROR DE l,OS C0NSTTllJYENiE.S DE 1908 

No obstante hak r  resuelto el Congrrm Nacional, tna Iagm 
diruaiones, la rceptacion.del nombramiento recaido en Monrenor Nouel 
como A r z o b i  de la Aquidiocesis, y de haber excitado al Poder 
Ejecuiiro de la Nacion a que procediera al canje del Convenio a que le 
habia impartido N apmbrion el 12 de Mayo de 1884, en cuyo sentido no 
se dio paso alguno, esos mismos legisladores. al votar la Constitucion de 
1907, apenas unos meses despues, intercalaron en la Ley Sustantiva este 
precspio: ''k relaciones de la Iglesia Catolica con el Estado seguiran 
siendo Iaa mimus que son actualmente, en tanto que h religion Catolica, 
Apostolica, Romana, sea la que profese la univenalidad de los 
dominicanoa." Pem dejaron intacto los textos del inciso 19 del articulo 9, 
al inciso 31 del articulo 23 y loa incisos 10 y 11 del articulo 48, los cuales 
habian sido objeto de seria controversia cuando la reciente cuestion del 
Anobiapado. L& constituyentes del siguiente aflo de 1908, mantuvieron 
el flam&e texto relativo a la inalterabidad de las relaciones de "la Iglesia 
Catolica con el Eatado", pero sustituyemn la palabra uniwwlidnd por la 
de tmyoria, texto este que ha sido mantenido desde entonces por todos 
nuestms constituyentes y el cual se refsre, como es evidente, a "las 
relaciona existentes entre la Iglesia y el Esta&; esto es, las relaciones 
diplomaticrs entre la Santa Sede y el Gobierno dominicano." Para eUo, "es 
preciso tener en cuenta que la palabra &les& cuando r emplea. . . (2) sin 
ningim calificativo, o con los de Cllrolica, apostOlicq romunu, es la 
denominacion dc 1i caigregrion de todos los s e m  humanos que profesan 
la r e u o n  catolica, apostolica, r o m a " ,  congregacion cuya penonaudad 
juridica en la mp l i i  edem del derecho internacional, es indiscutible. 

En c m t o  i loa citados inciaoa de loa articulos 9, 23 y 48, que m 
der i an  d Concprdato, al Patronato, i la Remntscion y i Iaa Temas, cuya 

(2) L. IOlmtili isli<ivi i lu roLdomr de Ii Wi. y d Ei<.do intmdudda an 1907 
m d iexto &.la Conitihrdon, a mantuvo huta Ii Relomi dc 1955. Como y i  irui 
atonoas a habia firmado el Concordato con la Santa Sede (10 de julio 1954); fui, 
muutuido p a  un uticulo que dia isi: "Titulo 111. uO@mn Concoiditulo. Articulo 
11. Lu rslidons8 de la I&da y el Estado e& isylidis por el Concordato enm l8 
Santa Sede y Ii Republica Dominiuna, en conformidad con la b y  de Mos y la 
W d o n  catolia de la Rcpubliu ~omtnisina". ( C w t a  0- num. 7918. S. D. 2 
dldembro 1955). Este aiticulo fue mpiimi'do por la Reloma de 1963. Des& 
entonas nucaim Pacto Fundamental no contiene nada preceptivo rcfuonte a lu 
rolidonei de Ii 1@si y el Estado. 



formacion no podia hDeme sino de "nwrdoks dominicuios de 
nacimiento u origen", fueron totalmente eliminados de la Constitucion de 
la Repubuca asi a m o  la inicial "invocacion del Supremo Autor y 
Legislador del Univem", todo lo cual venia figurando en la Carta 
Fundamental desde 1844. 

A parur de lo resuelto por el Conpm el 8 de mano y de la refomu 
constitucional de 1908, el Gobierno de la Republica quedo desprovisto de 
frultadea Legales para intervenir en los asuntos relativos al proveimiento 
de la SWa Arzobispal; a partir de entonas las Bulas y los Breves emanados 
de la Santa Sede Apostolica no han obtenido, ni necesitado, el pose o 
exequatur del Poder Ejecutivo como era de uso y costumbre en nuestro 
derecho publico interno. MonaeAor de Mena fue nombrado por la Santa 
Sede en 1923 Arzobispo titular de Phos  y Coadjutor de MonseAor Nouel; 
al renunciar este en 1931, la Santa Sede nombro Administrador 
Apostolico, en Sede Pfena, al Pbm. Amando Lamarche; fallecido poco 
despues, en 1932, el mismo Sumo Pontifice designo al Canonigo Uc. 
Rafael C. Castellanos para ocupar la jefatura de la Arquidiocesis; murio 
este en el ejercicio de su alto cargo en 1934; la Santa Sede nombm 
entonces al Pbro. Eliseo Penz Sanchez, quien ceso en sus funciones 
cuando en 1935 fue proveida la Mitra con la designacion del salesiano 
italiano Pbro. Ricardo Pittini; en 1945 fueron consagrados el Canonigo 
&ras m o  Anobispo Coadjutor cum im successionis, y el jesuita 

La formula idoptada por los a>nstltuyentcs de 1907 fuL; tomada del Pmyceio & 
Coiumuddn que a pdncipio del mi0 1900 elaboro una comision del Congexi 
Nrional qua intcmmn los Uwnciidos Emilio Pnid'Homme, Manuel Ubaldo Comr, 
Rafael Iurtino Cutino, Jose Maria Cibral y Baez y Rlepin Caatulo, ieputados 
junscondtos pertenecientes para entonces al unicmeral Poder Lcgldativa 
HabGndoac dividido el g a n a r  de la Comision en tan internaante punto. los dipubdos 
Gomz y Rud'homme pIVpusieIVn la mencionada formula (Linin Diada S. D. 17 
febrera 1900). 

El iiancia& Julio urtega Fiier nipon0 que la formula en cucdion 'Yue de &ym 
suge~!ds a los diput.&s Rud'homme y C o m z  por el Proyecto de Consutucion 
formulado por el Pbro. Armando Portes y loa senores NapokOn uespndel y 
Frnndsco espiiIlat de la Mota, de La Vega, publicado un mes a n t a  en B Nuew 
R&imen. en el cual se ponia, bajo el Titulo 111, Lk la Reli@n, los siguientes 
mljculos: el 6. aobm "'el l ibn ejercicio de t o d ~ s  los cultos", y el 7, que decia: "U 
Estndo mnsemua ha n l r i o n e s  con la Iglesia Catolica, Apostolica Romana, mientrpl 
eata sea Ii & La u n i v e d d a d  de los dominicanos." Considera el lianciado Ortega 
Friwr que "la fOrmula es de origen netamente clerical y que muchos la atribuyen d 
pmpio Aizobispo Merifio". (El pmyecto de Cbneoidam de Monsenor Silvani S. D. 
Octubrs de 1938, pags. 11-12). Pira este prestante jurisconsulto. que tan buena  
aenidos presto a LP e d u d n  m d o n d  en todos sus niveles como Superintendente 
Gensnl de Ensenanza y como Rector de la Universidad de Santo Domingo, la 
sosptscion do la montada formula "'mnsutuyo un f ~ s ~ a a o  p u s  losquc rspinbui a La 
s e p W o n  & la iglesia y el Edado." (Lw. de). 



espanol Pbro. Felipe Gauego como Obispo A d i a r  d d  Anobispo de 
Santo Domingo; y, como ya lo hemos expresado, a ninguna de las Letras 
Pontificias contentivas de las enumeradas designaciones, les fue otorgado 
por el Poder Ejecutivo de la Nacion el pase o exequutw correspondiente, 
como fue de uso y costumbre. 

En d estado actual de las relaciones entre la Iglesia y el Estado, o sea en 
el plano en que quedaron esas relaciones como consecuencia de las 
lamentables reformas constitucionales de 1908, es aconsejable una 
legislacion reguladon? Claro que si. pues reportaria grandes beneficios al 
pueblo dominicano, cuya formacion espiritual es eminentemente cristiana. 
Una separacion efectiva de la Iglesia y el Estado, como lo establecieron en 
derecho los constituyentes de 1908. siguiendo sin examen las ideas 
constitucionales del insigne Hostos, de sabor norteamericano y 
protestantes. como lo observo un joven y malogrado pensador dominicano, 
seria una fuente perenne de graves pe juicios pan  una nacih religiosa. En 
los Estados Unidos, pais que se cita siempre como arquetipo de la 
separacion de las dos potestades, no lo es realmente, pues el mismo 
Congreso Federal no inicia sus periodos legislativos sin que antes tenga 
lugar una funcion religiosa. en la cual oficia un ministro religioso, que mas 
de una vez ha sido un sacerdote catolico, el cual implora por medio de una 
oracion cristiana las luces del Supremo Autor y Legislador del Universo. 

El hombre social tuvo siempre. en todos los tiempos, sometido a la 
potestad civil y a la potestad religiosa. De ahi las relaciones entre la Iglesia 
y el Estado, relaciones cuya utilidad pautasu Santidad Leon XlII en su 
famosa Enciclica Ittmortale Dei: "Es, pues, dice, de todo punto necesario 
que exista entre los dos poderes una recta union semejante a la que existe 
entre el alma y el cuerpo. Cual deba se esta union, solamente puede 
colegirse atendiendo. como dijimos a la naturaleza de ambos y teniendo 
presente el grado de nobleza y excelencia de sus respectivos fines. ya que el 
uno tiene por fin proximo y especial el ocuparse de los intereses terrestres, 
y el otro. el procurar los bienes celestiales y eternos. Todo aquello, pues, 
que en la vida humana tenga algun aspecto religioso, o se relacione con la 
salvacion de las almas y el culto de Dios, ya sea por su naturaleza o por su 
fin. quede incluido dentro del campo de accion de la Iglesia; todo lo demas 
que sea de caracter civil o politico, justo es que sea sometido al poder Svil, 
ya que Cristo ordeno dar al Cesar lo que es del Cesar y a Dios lo que es de 
Dios." Una delimitaciun clan y conceptual de las funciones de la Iglesia y 
del Estado, no excluye cn manen alguna, afirma el autor lermann Hel le~  
las niir estrechas relaciones entre ambas potestades en la realidad social: y 
agrega. que en todos  los circulos culturales los poderes 
religioso eclesiasticos y las normas sancionadas por ellos, han constituido 
las bases mas solidas del poder politico. 





EL PATRONATO EN EL DERECHO CONSnlZlQONAL 
AMERICANO 

Al extinguirse la soberania espaFiola en America el Patmnato Indiano 
paso a ser un derecho nacional en cada uno de  I d  nuevos Estados. 
Artronoto Nacional. lo llaman varias constituciones politicas, como la del 
Peni, por ejemplo, y es un derecho que ejerce en el pais incmco el 
Presidente de la Republica "con arreglo a las leyes y practicas vigentes" 
(Constitucion, art. 154, inc. 21). En Venezuela, donde existe tambien "la 
libertad religiosa, bajo la suprema inspeccion de todos los cultos por el 
Ejecutivo Federal con arreglo a las leyes", la Cmstitwion (Art. 32. inc. 
16) expresa que queda "siempre a salvo el derecho de Patronato 
Eclesiastico que tiene la Republica". En el Paraguay la Constitucion (Art. 
fi, inc. 8) atribuye al Presidente la facultad de ejercer "los derechos del 
Patronato Nacional de la Republica en la presentacion de Arzobispos y 
Obispos. a propucsta en tema del Consejo de Estado." En Costa &ea es 
tambien atributo constitucional del Residente "ejercer el Patronato con 
acuerdo a las leyes. hacer las prcrntaciones y nombramientos que estas le 
someten y ejercer los demis actos a que las mismas le llamen en los asuntos 
de la Iglesia." (Constitucion, Art. 102. inc. 12). En Bolivia corresponde al 
Presidente "ejercer los derechos del Patmnato Nacional." (Constitucion. 
Ari. 93, inc. 15):En la Argentina. tambicn la Constitucion (Art. 86, inc. 8) 
otorga al Primer Mandatario de la Nacion la facultad de ejercer "los 
derechos del Patmnato Nacional en la presentacion de Obispos para las 
iglesias catedrales, a propucsta en terna del Senado." 

Y en cuanto al derecho de conceder o negar el pnc o exequow a los 
dccrctos conciliares. breves. bulas y rcrriptos emanados de la Santa Sede 
(del Sumo Pontifice de Roma. wca la Constitucion de la Nacion 
Argentina). es una facultad constitucional atribuida al Jefe del &tido en 
muclias Republicas Amcricanas. siendo por lo tanto parte integrante & su 
dcrcclio publico. 





1.- El derecho de intervencion real en la elecci6n de los obispos fue en 
sus origenes consuetudinario y luego de caracter conciliar y pontificio; y 
tuvo por fundamento la proteccion y los beneficios que los Reyes 
otorgaban a la religion y al clero en las tierras reconquistadas de la 
dominacion mahometana por lo que respecta a Espalla. 

2.- Al establecene en el Nuevo Mundo la Iglesia Catolica, los Reym 
Catolicos ejercieron desde el principio el Patronazgo; la presentacion a la 
Santa Sede del Padre Buyl y su nombramiento de Vicario Apostolico, dan 
fe de ello. Los monarcas fundaban su derecho, primero en haber 
descubierto y conquistado para la civilizacion cristiana el mundo 
americano, habitado por infkks; por haber edificado y dotado sus iglesias 
y monasterios, y ademas, en haberselo concedido expresamente el Romano 
Pontifice. De ahi que durante todo el tiempo que dum la dominacion 
espanola en America, de conformidad con el derecho de Patronato, 
debidamente ~glamentado por Reales Cedulas, vaciadas en cuerpos 
juridicos. no se erigian ni fundaban iglesias catedrales ni parroquialeg ni 
monasterios, hospitales, iglesias votivas, cementerios ni lugar pio o 
religioso, sin la previa autorizacion real; y los arzobispados, obispadoa y 
abadias eran provistos por presentacion hecha por el Rey al Sumo 
Pontifice; y las dignidades de cabildo. canonigos, racioneros y 
prebendados, y aun otras dignidades menores, se cubrian por presentacion 
del Rey a los F'relados, estando a cargo de los Virreyes, Presidentes y 
Gobernadores, en su condicion de Vi=-Patronos Reales, la mas diligente 
vigilancia para la estricta ejecucion de este derecho. 

3.- Al constituirse los Estados americanos en Irr antiguaa poseaionm 
espaflolas, consideraron que al cesar la soberania de los Reyes Catolicos, el 
derecho de Patronato quedaba en manos de los gobiernos republicanos, 
repartido entre los poderes Legislativo y Ejecutivo; y cuando ae 
apaciguaron los esfuerzos de la Embajada espanola por mantener una 
muralla de separacion entre los paises de Adr ica  y la Silla Apostolica, 
esta acogio casi siempre con expresivas manifestaciones de agrado lar 
presentaciones hechas por los Jefes de Estado, como lo hacian los Reyn 
de Espafia, para cubrir las vacantes de Arzobispos y Obispos, sin que p m  
ello mediara convenio o concordato alguno. 



4.- Cuando en 1844 N& la Republica Dominicuq ya Esprllr habia 
akndonedo N actitud frente a las relaciones de la Santa Sede con NI 
antiguas cdoniu de America. Por eso, cuando en 1845 el gobierno de 
Santana, aunque constitucionalmente solo estaba autorizado pan 
''impetrar de la Santa Sede a favor de la Republica Dominicana, la gracia 
de presentacion pan todas las mitras y prebendas ecleriastias en La 
extension de su territorio", acogio la eleccion hecha el Dilo anterior por la 
Junta Central Gubernativa e him la presentacion a Roma del Doctor 
Porta, para pmveer la sede vacante del Arzobispado, presentacion que 
merecio la mas entusiarta acogida en la Corte Pontificia, la embajada de 
Espana ante ella ofrecio facilidades para su exito. Con esto, la Republica se 
considero en posesion del derecho de Patmnato. 

5.- Consagrado por la Ley SuaMtiva dmde la primara reforma de 
1854, fue ejercitado siempre por el Poder Ejecutiw, a veas con la 
cooperacion o con la venia del Congreso Nacional; y huta el ano 1907 
ninguna de las Letras Apostolicas tuneron imperio en la Republica sin que 
fueran autorizadas previamente por el pise del Gobierno Nacional. 

6.- Con la supresuon de todo lo ielatim al d e d o  de Patmnato 
consumado por los constituyentes de 1908. cuya obra fue por otra porte 
considerada funesta, el Poder Ejecutiw quedo despmnsto de base juridia 
p u i  continuar en el qercicio de aquel derecho; y de ahi que a partir de 
entonas, las Bula, los Breves y todos los documentos emanados de la 
Santa Sede relativos ai pmveimiento de la Gobernacion Eclesiastica de 
Santo Domingo, no hayan sido objeto de pise o de exqintur alguno de 
parte del Poder Ejecutivo. Una atenta revision de la coleccion de la Crc ta  
O n d .  fundamenta esta aseveracion. (3) 

(3) U Dncdio de R c m t r i o n ,  que huta 19M ejercio de hecho el Gobierno 
dondn*ao. como hemos vi110 en los c m i  de Portes Infante de RodrLnuez Ortir. de 
Csmuno, & Romn. de Merifio y de Nouel. quedo mnrtituido i h in;eru en 1954 
por medio del Conmrd8to. En efecto. el Miculo V de a t e  tntido intonuciond 
esmblea que "Cuando I i  Smt i  Sede p m &  al nombnmienm de un Arzobispo u 
Ob i ip  residencid o su Coadjutor con derecho r suasion, comunica& nl Gobierno 
Dominiuno el nombre de la persona e x o ~ d a ,  a fin de wber si m n t n  ella existen 
obiccioner de cuacter wlitim mneral. El silencio del Gobierno. d asados treinta d i u  
8 w n t u  de h precito& mmunkacion. IC interpretari en el se& de que no existo 
objcaon". (Cacet. Ollclol num. 7720. S. D. 21 julio 1954). El mismo orticulo 
permite 8 h Santi Sede escoger 8 ecle&ticos extranjems para las redes epivopales 

Fa cu8nto d Mitrimonio, el Miculo XV del Concordato ertauye "que el pmplo 
hecho de akbm mauimonio catolico. los convums mnuncian a h fruliad civil de 
p d i i  el dlvoicio. que por en0 mlrmo no pdrP ~&;plicido por los tnbundes civiles 8 

bi mtrlmonioi unonicw". Conrcuenc* de ene pmapto concoid.tuio, I i  Ley 
Numm 3931. del 20 rpikmbic 1954 ( h t o  O w l  num. 7719). estiblaio que 



%m" ia0 ei pnaplo conodatulo como lo indiado en esia ley idjctivr 

Poi o t n  mita 0 0  lo ow srtiuem al cuncoibto c m M  h L4Y mdm& 

por &mm& de uno curl<liiicn & los dos, en h fomu y por la uuul  que eltib*rcl 
(de) L ley". (Crm O@W n b  8758, S. D. 30 iinu 1963). 
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Rrdomo l. M. 41 
Mrez SMchez, MonHor 112 
Rtion 16 
Pichiido, Bemudo 71 
F'imentel. Rdro A. 49.87 
Pina, Padre 37,4842.72 
Pittini, Monxaor 112 
Portes. Pbro. Amiuldo 112 
portes; Arzobispo 14, 19, 20. 23-31. 

39,45, 108,118 
Portlllo y Tomi  13 
Fmdos, P. F. 14.16 
Fuerto Plata 90 
herto Rico 10, 13, 16,i3,54,90 
hjol, Pablo 36 



4- 

kQ, UR Dabllo4,106 
ILlmo#,Nlcdu 11 
m m. 45 
Rsys#, SihiQide55 
Rodu, Dominga & 1i 3Z 41 

Uiu 25.29.35.118 
Rodrhsr Dcmoibl E 5 
Rodriguu Objio. MputdD M 
Roju, Fnndro & 9 
Roma 92.94 
Roxon. Andds 45.100,118 
Rut, Ur JoU 16 





EL DERECHO DE PATRONATO EN LA REPVBLI- 
CA WMlNlCANA, por el [k. Vetllio J. Alfui hi- 
ran, ierminose & hnprimir an la Editora Educativa 
Domhiana, & Santo Domiw, R. D.. d 25 & 

Swiiembrs & 1975. 




