TRAJILLO

ANTERUNASCORMTEMAREIAL
POR VIOLACION Y EXXTORSION
) 11520

Bernardo Vega (Editor)

L~
Fundacion Cultural Dominicana, Inc.
Santo Domingo, 1995



BLIO}SIH | 8p BUEBDIUIWO(Q BIWSPEDY

uoioezife}ibig ap o32afoid




POR VIOLACION Y EXTORSION
EN 1920

TRUILLO
ANTE UNA CORTE MARCIAL

A ST 9
/ 1\ BLIOJSIH €] 8p Buesiulwo( elwapedy

uoroezije3biqg ap o3oahoid




BLIO}SIH | 8p BUEBDIUIWO(Q BIWSPEDY

uoioezife}ibig ap o32afoid




- TRWILLO
ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACIONY EXTORSION
EN 1920

-------

BERNARDO VEGA
(EDITOR)

Proyecto de Digitalizacion
Academia Dominicana de la Historia

()

Fundacién Cultural Dominicana, Inc.
SanTo DOMINGO, 1995.



Fundacién Cultural Dominicana
Apartado Postal 1265

Santo Domingo, Reptiblica Dominicana
Teléfonos (809) 566-3232 » 565-0379

Abril, 1995

TRUWJILLO

ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION

EN 1920

BernARDO VEGA, EDITOR

Proyecto de Digitalizaciéon
Academia Dominicana de la Historia

Composicién'

Fundacién Cultural Dominicana
Diagramacién:

Ninén Le6n de Saleme

Portada e impresi6n:

Editora Taller, C. por A.

Impreso en la Reptblica Dominicana
Printed in the Dominican Republic



Proyecto de Digitalizaciéon
Academia Dominicana de la Historia

CONTENIDO

| bk a 006 10 1o v T ) o AR 9
BERNARDO VEGA

Los Primeros Afios de Trujillo

en la Guardia Nacional Dominicana .........ccceceeeervvveeeiieeeeecnnns 11
BERNARDO VEGA
La Politica de ]1as ReCONCENtraciones ........c.ccceeeveerernneeeirueeersnneecsaneees 19
Trujillo ante la Justicia Militar ........ccccceveveriinenernsnenenessneseesescenes 21
Los Amigos y Enemigos de Trujillo en el Juicio .......cccoverreerercrennene 22
Trujillo Después del JUICIO ....ccevrvererrerenrrcesesesesessesnsessesnsessssessessssens 25
El Juicio Marcial
del Teniente Rafael Trujillo .......cccccceveevievereeninnenencniicncnneene 29
RICHARD MILLET Y MARVIN A. SOLOMAN
La Entrevista con Isabel Guzman en 1973........ccovvvvevevvveeennne 41
REVISTA JAHORA!

Un Comentario

sobre el Sistema JurfidiCo........ccceevvrreeciieiceerierce e 45
WENCESLAO VEGA

ASpecton Procesales ....uvivamisnsnisimmismsavimisssmessassots 51
Wiiam C. HEADRICK

Cronologia de SUCESOS ........cccevvueriereerenireeirenseensieesieeseessesnens 55



TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920

....................................................

FOtOografias .......cccovvviriiieriiinieeiecnrte ettt e 57
Triamites Judiciales en torno al JuiCio .......ccceeevvevveecriecreenennen. 67

El Juicio:

RrmCr DA\ covesscosasmensssmmmmsrone. e mirrmmmainig i Ty oot aikasatos 77

Segundo DIa . nismmaaaamssss e 83

TEXCEr DA ..covvenisnrssssssissspovssmssvmssnssisvassamssssenssmesssisssssssspeisnnssusssessass 93

CUarto A .u.cramimmminisstomamrmtemems it it insss e 100

QUITItO DIA vsinussemmmimmmimmmsens srosssrsmmsemmmisssess s s o s as 107

SEXLOIDEA . ososmmmsosmmesesmanimssnssmamsnsnimes suasss sy e s AR oESS N S AR 114

SEPHMOIDIA, icvviisisivnisssmsssussvovansesssisssssesmvanivesssssassrndessoasinsessssshanssnmasss 121

@1 723( 1) D - R S 128

INOVEIIO DDA - cxvmainys sanysssatsns sumessinss sosin gsassmsyvasss somekvyon s masis neasi oo msnichsi 140

DECIIAO. D aisssmscssvnssmasinsossnsiamonisnsssssssss i masssass sromres st sibsssisnanssins 148

DECITNO, PYATIET DAl wssurssssssussssnsssmmsssssns sussassssss e yienssasssssassssnsssssiss 157

DécimoSegundo Dia ......ccccceeruireeieneeiecnieireetseese et see e naneas 165

DécimMo Tercer DIa e s snsssiissmass ssssvsssnsss ssavimusssessosminseaisssasvs 166

- DECIMO/CUATLO DA ....ccvemvriniivnmrscssossussmssnisissassmsssnsssessasisenssssssssasasss 167

5 DEécimo QUInto Dia .ocssmsssmmissssssimsiasssssissssrsssisssmssssssisivonss 167

§|z DECIMO SEXLO DI ..ourerreeenreeessiersesmressseesssseesssseessssseessssesssssessssneeees 177

HE: DECIMO SEPHIMO D@ ..vvvvvvvrivivvsssssssssissessssssssssss s 188

s % DEcito/OCtavo DId . usesmsssmumimissssusssmsssssmsvsssmsnsmss i 189
2§

3 Zé Autorizacién para Sobreseimiento ...........cceeeveeeeieeseeeineeenne. 193
Lo
o0

e Argumentos del Abogado del Acusado ..........cccoeucveueinnnnne 195
Qo

< Respuesta del Fiscal General ...........ccccceevevevieninieenrenreenrennen, 215




Proyecto de Digitalizacion
Academia Dominicana de la Historia

INTRODUCCION

n enero de 1920, en plena ocupacién militar norteamericana, el
Teniente Rafael E. Trujillo Molina, de 28 afios de edad, miembro de
la Guardia Nacional Dominicana, cuyos altos oficiales eran miem-
bros de la Infanteria de la Marina Norteamericana, fue sometido a
un juicio militar, acusado de violar a una campesina en el poblado
de Los Llanos y de exigir dinero para soltar a gente apresada.

Sobre este juicio por violacién a una campesina siempre ha
existido una tradicién oral, pero la primera documentacién al
respecto apenas fue publicada en 1972, es decir once afios después
de la muerte del dictador. Los historiadores norteamericanos
Richard Millet y Marvin A. Soloman localizaron el expediente del
juicio en los Archivos Nacionales de Washington y publicaron un
breve articulo sobre el mismo en la Revista Interamericana.* Una
versién en espanol de dicho articulo aparecié al afio en la Revista
Ahora**

Pocos meses después, el historiador dominicano Félix Servio
Ducoudray (1924-1989), publicé enla mismarevista varios articulos
sobre una entrevista suya con la mujer a quien supuestamente
Trujillo habiaviolado.* ** Sin embargo, hastaahora, el texto integro
del juicio nunca habia sido ni traducido al espaiiol ni publicado. Ese
es el documento principal que hoy tiene en sus manos el lector y que

* Millett, Richard y Soloman, Marvin The Court Martial of Lieutenant Rafael
L. Trujillo. Revista Interamericana, Fall 1972, Volimen II Num. 3, pags. 396-404.

** Revista Ahora, Afio XII, Num. 492, abril 16, 1973. pigs. 2-10.

*** Ducoudray, Félix Servio. Revista Ahora, Num. 514, 518, 522 y 523 del
17 de septiembre, 15 de octubre, 12 y 19 de noviembre de 1973.
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fotocopiamos en los Archivos Nacionales de Washington, en 1992.
Su traduccién es obra del abogado e historiador dominicano Dr.
Wenceslao Vega. Para mayor informacién, el texto del juicio va
acompariado de cuatro documentos de apoyo:

1) Un trabajo del editor de este libro sobre la vida militar de
Trujillo inmediatamente antes y después del juicio, asi como de las
circunstancias bajo las cuales fue creada la Guardia Nacional
Dominicana (GND) y tuvo lugar el supuesto estupro.

2) La versién en espariol del articulo de Millet y Soloman.

3) Un comentario del Dr. Wenceslao Vega sobre el sistema
juridico bajo el cual tuvo lugar el juicio.

4) Una contribuci6n del abogado norteamericano residente en
la Republica Dominicana, William C. Headrick, sobre aspectos
procesales del juicio.

Asimismo, cuando el autor de estas lineas lo consideré con-
veniente incorpord llamadas al texto del juicio, para hacer énfasis o
aclarar algunos puntos.

Finalmente, se resumen las declaraciones dadas por la presunta
victima a Félix Servio Ducoudray en 1973.

SiTrujillo hubiese sido condenado en este juicio pudo habérsele
aplicado la pena de muerte, el encarcelamiento, o la expulsién
deshonrosa de las Fuerzas Armadas. De haber sido asi, la historia
dominicana del siglo XX hubiese sido muy diferente. Por eso
interesa conocer todos los detalles de este juicio y las razones para
la decisién de los jueces de declarar inocente al joven teniente.

Bernardo Vega

Santo Domingo, Distrito Nacional.
Portillo, Provincia de Samana.
Mayo, 1995.
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Los PrRIMEROS ANOS DE TRUJILLO
EN LA GUARDIA NACIONAL DOMINICANA

Por: BERNARDO VEGA

n diciembre de 1918 Rafael L. Trujillo, con 27 afios de edad,
solicitaba un puesto de oficial en la Guardia Nacional Dominicana
(GND) al Coronel C. F. Williams, su Comandante. Habia sido crea-
daporlos Marines el afio anterior, era dirigida por estos y ya contaba
con 21 oficiales norteamericanos, 17 dominicanos y 691 alistados.

Debido a la necesidad de enviar oficiales norteamericanos con
experiencia a la guerra en Europa, todos, menos uno, de los oficiales
norteamericanos en la guardia ostentaban allila posicién de capitanes,
pero realmente tan s6lo eran sargentos y cabos del U. S. Marine
Corps. La Guardia reemplazaba al tradicional ejército dominicano
de los tiempos de “Concho Primo”, y que llegé a estar compuesto
por 461 “generales” y 479 “coroneles”. Para el establecimiento de
la GND, el US Marine Corps se inspir6 en la experiencia del ejército
norteamericano en la creacién de la guardia filipina, la guardia rural
cubana y la policia insular puertorriquenia, pues el propio USMC no
tenia experiencia alguna en la materia.

Williams pasé la solicitud al Mayor James J. MacLean, con lo
que qued6 asegurada la aceptacién del joven, pues este sefor
habia vivido en el pais desde 1907, habiéndose desemperiado como
oficial norteamericano de aduanas en la zona fronteriza, antes de
incorporarse en la Guardia Nacional Dominicana como inspector,
cuando ésta fue creada. Luego llegaria a ser comandante de la
guardia en los distritos del sur y del este. Recuérdese que los
oficiales norteamericanos de la Infanteria de Marina eran oficiales
de la Guardia, por lo que era légico que los ciudadanos nortea-
mericanos residentes en Santo Domingo también fuesen aceptados
en ella, mis cuando MacLean conocia bien el pais y su gente.
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MacLean se habia casado con una hermana de un rico
comerciando de San Juan de la Maguana y habia vivido en la frontera
parte de su vida. Miguel Angel Rodriguez Pereyra recordaria en
1978: “El célebre McKlean (sic) que aunque casado con una
distinguida dama dominicana y haber convivido desde antes de la
intervencién con nosotros (...) no se porté6 como antes, cuando
sumisamente era un cordial amigo, sino que al tener el respaldo de
esas tropas, le salié cuanto tenia dentro de si y empez6 a echar sus
acostumbrados ‘Godenme’ y dar sus patadas, convirtiéndose en un
asno”.! MacLean seria sometido a la justicia militar cuatro afios
después delasolicitud de Trujillo, por haber criticado a sus superiores,
y fue sacado dela guardia. Terminaria asesinado por un dominicano
en circunstancias misteriosas en 1925 cuando cuidaba una finca de
sisal de un norteamericano en el poblado de Enriquillo. El asesino
admiti6 que le pagaron US$300 por cometer el hecho. William P.
Burke, un mecénico australiano que vivié en Santo Domingo entre
1914y 1932, y que tres afios después publicé su autobiografia, dice
de MacLean: “Era de la vieja escuela; su mordida era peor que su
ladrido. No le tenia miedo a nada y era un buen amigo y un mal
enemigo. Era demasiado frivolo e independiente como para poder
trabajar bien en equipo, y debi6 de haberse ido cuando el pais se
civilizé y se hizo d6cil. Murié como vivié”. 2 Segtin Albert Hicks,
Trujillo tuvo que ver con su muerte, pues conocia demasiado
secretos suyos.?

La incorporacién de Trujillo quedaba asegurada porque desde
hacia varios afios MacLean era amigo intimo de Teédulo Pina
Chevalier, tio de Trujillo, tanto asi que en 1921 Pina y MacLean
fueron autores del libro Datos histéricos sobre la frontera dominico-
haitiana. Segtin German Emilio Ornes: “Te6dulo habia establecido
una estrecha amistad con un agente de aduanas llamado J. McLean,
iniciada durante largas noches de whisky en una casa aislada de la
aduana, a lo largo de la frontera con Haiti” .4

! Citado en Lundius Jon y Lundchoke, Moya. Olivorio Mateo. Estudios
Sociales #76. Abril-junio 1989. Pigs. 65-66.

2 Burke, William P. Sefior Burky. George G. Harra & Co. Ltd. Londres 1935.
Pigs. 178 y 198.

3 Hicks, Albert. Blood in the streets. Creative Age Press. New York 1946.

* Ornes Coiscou, German Emilio. Trujillo. Pequefio César del Caribe.
Editorial Las Novedades, Caracas. Pigs. 47-48.
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Como referencia, Trujillo incluy6 una carta de recomendacién
del Administrador del Central Boca Chica donde habia laborado
durante dos afios como jefe guardacampestre, la cual hacia mencién
de que los propios marines habian felicitado el ingenio por contar
con un guardacampestre como Trujillo. En esa época (igual que hoy)
la principal labor del guardacampestre era (y es) controlar a los
braceros haitianos, cortadores de cana.’

Trujillo, en su carta de solicitud, decia: “Con perdén de la
modestia, debo significarle, que no poseo vicios de tomar bebidas
alcohélicas ni de fumar y que no he sido sometido a tribunales ni
siquiera por asuntos de simple policia”. Y agregaba que en su pueblo
natal “pertenezco a la primera sociedad”.¢

Fue aceptado, recibiendo el rango de Segundo Teniente. El
oficial dominicano de mayor rango en 1919 lo era Adriano Valdez
(Capitdn). Junto con Trujillo, como Segundo Tenientes, entraron
José Alfonseca y César Lora, entre otros.

En 1918 la Guardia se dedicaba principalmente a perseguir a
unos 600 “gavilleros” en la regién Este; al lider mesidnico “Dios
Olivorio”, en los campos de San Juan de la Maguana, quien el afio
anterior habia sufrido mas de 40 bajas en un enfrentamiento con
ella, y quien en 1918 fue atacado, pero logr6 otra vez escapar; a otros
grupos de la provincia de Santo Domingo, al Oeste de San Crist6bal,
al Norte de Bani, en las montarias de Neyba, asi como en Yamasa.
En un reporte sobre las actividades de la GND en 1918, el propio
James J. MacLean admitiria, en agosto de 1919, la baja calidad de su
oficialia: “De los oficiales asignados a las companias no podemos
jactarnos de ni siquiera uno que antes se hubiese desempefiado
como oficial, ni que hubiese previamente tenido experiencia en ese
peculiar campo de trabajo policiaco necesario para el éxito de la
Guardia”. Agregaba que muchos de los alistados procedian de la
vieja Guardia Republicana “y eran hombres que habian sido
estimulados en las artes de maltratar alapoblacién. Elreclutamiento
fue efectuado por varios oficiales aparentemente buscando mais
volumen que calidad. Nise podiani se puso atencién enlaselecciéon
de los individuos. En consecuencia, muchos elementos muy

5 Vega Pagin, Ernesto. Historia de las Fuerzas Armadas. Tomo II. (Colec-
cion la Era de Trujillo #17) La Impresién Dominicana. Ciudad Trujillo. 1955, pags.
32-27.

6Idem. Pags. 32-33.
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indeseables fueron metidos en las filas de la Guardia Nacional {...).
A la luz de lo anterior, no se extraiia la falta de disciplina pues se
manifiesta en el nimero de Consejos de Guerra, el cual ha estado
fuera de proporci6n al tamario de la tropa”. Sin embargo, decfa que
la GND era mejor que la vieja Guardia Repiiblicana, que el Batall6n
Ozama o el viejo Ejército dominicano, reemplazados todos por la
GND. Esa nueva Guardia, en los primeros 18 meses desde su
creaciénen 1917, habia capturadoa unos 270 individuos perseguidos
por la justicia; habia matado en la Provincia de El Seybo a unos 80
“gavilleros” y capturado a unos 100. Un oficial y 12 rasos habian
perecido y un oficial y 22 alistados habian sido heridos. En m4s de
50 ocasiones esa Guardia habfa luchado contra los “gaville-
ros”, habiendo salido victoriosa en todas las ocasiones, excepto
durante un encuentro en Las Pajas. La calidad de los oficiales
norteamericanos del USMC también era baja pues, a diferencia del
caso haitiano, no recibian doble sueldo si entraban en la GND vy,
ademais, los mejores preferian ir a luchar a Europa. Segn los archi-
vos norteamericanos, la principal preocupacién de los oficiales nor-
teamericanos de la Guardia, ubicados en la zona gavillera del este,
eralograr “ser transferidos, conseguir prostitutas y encontrar ron”.’

Cuando Trujillo escribi6é que “no he sido sometido a tribunales
ni siquiera por asuntos de simple policia”, no decia la verdad.

En 1946, Albert C. Hicks escribiria en Sangre en las calles, que
en 1918 (el mismo afio en que solicit6é su “enganche”), Trujillo fue
sentenciado a seis meses de cércel por falsificacién de documentos.
Robert Crassweller explica que para esa época “era un delincuente

. adulto”, que robaba ganado y que en San Pedro de Macoris habia sido

condenado a cércel por falsificacién, aunque logré evitar ése
encarcelamiento. El biégrafo de Trujillo asegura que éste, en 1916,
habia pasado a ser miembro de una pandilla de j6venes, conocida
mds tarde como “la 44”, por la sangrienta reputacién de la 44
Compaiiia de 1a Infanteria de Marina. Esa pandilla asaltaba bodegas
y almacenes.®

7 Archivos Nacionales, Washington. Oficio de MacLean al Comandante de La
Guardia. Agosto 6, 1919. Heine, Robert-D. Soldiers of the sea. The USMC P. 75-
1962. US Naval Institute. 1962. pigs. 247-248. Millet, Allan R. Semper Fidelis.
The History of the USMC. The Free Press. New York, 1991, pig. 1999.

® Hicks. Opus cit, pigs. 27 y Crassweller, Robert La trdgica aventura del
poder personal. Pig. 48.
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Ernest Gruening, cuya principal fuente de informacién lo fue
el escritor anti-trujillista Angel Morales, escribi6 en 1934: “En su
primera juventud Trujillo se vi6 enredado con el cédigo penal en
mads de una ocasién. Fue declarado culpable y condenado por hurto
y sentenciado a pasar un tiempo en la cércel. Fue condenado y pasé
otro tiempo en la cércel por falsificacién. Fue perseguido por ain
otros delitos, pero logré eludir el castigo”.®

;Por qué la Guardia empleaba a una persona con esos
antecedentes?

MacLean obviamente se ocup6 de evitar el chequeo, pero tam-
bién es probable que se debiera a otro factor. Pocos dominicanos, so-
bre todo al momento de crearse la Guardia, estaban dispuestos a ser-
vir como oficiales en un ejército nacional comandado porlaInfanteria
de Marina norteamericana que en ese entonces ocupaba el pais.
Sumner Welles, en La Villa de Naboth, diria: “No se tropez6 con
ninguna dificultad en el alistamiento de soldados rasos, pero se hizo
punto menos que imposible, a principios, persuadiralos dominicanos
que reunian las condiciones de educacién, buena reputacién y rango
social necesarios, que entraran a servir como oficiales de esta fuerza
bajo el mando del gobierno militar. En consecuencia, los primeros
oficiales de la Guardia fueron americanos procedentes del cuerpode
Infanteria de la Marina y luego se consiguieron unos pocos domi-
nicanos, quienes después de un periodo de entrenamiento, fueron
nombrados Oficiales de la guardia”.!°

German Emilio Ornes opina que ese parrafo fue la razén por
la cual Trujillo prohibié la circulacién de la edicién en esparfiol
de dicha obra, impresa en Santiago de los Caballeros. Emilio
Morel, en 1946, definié la Guardia como: “La ridicula institu-
cién armada que el poder ocupante habia formado con los sujetos
que tuvo a su alcance: haitianos, barloventinos, puertorriquerios,
negros y mulatos nativos”, explicando que esos soldados eran:
“un promiscuo hacinamiento de aventureros salidos de las zonas
miés oscuras del pueblo”.!! Los propios instructores norteamerica-

? Greening, Emest. The dictatorship in Santo Domingo. A joint concern.
The Nation. Mayo 29, 1934.

10 Welles, Sumner. La viiia de Naboth. Tomo II. pig. 269.

11 Ornes, German Emilio. Opus cit, p4g. 236. Morel, Emilio. Citado en Vega,
Bernardo, Nazismo, Fascismoy Falangismo en la Repiblica Dominicana. Fundacién
Cultural Dominicana, Inc. 1985. Pig. 209.
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nos del primer grupo de oficiales dominicanos, confirmarian su baja
calidad.

En mayo de 1918, es decir, siete meses antes de que Trujillo
solicitara su enrolamiento en la Guardia, el propio C. F. Williams
reportaba sobre el progreso de la misma en su lucha contra los
“gavilleros”: “El prestigio de los oficiales de la Guardia est4
ridpidamente aumentando entre los nativos debido a la eficacia con
que la Guardia Nacional estd limpiando a la Repuiblica Dominicana
de fugitivos de la justicia y rompiendo los pequefios grupos de
bandidos que todavia estdn en evidencia”. (“Bandido” era el término
quelos norteamericanos aplicaban alos “gavilleros”). Se referia, por
supuesto, a los oficiales norteamericanos, pues con relacién a los
oficiales dominicanos decfa: “Los oficiales dominicanos tienen
poca o ninguna concepcién de su responsabilidad por los bienes del
gobierno (...) Tienen una idea muy turbia sobre disciplina y sanidad.
Cuando se ordena a grupos de la Guardiair al campo, el Comandante
dela Compaiiia, un marine, tiene que ir con ellos para evitar posible
pillaje o hasta el asesinato”.!

Al mes siguiente, el Coronel George C. Thorpe explicaba: “El
reciente levantamiento, o disturbio, en la Provincia de El Seibo fue
causado por cierta insatisfaccién por parte de los campesinos,
debido a que las tropas, particularmente la Guardia, les quité
caballos, asi como debido a cierto tratamiento arbitrario”. Para esa
época la Guardia totalizaba unas novecientos noventa personas,
distribuidas en catorce compaiiias, de las cuales tan sélo una era
comandada por un dominicano.*®

El futuro dictador fue enviado a San Pedro de Macoris a
combatir los gavilleros. En dichaluchanuncaparticipé directamente
el USMC, sino la Guardia Nacional, comandada por oficiales
norteamericanos. Los combates eran, pues, entre dominicanos.
Precisamente dos meses antes de la incorporacién de Trujillo a la
Guardia, el Ingenio Consuelo reportaba que en un periodo de 17 dias
sus propiedades habian sido atacadas cinco veces, estimindose en
400 el nimero de gavilleros. Un abogado de los ingenios, Francis H.
Vedder, report6 al Secretario Asistente de la Marina, Franklyn Dela-
no Roosevelt, futuro Presidente: “Parecen estar bien organizados,

12 Archivos Nacionales, Washington. Oficiode C. F. Williams al Departamento
de Interior y Policia, del 24 de mayo de 1915.
13 Idem. Oficio de Thorpe del 11 de junio de 1918.
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contando con oficiales y una organizacién militarbastante completa,
tanto asi que empleados del ingenio todavia no pueden salir al
campo a cultivar la cafia”. Opinaba que sino se resolvialasituacién
serian imposible cortar la cosecha o molerla cana.!* Vedderle pidi6
el envio de mds infantes para enfrentar la situacién. Fue a Washing-
ton y alli se entrevist6 con un almirante.

Roosevelt le contest6 informandole que se habia consultado al
Almirante Harry S. Knapp, quien habia considerado innecesario el
envio de mas tropas, pues la situacién estaba bajo control y que: “no
han tenidolugar violaciones de mujeres desde la muerte de Vicentico
(Vicente Evangelista)”, conocido lider gavillero.!s

Tan pronto Trujillo llegé uniformado al este di6 inicio a sus
travesuras. Desde El Seybo, en marzo de 1919, le escribia a su amigo
Mariano Rocafort, un puertorriquerio, que servia de intérprete y
espia a las tropas de ocupacién, y quien residia en San Pedro de
Macoris:

“En mi oficina hallegado un asunto que se relaciona con terreno
(sic) que compré Emilio Malleta en representacién de Santa Fe a la
sefiora de Pablo Rijo sin autorizacién de su esposo. Quiero que si
conoces a Emilio Malleta y si te es posible me lo asustes porque
lo urgente para Pablo Rijo es que Emilio Malleta se entienda con
él. Porfirio era abogado de Malleta y conoce este asunto. El sabe que
Pablo Rijo estd en su perfecto derecho —-Tavares estuvo una vez
representando a Rijo i se dice confidencialmente que a Tavares lo
sobornaron— Toca este asunto todos ellos, recoge impresiones
y comunicame amendsalos (sic) a todos que éste es un buen asunto
del cual seguramente derivaremos ventajas. No te duermas i aprieta
y si por casualidad te ves con Landais, Administrador de Santa Fe,
también h4blale esto ti sabes cémo debes hablarle a él por eso que no
te indico. Mandame bajo certificado de correo un par de zapatos
blancos de igual niimero que ta calzas, bajitos, zuela (sic) de goma y
dime precio. Empénate en conseguirme un bot6én dorado de tornillo
para keppi (sic) del Marine Corp. Dame pronto tus noticias. Te
abraza. Trujillo.”¢

“Idem. Carta de F. H. Vedder a F. D. Roosevelt del 26 de octubre de 1918.

15]dem. Cartade F. D. Roosevelt a F. H. Vedder del 6 de noviembre del 1918.

16 Archivo Privado. La correspondencia entre Rocafort y Trujillo fue archi-
vada y conservada por el Oficial Manuel de Jesus Checo, compariero de Trujillo en
aquella épocay quien testificé a su favoren el juicio. Fue heredado por su hijo Rafael
de Jesis Checo, también militar.
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El documento reproducido textualmente, evidencia el interés
de Trujillo de sacar ventaja econémica personal de un proyecto del
Ingenio Santa Fe de compra de tierras.

En mayo de 1919, desde la colonia El Jagual, del Ingenio
Porvenir, Trujillo escribiria de nuevo a Rocafort:

“Me he impuesto de los pormenores de tu carta. Con esta
misma fecha contesto el reporte que en contra de mi destacamento
diera el Admor de Vega yo tengo que tropezar con muchos
inconvenientes i ganarme gratuitamente odiosidades (sic) en esta
regioén del Este donde se necesita para gozar de simpatias contemporisar
(sic) con los que mantienen relajadas i violadas las leyes del pais.
Hace algunos dias te decia que yo iba a pedir mi traslado a otra
Compania que no tuviera servicio en Macoris porque ya estoy al
corriente de las cosas i estoy mirando desde lejos. Seria para mi el
pesar mis grande salir de la 6rbita de dos dignos y honorables
caballeros como lo son el Mayor Knochel i Capitian Boyd pero la mal
intencién de los enemigos de la (ilegible) me derrotaran. Tu
comprenderds que estas cosas enfrian el alma de un oficial que se
desvela por dejar satisfechos a sus superiores. Tan luego como me
reconozca te indico te abraza (sic) Trujillo.””

Eltexto evidencia que yalos funcionarios delingenio criticaban
a Trujillo por sus extorsiones y que pedian su traslado. Como
veremos, los nombres de Knocher y Boyd apareceran durante el
juicio.

El australiano Burke, en su autobiografia, explica que en 1919
trabajaba para los norteamericanos como inspector de Sanidad,
precisamente en El Seybo y alli conocié6 al antes referido capitin
Boyd, descrito por Trujillo como “digno y honorable caballero”.
Cita el siguiente intercambio con relacién a la muerte del lider
gavillero Vicente Evangelista (“Vicentico”). Dice Burke: “Llegué al
campamento la mafana siguiente y me junté con el Capitin Boyd,
quien me pregunt6: ;Te gustaria ver a tu compadre Vicente? Lo
tiroteamos anoche mientras se escapaba. Retir6 la sibana del
cuerpo y vi una herida de bala en el pecho de Evangelista. ‘Capitin,
debi6 haber estado escapando hacia atras. El tiro le di6 por el frente!’
Boyd sonri6”.'®

17 Ibidem
1# Burke, opus cit.
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Un mes después, en junio de 1919, desde Ramoén Santana,
Trujillo le escribia a Rocafort.

“En cuanto 4 (sic) lo que me dices respecto de Gir6n te diré: Yo
no he comprado caballo 4 (sic) Gir6n ni mucho menos le he dado che-
que 4 (sic) éste: El le vendi6 su porqueria de caballo 4 (sic) Tomads
Ibarra segiin venta escrita por él por ante el Alcalde de esta comun.
I el sefor Ibarra le expidi6 el cheque —tu sabes que yo no soi nin-
gun pendejo para dejarme echar vainas de ningun (sic) del campo!
Podran hablar lo que quieran, pero a Ja hora de una investigacioén yo
gano... La captura del gavillero pré6fugo Toledano Feliciano ha sido
una de las mejores i mas rdpidas que se han efectuado desde que el
mundo es mundo. A las 2 de la tarde recibi la circular. A las 5 sabia
seguro 4 (sic) dormir el gavillero i 4 (sic) la 1 de la noche estaba
capturado. Ninguna otra noticia. Estoy esperando los espias. Tuyo,
Trujillo.”?

Siete meses después fue que Trujillo fue sometido a la justicia
por algo ocurrido un mes después de esta carta.

La Potitica
DE LAS RECONCENTRACIONES

Las acusaciones contra Trujillo de estupro y de exigir sobornos
estuvieron ambas vinculadas a una operacién militar que consistié
en llevar a parte de la familia de Olivorio Carela, un conocido
guerrillero, de su residencia rural al pueblo de Los Llanos. Esto
conformaba parte de la politica de “reconcentracién”.

Carela, un seguidor del lider Bullito Reyes, fue capturado y
enjuiciado a partir del 16 de tebrero de 1920, es decir al mes del inicio
del juicio contra Trujillo. En el juicio de Carela, éste declaré que se
habian unido a los guerrilleros cuando “fuerzas americanas habian
disparado contra su hogar y él habia huido para buscar refugio”.?°
Segun Calder las reconcentraciones consistian en hacer una redada
de toda la gente de un distrito y llevarla en manada hacia unos
cuantos centros de poblacién de mayor tamano mientras se daba
caza a los ‘bandidos’, 0 a aquellos que no se habian reportado a los

1 Ver Llowde 16.

20 Expediente de los procedimientos de la Corte Provostal de Santo Domingo.
16 de febrero de 1920. Juicio de Olivorio Carela. USNA/RG28, E6, B36. Citado en
Calder, J. Bruce EIl impacto de la intervencién. Fundacion Cultural Dominicana,
Inc. Pags. 186-187.
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centros. El prop6sito era simplemente separar la gente ‘buena’ de la
gente ‘mala’ y cortarles a las guerrillas sus fuentes de suministro e
informaci6n. Irénicamente, la nueva tictica recordaba la del gen-
eral espaniol Valeriano Wyler, cuyos campos de concentracién en
Cubaunos cuantos afios antes habian provocado unaruidosa condena
del gobierno y pueblo de los Estados Unidos.!

En agosto de 1918 el coronel Thorpe emitié la orden de
campana No. 1 que obligaba a todos los habitantes de una amplia
zonadelaregién oriental a concentrarse en campamentos localizados
en diversos centros. La gente deberia proveerse de toda la comida
quenecesitase porunmes. Conlagente ya“concentrada” laguardia
encarcelaria a todos los dominicanos armados que se encontrasen
fuera de los centros de concentracién. Los Llanos fue una de esas
zonas de reconcentracién, junto con La Romana, El Seybo y dos
bateyes. La tictica fue un fracaso. Los administradores de los
ingenios, por ejemplo, se opusieron a la reconcentraciones, pues
consideraban que habian empeorado la situacién militar, pues los
gavilleros podian operar con mayor libertad y aprovechaban el
abandono del campo para asaltar a las bodegas y colmados de los
ingenios. Lareconcentracién también habia dificultado la labor de
la zafra. Un dominicano partidario del gobierno militar habia
reportado: “Cuando la reconcentracién fue establecida por el go-
bierno militar, mi hacienda se convirtié en propiedad de los bandi-
dos y se robaron mi ganado”. Julio Peynado, ligado a los ingenios,
opiné que la concentraciones realmente “aumentaron el
gavillerismo”.?2 A los “reconcentrados” se le entregaban cédulas
que lo identificaban como “ciudadanos confiables”. Muchos ga-
villeros se “reconcentraban” voluntariamente, con el propésito de
obtener ese documento y luego salir del drea de reconcentracién
para reiniciar sus actividades, protegidos por el documento. Segun
Calder, estas reconcentraciones también aumentaron el resenti-
miento contra los norteamericanos y cred tensiones entre los
duenos de ingenios y el gobierno militar.

El 20 de abril de 1919 el nuevo comandante del distrito, el
Coronel J. C. Breckinridge, quien luego seria un gran amigo de
Trujillo durante las décadas de los afios treinta y cuarenta, organizo
otra concentracion, pero que apenas duré cuarentiocho horas y

21 Calder. Opus cit. pags. 220-221.
2 Idem. Pag. 223.



Proyecto de Digitalizaciéon

N J
]
k=
]
1]
]
==}
K]
o
k-]
©
c
]
2
£
€
o
o
]
£
o
k-]
«
Q
<

TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920

afectd a la secciones de Las Canadas y Juana Lorenza del Municipio
de Los Llanos, ambas supuestamente caracterizadas por una alta
concentraciéon de “bandidos o simpatizantes de los bandidos”.
Unos seiscientos dominicanos desfilaron hacia el lugar de la
reconcentracién. “Mientras los infantes de marina rastrillaban las
zonas rurales, los reunidos en Los Llanos escuchaban las notas de
una banda militar que toc6, casi ininterrumpidamente, durante dos
dias, asi a como los discursos de Breckinridge y del gobernador civil
de San Pedro de Macoris quien explicaba los propdsitos del gobierno
militar”.

A pesar de todo, no se hacian contactos con los gavilleros ni
estos se rendian. El 22 de abril campesinos de Yerbabuena, Las
Claras y Sabana Grande se excitaron considerablemente cuando
aviones norteamericanos dejaron caer bombas sobre lugares en que
se sospechaba que habian gavilleros. Breckinridge reconoceria el
fracaso: “Como medida militar la reconcentracién no produjo
ningtn buen resultado. Los hombres buenos vinieron adentro y los
malos se quedaron afuera, pero no fueron encontrados”.?

TRUJILLO
ANTE LA JUSTICIA MILITAR

La acusacién de Trujillo de haber violado a una nifna en el
pueblo de Los Llanos cuenta con antecedentes. La Guardia ya habia
tenido problemas en ese pueblo, pues en marzo de 1918 un Oficial
de la Guardia, de apellido Dujarric, encarcel6 alli a una docena de
personas por resistirse. José Dolores Uribe insult6é a la Guardia
diciéndoles que era “un grupo de bandidos legalizados”. Fueron
condenados por el preboste.

En el juicio el dictador explicé que se dedicaba en la zona a
perseguir “bandidos” y especialmente al grupo de Olivorio Carela.
En junio de 1919, un senor Pokles, colono del Ingenio Quisqueya,
habia sido asesinado cerca de Los Llanos. El australiano Burke ha
dado su propia version del incidente: “Trujillo de alguna forma
consigui6 las llaves de la torre de la iglesia de Los Llanos y llevé un
grupo de jévenes damas al campanario para admirar la vista.
Desafortunadamente habia escogido una hora tardia y una noche
oscuraparaese fin, ylas muchachas alegaron que se habia comportado
de una forma muy alejada a lo sagrado del recinto. Los Llanos

BIdem. Pégs. 228-229.
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siempre ha sido un lugar de escindalo y el cuento pronto se propagé.
Una investigacién militar pronto tuvo lugar, pero Trujillo se salié
con la suya”.**

Seguin una tradicién oral, recibida de una personanacida en Los
Llanos en 1908, criada alli, y que en consecuencia tenia unos once
afios de edad cuando ocurrieron estos sucesos, pero los conocia por
los relatos de sus mayores, en ese pueblo, -fundado durante la
Colonia por personas “blancas” procedentes de Bayaguana, pueblo
a su vez fundado por habitantes de Bayajd y La Yaguana -existia una
zona denominada San Ger6nimo, de mujeres bellas, donde “ni negro
ni guardias” podian entrar. De alli era la muchacha de la cual se
enamoré Trujillo, quien entonces se caracterizaba por su exigente
aseo personal y ropa y zapatos bien limpios. La familia de la
muchacha se oponia al noviazgo, por ser Trujillo guardia y mulato.
Un domingo la muchacha entr6 al pueblo para oir misa y terminada
ésta, Trujillo logré llevarla a la Sacristia donde trat6 de violarla. Sus
gritos fueron escuchados por el pueblo congregado en el parque
cercano y hubo indignacién generalizada. El Alcalde Georgilio
(Guillo) Mella Frias, un hombre muy serio, envi6 el expediente
acusatorio al Juzgado en San Pedro de Macoris. Poco después, el
Gobernador de la Provincia, Rafael Sinchez Gonzilez, (padre del
Licenciado Rafael Augusto Sinchez), visiti6 Los Llanos y le informé
aDon Guillo que la Infanteria de Marina norteamericana estaba in-
teresada en ayudar a Trujillo y que, ademads, la acusacién despres-
tigiaba la Guardia Nacional, creada porellos. Pidi6 que el expediente
fuese retirado. Don Guillo y Trujillo eran intimos amigos y Trujillo
hasta iba ser el compadre suyo, cuando su mujer diese a luz. Sin
embargo, Mella Frias rehusé retirar el expediente. Pronto veremos
como esta tradicién oral difiere de la realidad de los hechos.

Segtin explica un amigo cercano de Trujillo de esa época, éste
le manifest6 que si la corte militar lo condenaba, se suicidaria.

Los AMIGos Y ENEMIGOS DE TRUJILLO
EN EL JUICIO

Entre los que testificaron en contra de Trujillo estuvo el
capitdn Omar T. Pheiffer, del USMC, quien habia investigado el
asunto y ordenado la acusacién en contra-del joven militar
dominicano. Burke explica que en Ramén Santana se habia reunido

2 Burke. Opus cit. Pig. 198.
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con Pheiffer y que le habia dicho que consideraba a Trujillo como un
oficial inteligente y con brillo, pero que Pheiffer le contesté de
inmediato: “jNo hable sobre él aqui! ... jEs un vagabundo! Los
campesinos por aqui temen mas a Trujillo y a su guardia que a todos
los bandidos puestos juntos! Si viene por aqui mientras yo sea
comandante, lo meteré preso”.

Tres meses después de ser absuelto por la Corte Milita
Trujillole escribi6 a su amigo Rocafort: “Dime si es que Pfeiffer est
sometido 4 (sic) la corte, o qué”. Tanto odiaba Trujillo a ese ofic..
que le deseaba la carcel.

Pheiffer lleg6 a ser mayor general. En su “Historia Oral”, dada
en 1974, asegura que “uno de los tenientes dominicanos ... era
Rafael Leonidas Trujillo. Miinformacién, que provenia de nativos,
era que Trujillo era un ladrén, un engafoso, etc. de primer orden. Yo
sé bien de lo que estoy hablando, es decir que después se convirtié
en un dictador y que nuestro gran Jimmy Roosevelt fue alld abajo y
fue festejado por é1”. Pheiffer se refiere a una visita del hijo del
Presidente Roosevelt en 1938. James Roosevelt luego se convertiria
en cabildero de Trujillo.

Pheiffer, en surelato, agreg6: “Por ejemplo, cuando llevaba sus
hombres, dominicanos nativos de la Guardia, en patrulla, recibia
emolumentos en efectivo con los cuales pagar la comida de cadauno
de sus soldados. Estaban supuestos a vivir de lo que aparecia en el
campo, pero pagar por lo que recibian. Una de las obligaciones de
Trujillo erael enforzar lasregulaciones sanitarias en tiendas aisladas
y en bodegas, que tenian en su mayor parte comida enlatada.
Cuando Trujillo entraba en uno de esos lugares, en las lomas, lo
primero que hacia era ir hacia las estanterias y buscar las manchas
de 6xido en las latas y, halldndolas o no, se apropiaba de suficientes
latas como para alimentar con ellas a sus hombres y se metia el
dinero en su propio bolsillo. Otras historias de igual naturaleza eran
muy comunes.

“Una tarde estaba yo en mi oficina en La Romana cuando el
sefior E. L. Klock (Administrador del Central Romana) entr6 con un
nativo, un fabricante de ruedas de carretas. Era el artesano mejor
pagado que trabajaba para la compania azucarera. Trujillo se habia
encontrado con este hombre que habia tratado de extorsionarle
dinero (...) Hizo que el hombre marchara a pie frente a él, mientras
Trujillo andaba en su caballo. Periédicamente se parabay trataba de
exigirle dinero. Esto ocurri6é durante varias millas|(...) Después de un
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tiempo desapareci6, antes que Trujillo pudiera sacar suarma. Klock
lo trajo para quejarse.

“Yo envié a mi primer sargento a agarrar al teniente Trujillo,
lo que logré hacer. Cuando Trujillo vino a mi oficina, hice que el
fabricante de las ruedas de carretas repitiera su historia. Dijo que era
falsa (...) Comparando la excelente reputacién que Klock atestigué
tenia el fabricante de ruedas contra la mala reputacién que tenia
Trujillo frente a mi y otros en la comunidad, decidi que la historia
era verdadera y ordené que Trujillo fuese confinado hasta que se
efectuara unainvestigacién. No hice de inmediato cargos formales,
porque temia que probablemente no pudieran ser mantenidos, pero
por lo menos iba a lograr esa libra de carne, una penalidad por su
accién. El capitdn Williams (Gregon A. Williams) se enter6 de que
su teniente habia sido confinado (...)] Comencé a recibir una
cantidad de mensajes desde Santo Domingo preguntando porqué
Trujillo estaba confinado. Después de tres dias la presién se hizo
grande, por lo que tuve que soltarlo”.

Pheiffer luego hace referencia al viaje que Trujillo hizo en 1939
a Washington donde fue recibido por sus antiguos companeros del
USMC en la Base de Quantico. Alli Breckenridge, quien habia sido
Comandante de la Guardia en la regién Este cuando Trujillo estuvo
alli, “le organizé un almuerzo con todos los oficiales que habian ser-
vido en Santo Domingo (...) Yo le relaté esa historia y Trujillo me
dijo que nunca habia hablado inglés y que tampoco se acordaba de
mi. Pero luego me invité a ir a Santo Domingo, lo cual yo no ace-
pté” s

Sin embargo, en su “historia oral”, Pheiffer no cit6 el someti-
miento de Trujillo ante la justicia, tal vez porque fue descargado y
eso ponia en mala luz a los oficiales norteamericanos que lo juz-
garon.

Otros que testificaron en contra de Trujillo lo fueron los
campesinos José Nufiez, Rafael Durén, Carlitos y Esteban Alduey,
Ger6nimo Alvarez, José Caba Sinchez, Francisco Mercedes, Juana
Guzmain y la propia Isabel Guzmaén. No hemos podido averiguar la
suerte que corrieron estaspersonas después del ascenso de Trujillo
al poder, excepto el caso de Isabel Guzmin, quien sobrevivi6 a
Trujillc y no fue molestada por éste.

% Pheifer, Mayor General Omar T. Historia oral (Manuscritos). 1974. History
and Museums Division. US Marine Corps, Washington, D. C.
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A favor de Trujillo testificaron varios miembros de la Guardia.
Elprimer teniente Leovigildo Alcintara(“Alcantarita”), los sargentos
Manuel de Jesus Checo, Abraham J. Hernandez y Rafael Maria Pefia
Regla Bautista, asi como los cabos Pedro E. Rosa y Generoso
Martinez. Significativamente el tristemente célebre Miguel Angel
Paulino, también depuso a su favor, asi como los civiles Francisco
Martinez, Emilio Alajén, Maria Sinchez, Segundo Sandoval,
Mercedes Gémez, Saturnino Visquez y Gregorio Rodriguez.

El testimonio del teniente Alc4ntara y del sargento Hernandez
favorecié mucho a Trujillo, pues dijeron que uno de los guardias que
acusaba a Trujillo de estupro, después admitiria en su presencia, que
habia mentido, que €l mismo era préfugo de lajusticia y luego habia
desertado. Eso hace pensar que Trujillo logré6 presionarlos.

TRUJILLO
DESPUES DEL Juicio

Ante el escandalo provocado por el juicio y luego de ser
absuelto, Trujillo fue trasladado a El Seybo. Tres meses después, el
joven militar le escribia a Rocafort: “Hoi (sic) he leido tu carta
donde me hablas del negocio del coche. Estoi (sic) de acuerdo en
recibir los ochenta dollars (sic). Saca un chequi (sic) i (sic) manda-
melos seguido, pues tengo tamaria prangana pues les mandé sus 70
dollars (sic) al Dr. Larkerque i (sic) me quedé finis”. Era el pago a su
abogado defensor. En aquella época el sueldo mensual de Trujillo
erade US$75, por lo que sus “negocios” ya duplicaban sus ingresos.

Al mes siguiente Trujillo le escribia de nuevo a Rocafort: “A
un ISTLT.USMC (un primer teniente del United States Marine
Corps) le estd pasando un asunto semejante al mio, pero muchisimo
peor. Sejoderd en un cantu ... ! (Luego siguen un par de lineas que
no se entienden)... Testigo sea yo. Veremos. Te contaré a nuestra
vista para que veas. Resérvate esto porque ahora se esti en la
investigacién. Pronto daré informaciones para que reportes. Por lo
visto Tat4a me ha olvidade violentamente” .26

Parece ser, pues, que el estupro y el chantaje eranbien frecuentes
en el Este y la defensa siempre buscaba testigos inescrupulosos,
como lo podria ser Trujillo.

Burke, en su obra, explica que en la oficina de correos de El
Seybo, “Trujillo conoci6 a la ‘sefiorita Morel’, la mas bonita del

% Ver llamada 16.
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puebloy se enamord de ella”. Una viejareport6 que Trujillo le habia
robado US$500. Un capitdn nortean:ericano dela Guardia investigd
el asunto, actuando Burke como intérprete. En principio, el capitidn
le pregunt6 a Burke qué tipo de oficial era Trujillo, y le contest6 que
estaba seguro que estaba con los norteamericanos y les era leal. La
respuesta del capitdn fue: “Bueno, todos estamos llevando el mismo
uniforme y trabajando para el mismo equipo. Creo que debemos
ayudarnos el uno al otro, si el caso lo amerita”.?’

La vieja fue encarcelada por una noche y, por supuesto, no
siguié con sus quejas al otro dia.

Esobvio que un argumento parecido bien podria haber motivado
a la Corte Marcial que poco antes habia exonerado a Trujillo de los
sucesos de Los Llanos.

En marzo de 1921 Trujillo, todavia en El Seybo, informaba a su
amigo puertorriqueno: “Hoi (sic) es el dia 4 i (sic) estoy aqui en mi
fortaleza en espera de que los propangandistas hagan algo para
arreglarlos, pues éste es el pueblo donde mas pendejadas se habla”.
Probablemente se referia a una manifestacion nacionalista contra el
Plan Harding de desocupacion. Esa campana buscaba estigmatizar,
acusandolos de traidores, a todos los dominicanos que servian en la
Guardia.

En mayo de 1921 Trujillo estaba de nuevo en dificultades
porque informé a “Roca”: “Cierto es que en dias atris alguien quiso
perjudicarme pendejamente, pero las evidencias faltaron. Tt habras
visto todo. No sé en qué ha parado esto; porque no he vuelto a tener
mads noticias y desde el 4 me encuentro nuevamente en el puesto en
este Seybo”. Lo anterior significa que hasta lo habian quitado
temporalmente de su cargo. Eso afecté al joven militar, pues
comenté: “Yo estoi cansado de la Guardia i (sic) sus grandes
inconvenientes que ti conoces. Yami deseo es diligenciar otra cosa
que me permita renunciar; ti sabes que desde que estoi (sic) en este
empleohesidoi (sic) contindo siendo un esclavo dedicado a ejecutar
las empresas mas dificiles. ; Tt crees que seria posible conseguir yo
un empleo con la yntelijencia (sic) del marine (sic)? Sino, habla con
don Mariano a ver si en Consuelo podria conseguir colocacién en
alguna colonia en el campo por medio de alguna remuneracién”.

La explicaciéon del porqué fue quitado de su cargo, la
encontramos en el libro de Burke, donde narra cémo Trujillo se

27 Burke. Opus cit.

26
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lucraba con los juegos de azar en la zona, segin le habia informado
a Burke el propio sargento Felipe Cipridn.

Su abogado en el juicio contra el estupro seguia cobrandole,
pues en esa misma carta informo a su amigo: “El doctor me escribi6
por mediaciéon del mayor Watson, con exijencias (sic). Yo le con-
testé lo que realmente es i (sic) sucedi6, pues yo traté la defensa (las
proximas palabras no se entienden) hubo ninguna ecepcidn (sic)
sobre estendgrafo. Como es natural, esto me ha dolido apesar (sic)
de que yo le pagué relijiosamente (sic) su trabajo, siempre le quedé
y estoi (sic) agradecido i (sic) para el doctor conseguir conmigo
cualquier cosa no es necesario que sea por drgano oficial. Ayer supe
que el doctor tubo (sic) aqui pero no lo vi. También yo gasté mucho
en el viaje de mis testigos, comida, ropa i (sic) todo lo que a ellos se
les antoj6, pues yo estaba en el deber de tenerlos gratoz (sic) y a ti te
consta. El doctor ademds me ofrecié que esos gastos serian pagados
por el gobierno o por mis contrarios i (sic) de eso nada me ha dicho.
También en cuanto a la accién que me ofreci6 tomar en contra de
Pantale6n nada hizo”.?

El abogado de Trujillo utilizabalainfluencia del mayor Watson,
gran amigo y defensor de Trujillo, para que éste lograse que le pagara
lo que le debia por algo. Lardeque, una vez Trujillo tom6 el poder,
saldria del pais y viviria en Venezuela.

Notese también las referencias que hace Trujillo a la forma en
que tenia que trataralos testigos a su favor. Aparentemente Trujillo
queria iniciar una accio6n judicial contra Pantale6n Mieses, quien,
como veremos, lo habia acusado a €l de exigir soborno, cosa que no
hizo su abogado.

En agosto de 1921 el USMC cre6 la Escuela Militar en cuya
primera promocién estuvo Trujillo. Lo deljuicio no afect6, pues, la
decisién de enviarlo alli y luego fue trasladado a Santiago. En
noviembre de 1922 fue ascendido a capitdn y trasladado como
comandante de San Francisco de Macoris. En ese momento cinco
dominicanos ostentaban una jerarquia superior a la suya dentro de
la Policia Nacional Dominicana, pues Trujillo era uno de diecisiete
capitanes. Sus superiores lo eran el coronel Buenaventura Cabral y
Biez, el teniente coronel Jesus Garcia y los mayores Manuel Aybar
hijo y J. César Lora.

28 Ver llamada 16.
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En febrero de 1924, ya en las postrimerias de la ocupacién
militar norteamericana, y durante el gobierno provisional de Juan B.
Vicini Burgos, César Lora muri6 trigicamente en Santiago. Vicini
Burgos tenia un mayor y quince capitanes entre los cuales escoger
para llenar el vacio. Opt6 por Trujillo, quien era en ese momento
inspector en Barahona, pero sin pasarlo al rango de mayor, aunque
si dejandolo temporalmente encargado de la plaza de Santiago, pues
se estaba en pleno periodo electoral y queria dejarle la decisién
definitiva al presidente que fuese elegido. Trujillo estuvo, pues, en
la tercera posicién mds alta dentro de la PND al momento de
juramentarse Horacio Visquez como Presidente en julio de 1924,
quien en septiembre lo confirmaria en la plaza y lo ascenderia a
mayor. Entonces tendria tan s6lo a dos superiores: El coronel
comandante Buenaventura Cabral y al teniente coronel Jestis Garcia,
pues Manuel Aybar, a quien se le habia pasado por encima, habia
renunciado. Pocos dias después los infantes de marina abandonaban
el pais.

Tan pronto Horacio Viasquez se juramenté, Trujillo fue
ascendido por el viejo caudillo de capitan a teniente coronel y todo
eso ocurri6 durante el segundo semestre de 1924. Al afio siguiente,
con la renuncia de Cabral y Biez, llegaba a ser Comandante en Jefe
de la Policia Nacional Dominicana.?”

2 Para mas detalles sobre la carrera militar de Trujillo ver Vega, Bernardo,
Trujilloy las Fuerzas Armadas norteamericanas. Fundacién Cultural Dominicana.
Santo Domingo 1982. Capitulos Iy II.
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Er Jurcio MARCIAL
DEL TENIENTE RAFAEL TRUJILLO

PoR: RICHARD MILLET* Y MARVIN A. SOLOMAN™*

unque la larga y sangrienta carrera del general Rafael Leonidas
Trujillo Molina, que dominé a la Repuiblica Dominicana de 1930
hasta su asesinato el 30 de mayo de 1961, ha sido objeto de nume-
rosos estudios biograficos, su vida durante los afios que precedie-
ron a su ascencion al poder ha permanecido mis en calidad de ru-
mor y especulacién que de concreta documentacién histérica. La
mayor parte de la responsabilidad de esta situacién se ha atribuido
al éxito de Trujillo en destruir todas las pruebas desfavorables en
cuanto al principio de su carrera. Por ejemplo, los escritores an-
titrujillistas han sostenido que el fuego del edificio de la Suprema
Corte ocurrido en 1927, que destruy6 todos los historiales crimina-
les de 1a Republica Dominicana, puede haber sido provocado deli-
beradamente para eliminar algin material de importancia, pero no
han podido esos escritores ofrecer pruebas directas en apoyo de sus
alegatos y sospechas.!

*RICHARD MILLET obtuvo su licenciatura en artes en la Universidad de Harvard
y efectud estudios de post-grado en filosofia en la Universidad de Nuevo México. Ha
publicado anteriormente articulos en varias publicaciones periédicas y su libro
Historia Documental de la Guardia Nacional de Nicaragua, fue publicado en 1973.
Es profesorasociado de historia y presidente del Comité de Estudios Latinoamericanos
de la Universidad de Illinois del Sur.

**MARVIN A. SoLOoMAN obtuvo su licenciatura en Artes en la Universidad de
Washington, San Luis, y se gradu6 en Historia en la Universidad de Illinois del Sur.
Se gradué en Ciencias Bibliotecarias en la Universidad de Missouri. Es profesor de
ciencias bibliotecarias y profesor asistente de la Universidad de Illinois del Sur.

! German Ornes, Trujillo, pequerio César del Caribe, p. 35.
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Pueden conseguirse unos cuantos documentos relativos a la
carrera de Trujillo de 1918 a 1924, periodo en el cual él comenz6 su
ascensio6n a la prominencia como oficial en la fuerza policial creada
por los Estados Unidos en Santo Domingo, pero esos datos parecen
haber sido seleccionados cuidadosamente y es evidente que son del
todo incompletos. Consistentes en gran medida en cartas rutinarias
de solicitud, de recomendacién y mds bien de informes contentivos
de altos elogios a su eficiencia, esos documentos han sido reprodu-
cidos en algunas biografias oficiales de tipo laudatorio que aparecieron
en gran nimero durante el régimen de Trujillo.2 Algunos estudios
recientes y mis cientificos, aunque repiten algunas delas acusaciones
carentes de documentos que antes habian sido publicadas por los
exiliados opositores del dictador dominicano, han sidonotablemente
deficientes en descubrir cualquier prueba documental nueva en
cuanto a este periodo, y han tendido a aceptar como genuinos esos
documentos utilizados por los biégrafos oficiales.?

Las entrevistas celebradas con algunos oficiales que habian
estado en estrecho contacto con el futuro dictador mientras estuvo
bajo la tutela norteamericana han servido de poca ayuda en la tarea
de llenar los huecos en materia de pruebas documentales. Muchos
de los que habrian podido arrojar alguna luz sobre este periodo han
muerto, a veces, segln algunos informes, dentro de circunstancias
altamente sospechosas.* Otros, por razones que ellos deben conocer
mejor que nadie, se han negado resueltamente a comentar cualquier
dato de que dispongan sobre el particular.®

Esta escasez de prueba se ha reducido un tanto ahora mediante
el descubrimiento, en los Archivos Nacionales de Washington,

2 Entre éstas la obra de mas datos sobre la carrera militar de Trujillo se
encuentra en la obra Biografia militar del Generalisimo Rafael L. Trujillo Molina,
de Ernesto Vega Pagin, Ciudad Trujillo, 1956.

3 Véanse por ejemplo, Trujillo, la vida y los tiempos de un dictador del Cari-
be, por Robert D. Crassweller, Nueva York, 1966; La Policia Rural de la Repii-
blica Dominicana y Nicaragua, por Marvin Goldwent, Universidad de la Florida,
Monografias Latinoamericanas, No. 17, Gainesville, 1962; Howard Wiarda
Dictadura y desarrollo, los métodos de control en la Repiiblica Dominicana de
Trujillo, Universidad de Florida, Monografias Latinoamericanas, Segunda Serie,
No. 5, Gainesville, 1968.

4 Albert C. Hicks, Sangre en las calles, la vida y el gobierno de Trujillo, p. 30,
Nueva York, 1946.

5 Ese fue mi caso ocurrido en mi conversacién con el fenecido Teniente
General Thomas Watson, U.S.M.C., noviembre, 1965. Muri6 en 1966.
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D.C., de un importante documento relativo a la carrera de Trujillo
en sus primeros servicios en la policia dominicana. La absoluta falta
de cualquier dato sobre esos acontecimientos descritos en este
documento, en los escritos de los més cdusticos opositores del
fenecido dictador, provee una poderosa prueba del grado de éxito que
tuvo él en suprimir todos los informes desfavorables relativos a los
inicios de su carrera.

El 11 de enero de 1919, Rafael L. Trujillo acept6 un
nombramiento de segundo teniente de la recién organizada fuerza
policial, llamada Guardia Nacional Dominicana.® En esos dias la
Reptiblica Dominicana habia estado por espacio de dos afios bajo un
gobierno militar de los Estados Unidos encabezado por un
Contralmirante y con un gabinete integrado por oficiales de la
Infanteria de Marinay de las Fuerzas Navales. Aunque laresistencia
de los guerrilleros a esta ocupacién fue en gran manera develada
durante el 1917, se quedé en el ambiente un descontento general, y
los grupos de “bandidos”, a menudo combinando la oposicién al
Gobierno Militar con sus mis tradicionales ocupaciones, siguieron
creandoles problemas a las autoridades norteamericanas. En vista
de quelafuerzadelainfanteria de marina enla RepiblicaDominicana
estabanecesariamente limitadaa causadela primera guerramundial,
se habia organizado con premura una policia dominicana y se la
hab{a enviado al campo a contribuir al mantenimientolocal delaley
y el orden y a someter a los restantes grupos de “bandidos”. Se
dispuso de tiempo escaso para entrenar a las fuerzas antes de
enviarlas a ocuparse de aquella labor, y asi el teniente Trujillo se
encontré a la cabeza de patrullas anti-gavilleras a las pocas semanas
de recibir su nombramiento. Durante el mes de julio de 1919,
mientras se encontraba en una de esas tareas de patrullaje, la
conducta de Trujillo casi le puso fin a su carrera como oficial, y con
ella a sus esperanzas de llegar a ejercer una futura influencia en la
Repiiblica Dominicana.

El 23 de enero de 1920, se reunié una comisién militar en los
Cuarteles de la Marina de los Estados unidos en san Pedro de
Macoris, Reptiblica Dominciana. La comisién constaba de ocho
oficiales de Marina cuyos rangos iban desde el de primer teniente
hasta el de teniente coronel, presidida la comisién por el teniente

¢ Vega Pagin, p. 38. En lo sucesivo nos referiremos a la Guardia Dominicana
escribiendo solamente la Guardia.
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coronel James McE. Huey. Elsegundo teniente Rafael L. Trujillo, de
la Guardia Nacional Dominicana, fue citado para comparecer ante
la comisi6n, acusado de lo siguiente:

Cargo I: Asalto con la intencién de cometer un rapto.

Especificacion I: Rafael L. Trujillo, en el mes de julio de 1919,
un dia que no se conoce exactamente, en la ciudad de Los Llanos,
Repuiblica Dominicana, con felonia y a la fuerza, y contra su
voluntad, asalté alanombradaIsabel Guzman, mujer soltera oriunda
de la Republica Dominicana y de unos 17 afios de edad, con la
intencién de cometer el crimen de rapto en perjuicio de ella, la
nombrada Isabel Guzman.

Cargo II: Conducta escadalosa tendente a destruir las buenas
costumbres.

Especificacion I: Que R. L. Trujillo, a sabiendas, persuadi6,
indujo y tent6 a la nombrada Isabel Guzmadn...para que entrara en
una iglesia para dedicarse con dicho teniente a la comisién de
relaciones sexuales impropias, para escdndalo y desgracia de la
Guardia Nacional Dominicanay del Gobierno Militar delos Estados
Unidos en la Reptblica Dominicana.

Especificacion II: El segundo teniente R. L. Trujillo, en el mes
de julio de 1919, después de haber causado el arresto y
encarcelamiento de José Nufiez y su hija...hizo que el nombrado
Pantale6n Mieses, oriundo de la Republica Dominicana, cobrara
ilegalmente la suma de ciento cincuenta délares ($150.00), moneda
de los Estados Unidos, de manos de dicho José Nufiez, como rescate
o soborno en el que el precio era dicha suma para que dicho José
Nufiez y su hija, fueran sacados de la prisién y puestos en libertad.
Y, a consecuencia del pago de dicha suma hecho a dicho teniente
Trujillo..., ellos, dicho José Nufiez y su hija, fueron excarcelados
quedando libres de toda custodia.

Especificacion III: Que Rafael L. Trujillo, segundo teniente de
la Guardia Nacional Dominicana...en el mes de noviembre de 1919,
un dia que no se conoce exactamente, hizo que Carlitos Alduey y
Esteban Alduey, oriundos de la Republica dominicana, fueran
hechos prisioneros en la casa del nombrado Pantale6n Mieses...y les
inform6, a los dichos Carlitos y Esteban Alduey, por conducto del
dicho Pantale6n Mieses, que si pagaban dichos Carlitos y Esteban
Alduey, a dicho teniente Trujillo, la suma de ciento cincuenta
déblares ($150.00) moneda de los Estados Unidos, él, dicho teniente
Trujillo, los sacaria de la prisi6n.
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El segundo teniente Trujillo aleg6é que erainocente de todos los
cargos y todas las especificaciones.”

Los records del juicio contienen 117 piginas mecanografiadas
(tamano legal de papel) de testimonios y procedimientos judiciales,
catorce paginas mecanografiadas de 1a defensa de Trujillo hecha por
el oficial de leyes, y tres piginas mecanografiadas del dictamen del
fiscal militar. La causa se ventil6 en dieciocho dias, del 23 de enero
de 1920 al 4 de marzo de 1920. Trujillo facilité quince testigos de
descargo, seis de los cuales eran miembros de la Guardia. La parte
persiguiente aport6 once testigos.

Los alegatos prelimininares de la parte persiguiente estable-
cieron que Trujillo y un destacamento de la Guardia bajo su coman-
do estaban en un patrullaje en busca de gavilleros cuando se detuvie-
ron en la casa de Isabel Guzman. La sefiorita Guzman declaré que
Trujillo y otros miembros de la Guardia entraron en la casa y ataron
asupadreyselollevaron. Entonces, segtin Isabel Guzman, se desa-
rrroll6 el resto de los acontecimientos. Después de salir de la casa
de Guzman para continuar su patrullaje, Trujillo ordené a la familia
Guzman —la madre de Isabel, Isabel y las dos hermanas de Isabel—
que se unieran al grupo de patrullaje al dia siguiente. Al dia siguien-
te, después que la familia se habia unido al patrullaje, Isabel pregun-
t6 por su padre, y Trujillo le dijo a Isabel que el padre “se habia ido
conlos gavilleros”. Trujillo entonces oblig6 alafamiliaaacompanar
alos patrulleros y les informé que se les dispararia si los patrulleros
eran atacados por los gavilleros. El grupo de patrullaje de la Guardia fi-
nalmente lleg6 a la ciudad de Los Llanos donde Trujillo encarcelé a
la familia en unaiglesia. En Los Llanos, de acuerdo con Isabel Guz-
madn, en tres dias sucesivos Trujillo tuvo contacto sexual con ella
tres veces, una vez en el campanario, otra vez en la calle —a las 8
olas 9 delanoche—y unavez en una pequefa choza. Isabel insisti6
en que se entreg6 a Trujillo porque le tenia miedo y porque dijo “que
iba a matar a toda la familia”, si ella se resistia. Trujillo entonces
se llevé a la familia a San Pedro de Macoris y la puso en libertad.?

El testimonio de Isabel Guzman fue corroborado por su ma-
dre, quien declar6 que vio a Isabel y a Trujillo cuando subieron al

7 La transcripcién completa del juicio del segundo teniente Rafael L. Trujillo
Molina se encuentra en los Archivos Nacionales, Washington, D. C., Grupo de
Record 80, Legajo 16870-47:477.

® Transcripcién del juicio de Trujillo, paginas 12-30.
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campanario de la iglesia. Cuando Isabel baj6 estaba llorando y
“tenia sangre en los vestidos”. El raso Francisco Mercedes, de la
Guardia, también declaré que vio a Isabel y a Trujillo cuando
subieron al campanario.’

Trujillo, en el testimonio directo, negd que tuviera relaciones
sexuales con Isabel Guzman. Neg6 haber estado en laiglesia en esa
noche particular. Trujillo depués cambi6 su testimonio y admiti6é
que habia entrado en la iglesia esa noche del alegado ataque contra
Isabel Guzman, pero s6lo después de que él habia oido unos gritos.°
Todavia después pareci6é admitir que habia estado en el campanario
de la iglesia con Isabel después que el fiscal le pregunt6: “;Qué la
hizo llorar cuando bajaba del campanario de la iglesia con usted si
usted no tuvo relaciones sexuales con ella?” Trujillo contesté: “Yo
no sabia que ellahabia llorado cuando bajé del campanario, o por qué
habia llorado. Solo oi decir que era la sangre”.

Trujillo también negé que €l hubiera cometido la falta de
extorsion, pero el testigo del fiscal, Pantale6n Mieses, declar6 que él
habia cobrado el rescate de Carlitos Alduey y Esteban Alduey y que
le habia dado el dinero a Trujillo. Se le puede dar crédito al
testimonio de Mieses porque los testigos del fiscal declararon que
Mieses era conocido como amigo de la Guardia, y el abogado de la
defensa no refut6 su testimonio. José Nuifez declaré que después
que le dio el dinero a Mieses, él y su hija fueron libertados por los
patrulleros de la Guardia.!!

El abogado de Trujillo en una defensa larga y con alardes de
oratoria, ridiculizé la idea de que su cliente “pudiera olvidar sus
deberes sociales y morales, y como un animal, saltar sobre una
mujer y fornicar con ella en una calle publica de una ciudad a horas
de la primanoche en medio del trinsito publico”, y que pudiera
cometer el mismo acto “en un campanario expuesto a la vista del
publico”. La defensa aleg6 que el cargo de rapto no habia sido
probado por el fiscal porque “dentro de las circunstancias el fiscal no
habia podido probar el asalto, por lo que esa acusacién debia ser
desestimada”. “El fiscal habia fallado en probar el cargo de rapto
—arguyo6 el abogado defensor— porque el fiscal no habia aportado
ningin “testigo presencial”, y, ademads, “tres ocasiones implican

? Ibid, paginas 32 y 99.
10Tbid, pagina 105.
" Ibid.



Proyecto de Digitalizacion

N
©
=
[}
2
2
==}
L)
o
o
©
c
<
2
£
€
o
(a]
)
£
7}
o
54
31
<

TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920

consentimiento”. La defensa también alegé que el fiscal no habia
probado los cargos de extorsi6n.!?

El dictamen del fiscal fue mais bien breve y desanimado.
Manifesté que los testigos de cargo habian declarado que ellos
habian visto a Trujillo obligando a 1a muchacha a acompaiarlo al
campanario y que “la timidez de la testigo (Isabel Guzmain) en el
juicio constituye una prueba de la verdad”. También arguy6 que los
cargos de extorsién contra Trujillo habian sido probados por el
testimonio directo de las personas involucradas en el episodio de
extorsion.!

El segundo teniente Trujillo fue descargado de todas las acu-
saciones y de todas las especificaciones por la comisién militar.

El veredicto de la corte en este caso es mas bien dificil de expli-
car. Las pruebas presentadas contra el teniente Trujillo fueron ex-
tensas, y sudefensa consisti6 en punto mis que negativas. Ninguna
prueba concreta de falsedad o distorsién de cualquiera de los testimo-
nios de cargo se produjo de parte de la defensa, ni se puso exitosamente
en entredicho lo fidedigno de ninguno de los testigos individuales.

Aunque los cargos contra Trujillo no fueron refutados, es
posible, desde luego, que la corte haya creido que las pruebas
presentadas no fueran suficientemente concluyentes para disipar
todas las dudas razonables en cuanto a la falta de Trujillo. Hasta
esto, sin embargo, parece del todo dudoso cuando se examinan las
pruebas con cuidado. Aunque las pruebas de la acusacion de rapto
dependen considerablemente del testimonio de la alegada victima,
este testimonio recibe fuerza adicional por la confusa defensa de
Trujillo y por el caricter contradictorio de ella. La confusién quedé
agravada por el propio abogado defensor quien, pese al alegato de su
cliente de que nunca habia tenido relaciones sexuales con Isabel
Guzman, parece haber dado por cierto que esas relaciones se
efectuaron, cuando hizo la sorprendente declaracién de que “tres
ocasiones implican consentimiento”.

Tal vez la corte se impresioné con el alegato de la defensa de
que ningdn oficial se conduciria en publico en la forma que se le
atribuia a Trujillo, pero su conducta sexual posterior parece indicar
que en efecto era capaz de darse a este tipo de andanzas.!*

2 Ihid, p.8.
13 Ibid, p.5.
4 Crassweller, pp. 79-81, 145, 434.
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Aungque es un tanto dificil creer que las pruebas presentadas en
el cargo de rapto dejen mucho campo para una duda razonable en
cuanto a la culpa de Trujillo, es virtualmente imposible encontrar
campo alguno para tal duda en cuanto al cargo de extorsién. La
defensa ni siquiera se enfrent6 al testimonio directo presentado en
apoyode esa acusacién, nirealizé un esfuerzo serio pararefutar cuan
fidedigno habian sido los testigos. No parece existir una concebible
base legal para el descargo de Trujillo en este aspecto de su
enjuiciamiento.

En vista de que el descargo de Trujillo no se justificé basdndose
en las pruebas, la razén para eso descansa probablemente en la
naturaleza general de la ocupacién norteamericana de la Republica
Dominicana. Un examen de la situacién de los marines y de la
Guardia Nacional Dominicana en 1920 hace mis bien fécil com-
prender la razé6n por la cual una junta de oficiales norteamericanos
se mostraria muy renuente a condenar a un oficial dominicano en
presencia de acusaciones de este tipo.

Aunque el Gobierno Militar Norteamericano habia estado
gobernando la Republica Dominicana desde 1916, su estatuto en los
inicios de 1920 estaba todavia muy lejos de la seguridad. La
oposicién interna habia crecido considerablemente durante el afio
anterior. Parte de esta oposicién fue politica, encabezada por el
depuesto presidente dominicano, doctor Francisco Henriquez y
Carvajal, y apoyada de manera creciente por el segmento
politicamente activo de la poblacién dominicana.!®

La resistencia armada, caracterizada por los norteamericanos,
como “gavillerismo”, también creci6 en 1919 produciendo una
preocupacién creciente dentro del Departamento de Estado.!

La aparente incapacidad de la Guardia, organizada y dirigida
porlos marines, paradesemperiar un papel efectivo enlas operaciones
contra los insurgentes, habia obligado, bajo la presién del
Departamento de Estado, a que se produjera una conmocién de
envergadura en esa organizacién en agosto de 1919.77

15 Dana G. Munro, Intervencién de la Diplomacia del Délar en el Caribe”,
Princeton, 1964, pp. 320-22.

16 W. Russell, Ministro de los Estados Unidos en la Repiiblica Dominicana, al
Secretario de Estado, junio 3, 1919, Relaciones Exteriores de los Estados Unidos,
1919, 11, pp.118-19.

17 Russell al Secretario de Estado, agosto, 8, 1919, Relaciones Exteriores de los
Estados Unidos, 1919, 11, p.120.
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Aunque esto finalmente produjo algiin progreso, todavia en
febrero de 1920 el ministro norteamericano en la Repiblica
Dominicana estaba criticando fuertemente las ejecutorias de la
Guardia y sugeria mis cambios en su principal comando.'®* Un
factor final que contribuyé a la inseguridad del Gobierno Militar fue
la falla en el esfuerzo por designar a un consejo asesor dominicano.
Ese cuerpo habia renunciado en masa cuando el gobierno militar se
negb a obtemperar a su solicitud de restauracién de la libertad de
prensa.’?

El efecto neto de estos acontecimientos fue colocar al gobierno
militar y a su criatura, la Guardia, en una posicién precaria,
exactamente en los dias en que se inici6 el enjuiciamiento de
Trujillo. Mientras que un descargo podia mantenerse ignorado, una
condena habria alcanzado revuelo y la consiguiente publicidad
habria aumentado tanto las presiones internas para que se produjera
una desocupacién norteamericana como una presién del
Departamento de Estado para que se introdujeran mas cambios en
la constitucién y en las pricticas del gobierno.

Ademids, uno de los mayores problemas que afrontaba la
Guardia era su incapacidad para atraer a dominicanos calificados
para que sirvieran como oficiales.*® El servicio en una fuerza
impopular controlada por extranjeros, en la cual todos los puestos
mas altos se reservaban a los marines, habia limitado, en el mejor
caso, los atractivos. Una condena habria significado la pérdida de
uno de los pocos oficiales que habian enganchado y que habian
entrenado los marines, y eso habria hecho todavia més dificil atraer
a nuevos candidatos a oficiales.”

La naturaleza del combate en que los marines y 1a Guardia es-
taban comprometidos, probablemente contribuy6 a la falta de vo-
luntad de la corte para condenar a Trujillo. La guerra de guerrillas
con frecuencia conduce a la comision de crimenes contra los civiles
por parte de las fuerzas del gobierno, especialmente cuando se sos-

18 Russell al doctor Rowe, Departamento de Estado, febrero 16, 1920. Records
del Departamento de Estado, Archivos Nacionales, Grupo de Record 59, Archivo
Decimal 839.00/2235 (Citado en lo sucesivo como RG 59).

1 Munro, p. 321.

 Goldwert, p. 321.

2 Debe destacarse también que entre los militares dominicanos anteriores a
la intervencién norteamericana habia pocos precedentes, si es que habia alguno, de
encausamiento de oficiales por crimenes contra civiles.
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pe cha que los civiles favorecen a los grupos insurgentes. El con-
flicto existente en la Reptiblica Dominicana habia seguido ese dise-
o, ylas acusaciones de conducta criminal habian sido elevadas con-
tra marines y oficiales de la Guardia. Los marines tenian una com-
prensible renuencia a brindarle apoyo a tales cargos que resultarian
en una condena.”? Puede haber habido también una tendencia, en-
tre los oficiales norteamericanos, a pasar por alto las ofensas contra
civiles cometidas en una situacién de sedicién, cuando ofensas
similares cometidas en circunstancias mds pacificas habrian
producido una severa accién disciplinaria. Finalmente, se sospeché
que la familia Guzmain era evidentemente simpatizante de las
fuerzas insurgentes, si es que no les prestaba apoyo activo, y esto
también hizo poco para predisponer a la corte en su favor.

Todos esos factores supradichos contribuyeron a crear dentro
de la corte marcial un estado de 4animo que convirti6 la condena del
teniente Trujillo en algo virtualmente imposible, pese al peso de las
pruebas en contra suya.

Ello no explica, sin embargo, la raz6n por la cual este juicio no
hizo nada para evitar el subsecuente ascenso de Trujillo al comando
de la Guardia. El descargo de un oficial de Marine Corps dentro de
circunstancias similares, probablemente habria constituido un con-
siderable, cuando no insuperable, obsticulo para el éxito de su
subsecuente carrera militar. En este caso, sin embargo, el juicio
parece no haber tenido absolutamente ningtin efecto en la situacién
de Trujillodentro dela Guardia. Elfactorclave en esto probablemente
fue que los oficiales norteamericanos tenian expectativas
considerablemente més bajas, y normas de menor envergadura, en
cuanto a la conducta de los oficiales dominicanos, que en cuanto a
la de los norteamericanos. Parte de esto fue producto del racismo
prevaleciente, tanto en el personal del Departamento de Estado,
como entre elementos militares. En una reunién con el Secretario
interino de Marina, Franklin D. Roosevelt, tanto el ministro
norteamericano en la Repuiblica Dominicana como el sefior J. C.
Dunn, delaDivisién de Asuntos Latinoamericanos del Departamento
de Estado, declararon que “no podria haber eficiencia en una

2 Un testimonio a esas acusaciones se puede encontrar en Congreso de los
Estados Unidos, Senado, Comité Selecto sobre Hait{y Santo Domingo, interrogatorio
sobre la Ocupacién y Administracién de Hait{ y Santo Dominge, Congreso
67,primera y segunda sesiones, 1922, pp.1107-1156.
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Guardia Nacional a menos que estuviera integrada por oficiales
blancos, y no por dominicanos”.? Elteniente coronel Harry Davis,
comandante del Distrito Sur de la Republica Dominicana, describié
alos dominicanos como “negros, cuyas mentalidades los conducian
a comportarse en forma infantil, hasta en los acontecimientos mas
solemnes”.?* Los oficiales navales que prestaron servicios como
gobernadores militares, aunque no eran tan locuaces en su racismo,
compartieron esa actitud general hacia el pueblo dominicano. El
primer gobernador militar, almirante Knapp, expresé el criterio de
que el unico propésito de todas las revoluciones dominicanas era
“satisfacer ambiciones personales” y predijo que pasarian muchos
afios antes de que el pueblo estuviera listo para la democracia. Su
sucesor, el almirante Snowden, declar6 que “la lealtad de los
dominicanos de la Guardia al gobierno se debe directamente a la
presencia de tropas norteamericanas, y que si se deja a ellos esa
direccién, mediante el retiro de los marines, se dedicarian, de nuevo,
a los viejos habitos de insurreccién”.%

En presencia de actitudes como éstas es dificil que sea sor-
prendente que los norteamericanos esperaran algo mis de parte de
los oficiales dominicanos de la Guardia que no fuese la obediencia
alas 6rdenes de sus superiores, los marines, y un minimo de normas
deeficiencia de combatey de operaciones policiales. Las acusaciones
de abusos contra la poblacién civil parecen haber tenido poca
influencia en la evaluacién norteamericana del valor potencial que
un oficial pudiera tener para la Guardia. En vista de tales actitudes
prevalecientes, es dificil que sea sorprendente que Trujillo no fuera
no s6lo descargado, sino que todo el incidente no tuviera un efecto
ostensible sobre su futura carrera.

Los detalles subsecuentes de la ascencién de Trujilo al poder
son, en general, bien conocidos. Después de su descargo fué trans-
ferido para prestar servicio con la oncena comparia en El Seybo,
donde, segin informes, recibié recomendaciones por su eficiencia,
de parte de sus comandantes del US Marine Corps.(26) Al afio
siguiente fue selecccionado como uno de los oficiales dominicanos

2 Memo de J. C. Dunn, abril 8, 1919, RG 59, 839, 1051/17.

2 Teniente coronel Harry Davis, U. S. M. C,, a George Christian, Secretario
Ejecutivo del Presidente Warren G. Harding, julio 10, 1921. Papeles de Warren G.
Harding, Sociedad Histérica de Ohio, Columbus, Ohio.

% Contralmirante Harry Knapp, al Secretario de Marina, enero 14, 1917.

26 Vega Pagin, pp. 45-56.
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del primer grupo que asistieron a un curso de instruccién de cuatro
meses en la Academia Militar de Haina, creada por los marines, y
quienes integraban el personal de instruccién. Se gradué en ese
curso y pronto comenzé un ripido ascenso que lo condujo finalmente
al comando de la Guardia, y entonces a Presidente y dictador de toda
la nacién. La transicién de un segundo teniente acusado de rapto y
extorsién al rol de gobernante absoluto de su nacién, tomé tan s6lo
una década.
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LA ENTREVISTA
CON ISABEL GUZMAN EN 1973

s de cincuenta afos después del juicio, Félix Servio Ducou-
dray logr6 entrevistar a Isabel Guzman, en 1973, en Trinidad, un
campo der Bayaguana, cerca de donde vivia en 1919.* Todavia
trabajaba y estaba casada. Expres6: “En ese tiempo cogian a to-
do el mundo preso...desde que los gavilleros llegaban, se lleva-
ban a uno preso...presas a las madres que tenian a los hijos me-
tidos en la gavilleria...porqué asi fue que lo dijeron...y las mujeres
presas que tenian a sus maridos metidos a eso. Venian los gaville-
ros aqui, me llevaban mi marido, lo hacian comprometer, en-
tonces venian la Guardia, entonces venian los americanos y era
barbaridad”.

Agregé que viviendo donde su hermana Fermina, esposa del
gavillero Olivorio Carela, Trujillo llegé de noche “y como no
encontré al combatiente que buscaba, apres6 alos parientes, mujeres
y hombres, y se los llev6 todos como rehenes”.

Olivorio solia visitar esa casa, secretamente, mais 0 menos una
vez al mes. Ya antes el Teniente José Alfonseca, Jefe de Puesto en
Bayaguana, le habia advertido a su madre, de quien era amigo, que
saliera de la casa pues iban a caer preso. Agrega que Trujillo era Jefe
de Puesto en Los Llanos, lo que provocé un enfrentamiento entre los
dos tenientes, alegando Alfonseca que al apresarla Familia Guzman,
Trujillo habia actuado fuera de su jurisdiccién, pues esa zona
pertenecia al puesto de Bayaguana.

Olivorio, al enterarse del apresamiento de la familia, se entre-
g6 a las autoridades.

*Revista Ahora, Num. 522 y Num. 523, noviembre 12 y 19, 1973
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Isabel explica con relacién a la acusacién de estupro: “No me
trat6 como gente. En Los Llanos me ofendi6 él como unavaca, como
una bestia en la sabana”.

Elesposo deIsabel explica como, alrededorde 1947, laencontré
en ese mismo campo “en un presidio, en un rancho, con un cepo”,
pues “quedé loca, después, pormuchos afios”...”Entonces lapuse en
tratamiento...desde que la ofendi6 Trujillo estaba asi, le entraba a
cada rato esa locura, esa locura, esa locura y cuando cogia la locura
de a verdad fue una cosa perdida...A consecuencia de ese abuso...ella
estaba comiendo y a veces le entraba una cosa asi...loca, por dias, y
una gravedad...y asi estaba tiempo”.

Es obvio que Isabel Guzmain no era una persona muy edu-
cada y, ademads, bastante supersticiosa, como era comun entre
campesinos de aquella época. En la entrevista plante6: “Me tra-
t6 como a una perra...pero mientras no me di6é su nombre, di-
je: mejor me mata. Porque tenia que coger el nombre del santo
de él, porque era un espiritu malo...€l no me daba su nombre y yo
dije que mientras no me daba su nombre yo no me le entregaba.
Mejor que matara...no me trat6 como gente...en Los Llanos me
ofendi6 él como una vaca, como bestia en la sabana, porque ese
hombre, él no pudo alquilar una pieza parahabermellevado...bueno,
una perra”.

De la entrevista se concluye, ademis, que Isabel no quiso
enjuiciar a Trujillo y quien presioné para la accién judicial lo fue su
hermana Rosa, residente en San Pedro de Macoris. Isabel hasta
pensé en negar la acusacién durante el juicio para que la Guardia
soltara a su padre y a su hermano pero, presionada por la familia,
testific6 en contra de Trujillo.

Isabel luego explic6 que siendo Trujillo ya Brigadier, y antes de
ser Presidente “me mand6 a buscar dizque para ponerme en
puesto,...pero entonces ya yo, a los tiempos, me meti a vivir con un
sefior llamado Ponte Mariano, con quien tuve tres hijos”. Trujillo
luego le mandé una carta y su esposo le advirti6é que si se iba donde
Trujillo, no la recibiria de nuevo en la casa. Isabel decidié no ir
donde Trujillo, pues ya tenia hijos. A pesar de eso su esposo la
abandonéy ellaluego se fue a trabajar ala capital comossirvienta. “A
los pocos tiempos me vino una enfermedad mala del juicio, me
llevaron a Sabana de la Mar y alli estuve, mi mama conmigo, como
siete u ocho meses”. Pasé afios en un cepo, hasta que su segundo
esposo la sacé de alli y l1a curé.
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Una vez Trujillo fue Presidente un amigo comtin, un Mayor del
Ejército, la llevé donde el dictador en el Palacio Nacional. “Me
mando a buscar para ponerme de mojiganga. Me saludé y me dijo:
Y td ;qué quieres?. Le dije, bueno, lo que usted me dé. Dice: Te voy
a dar una casa”. Pero nunca se la di6.

El Mayor entonces le sugiri6 que viviese con €él, pero como
estaba casado, ella se neg6.

Finalmente, Isabel explica que el 30 de mayo de 1961, dia de la
muerte de Trujillo, le habia dicho a su esposo: “Si usted supiera
Panchito que ésta es la ultima cédula que usted va a sacar en
Trujillo. Porque me hech6 tres voces”...
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UN COMENTARIO
SOBRE EL SISTEMA JURIDICO

Dr. WENCESLAO VEGA

Hemos analizado el expediente judicial de una Corte Marcial del
US Marine Corps, reunida en San Pedro de Macoris entre diciembre
10, 1919 y marzo 4, 1920 para juzgar al Segundo Teniente Rafael L.
Trujillo de 1a Guardia Nacional Dominicana, acusado de extorsién,
violencia, intento de estupro y de conducta escandalosa tendiente
a la corrupcién de la moral.

El expediente de este caso contiene:

a) La convocatoria a la Corte Marcial por el General de Brigada
Logan Feland, USMC.

b)Ladesignacién delosjueces, 7 en total: 2 tenientes coroneles,
3 capitanes y 2 primeros tenientes y un capitdn como “judge advo-
cate”, fiscal. Se designaron también un traductor y un taquigrafo.

c)Las actas de las 18 sesiones, durante las cuales se escucharon
30 testigos, que fueron interrogados por el fiscal, el abogado defen-
sor y el juez presidente. De estos testigos, 12 fueron presentados por
el fiscal (testigos a cargo) y los otros 18 por la defensa. Entre estos
ultimos reconocemos al Sargento Manuel de Js. Checo, al Teniente
Leovigildo Alcdntara y a Miguel Angel Paulino, quienes después
ocuparon posiciones importantes durante la “Era”.

d) El abogado defensor lo era el Dr. G.B. Larkeque.

e) El fiscal 1o fue el Teniente USMC Walter Lawson.

f) El expediente termina con las conclusiones del fiscal y del
abogado de Trujilloy con la sentencia, que es firmada por los jueces.

El resumen de las acusaciones fue el siguiente:

1. Que durante unos patrullajes realizados por la Guardia
Nacional Dominicana en las secciones de Haiti-Mejia y Paso del
Medio, Seccién de Bayaguana, durante el mes de junio 1919, en bus-
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ca de bandidos (gavilleros), Trujillo apres6 a varias personas, entre
ellas mujeres, que eran familia de los alzados, para que los delataran.
Que esos detenidos fueron llevados por él a Los Llanos, donde los
encarcelaron en la iglesia. Que alli Trujillo viol6 a una muchachade
unos 15 afios llamada Isabel Guzman, hija de uno de los detenidos
(José Nuifiez) que era familia de un jefe gavillero que estaba en el
monte, llamado Olivorio Carela.

2. Que para liberar al padre de la muchacha, Trujillo le exigi6
que le entregara US$150.00, cosa que se hizo a través de un inter-
mediario.

El juicio se llevé a cabo con apego al proceso inquisitorial
anglosajén, donde se oy6 primero al fiscal, quien leyé los cargos.
Luego se pidi6 al reo responder a las acusaciones, de las cuales se
declar6 inocente. Entonces se escucharon e interrogaron a los tes-
tigos, tanto por el juez presidente como por el fiscal y el abogado
defensor. Entre los testigos se encontraba la victima. El juez presi-
dente ordenaba con frecuencia que ciertas preguntas no fueran
contestadas por algun testigo, por ser inapropiadas o innecesarias.
Hubo varios recesos para presentar testigos de varios lugares. Al
final del interrogatorio, el acusado ofreci6 su versién de los hechos
y fue nuevamente interrogado.

Al terminar el proceso, el fiscal hizo su exposicién y luego lo
hizo el abogado defensor, ambos en documentos escritos que se
anexaron al expediente.

Concluido todolo anterior, losjueces deliberaron y en audiencia
publica dieron sus veredictos a cada una de las acusaciones.

1. A la primera acusacién —intento de estupro— se le di6 el ve-
redicto de “not proved”, lo que en derecho dominicano llamamos,
“descargo por falta de prueba”. A otra de las acusaciones se le dio
el veredicto de “not guilty”, es decir, “inocente”.

2. A las demias, se les dio igual veredicto que a la primera “not
proved”. Porlo tanto se descargé al acusado y se le puso en libertad.

La sentencia est4 firmada por todos los jueces.

El dltimo documento del expediente, es un recibo firmado por
Trujillo, dando constancia de haber recibido una copia integra del
mismo.

Nuestros comentarios a este proceso son los siguientes:

1. El expediente es muy interesante por varias razones:

a) Se evidencia que el Marine Corps llev6 a sus operaciones en
la Repiblica Dominicana, todo su sistema juridico y penal, con un
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procedimiento formal, estricto y detallado caracteristico de los jui-
cios de cortes marciales.

b) El expediente sirve también para conocer la forma en que
se llevaba a cabo, en la regién Este del pais, la lucha contra los
gavilleros, lo que incluia el usode civiles parabuscarlos, el espionaie,
la delacién, el apresamiento de familias, la coaccién, la ocupacién
de sus casas y predios, la extorsién, etc.

c) Evidencia el hecho de que hubo dominicanos que ayudaron
a los marines en sus redadas, pero al mismo tiempo que habia mu-
cha cooperacién entre los campesinos para proteger y esconder a los
gavilleros.

d) Las declaraciones del acusado sobre sus funciones en la
guardia son muy reveladoras de sus sentimientos frente a la ocupa-
cién y ante sus superiores.

2.Del juicio en si, podemos decir que hubo bastante discrepan-
cia delos testigos; que algunos se contradijeron ellos mismos en sus
varias declaraciones; que habia cierto temor de acusar a los mi-
litares; que por lo menos dos testigos que llevé el fiscal para declarar
en contra de Trujillo se retractaron y uno de ellos no volvié a com-
parecer cuando fue de nuevo citado.

Debemos también aclarar que el juicio se realiz6 en base a
acusaciones de civiles contra militares, en una situacién de excep-
ci6n, donde toda la regién Este del pais se encontraba en estado de
sublevacién y donde no se respetaron los derechos ciudadanos de
los civiles.

Analizando el caso como abogado, pensamos que losjueces que
actuaron tenian suficientes elementos de juicio para condenar a
Trujillo por la acusacién de extorsién, pues las pruebas de que exi-
gi6 US$150.00 para liberar a Nuifiez fueron bastante fuertes. En
cuanto a la acusacién de estupro, hubo bastante contradiccioén, y la
propia victima, una muchacha campesina entre 15 y 17 aiios, no
ofreci6 una declaracién muy convincente. Sin embargo, dudo que
la familia Nuifiez se hubiera atrevido a acusar al Teniente Trujillo
—una autoridad militar en su drea— sin alguna justificacién.
Lo que parece que sucedi6é fue que el fiscal no pudo reunir sufi-
ciente prueba contundente para que las acusaciones conven-
cieran a los jueces. Debe notarse que el veredicto en la mayoria de
los casos no fue de “inocente” sino de “no probado”. Igualmente,
dicho fiscal, que era también un marine, cuando resumié sus
acusaciones al final del debate, lo hizo con poca precisién y
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convencimiento. Los jueces creyeron mais al abogado de Trujillo,
que supo aprovechar las contradicciones de los testigos para refutar
los cargos.

Surge ahora la interrogante sobre la competencia de una
comisién militar para conocer de un caso donde un miembro de la
Guardia Nacional es acusado por civiles de cometer delitos de orden
penal, no militar.

;Por qué si se trataba de delitos comunes y no militares
cometidos por un militar contra civiles, se llevé ante una corte
marcial y no una civil? En el inicio del procedimiento, se sefial6
que el juicio se llevé a efecto bajo las previsiones de la Orden
de Corte Marcial No. 13 del afio 1916 de la Marina de Guerra de
EE.UU. y también bajo las instrucciones de los c6digos de 1917,
aplicados a las cortes navales y bajo las reglas generales de las cortes
marciales.

El Articulo 21 de dicha orden dice lo siguiente:

“Las previsiones del c6digo que otorgan jurisdiccién a las cortes
marciales, no se podrdn interpretar en el sentido de privar a las
comisiones militares, a las cortes presbotales y a otros tribunales
militares de jurisdiccién concurrente en relacién con delincuentes
o delitos que por ley o por las leyes de guerra, puedan ser conocidos
por tales comisiones militares, cortes presbotales o comisiones
militares”.

Parece que se consider6 la situacién dominicana como la de
una guerra, donde los civiles dominicanos fueron tratados como
enemigos beligerantes, por lo que se les aplicaban las leyes de
excepcion.

Por otro lado, debo citar la Proclama No. 1 del Capitidn Knapp
del 29 de noviembre de 1916, que dio inicio a la ocupacién militar
de nuestro pafs, una de cuyas disposiciones dice:

“La administracién ordinaria de la justicia, tanto en casos
civiles como criminales, por medio de las cortes dominicanas
regularmente constituidas, no serd interrumpida por el Gobier-
no Militar ahora establecido; pero los casos en los cuales un miembro
de las Fuerzas de los Estados Unidos forme parte, o en los cuales
hayan envuelto desprecio o desafio de la autoridad del Gobierno
Militar, serdn juzgados por un tribunal establecido por el Gobierno
Militar”.
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Tenemos también la Orden Ejecutiva No. 54 del Gobierno
Militar, de fecha 9 de mayo de 1917, que dispuso que la Guardia
Dominicana debia prestar servicios junto con las fuerzas militares
de EE.UU. y entre otras disposiciones dice:

“Si los miembros de la Guardia cometen una ofensa que no sea
contra la disciplina militar, el caso ser4 primeramente examinado por
una autoridad competente del Gobierno Militar y el delincuente ser4
juzgado por un tribunal militar, o entregado a las acciones de los
tribunales dominicanos, segtin lo exijan las circunstancias’ .

No es la intencién del Gobierno Militar el exonerar al personal
dela Guardia de su obligacién de obedecerlas leyes dominicanas. M4s
sin embargo, como la guardia estd sirviendo con y pricticamente
como parte de las fuerzas de ocupacién, el Gobierno Militar sereserva
el derecho de juzgar la naturaleza de las ofensas cometidas contra
o por el personal de la Guardia y el determinar si el caso debe ser
juzgado por sus tribunales o por los tribunales dominicanos, mien-
tras dure el Gobierno Militar”.

Es evidente que en el juicio contra Trujillo, se aplicé una de
esas circunstancias, ya que se decidi6 usar los procedimientos
judiciales militares ynolos civiles, bajola “reserva de derecho” que
menciona la citada disposici6n legal. Este método fue también
utilizado en muchos otros casos, segiin se desprende a continuacién
(en base a la tesis presentada por Marvin Soloman, para optar para
una Maestria en Historia, de 1a Universidad del Sur de Illinois, afio
1969, titulada Law, Order and Justice in the Dominican Republic
duringthe United States Military Government 1919-1924). No hay
dudas de que bajo la mencionada Orden Ejecutiva No. 54 fue que se
decidié6 llevar el juicio contra Trujillo en una corte militar y no en
un tribunal civil dominicano.

Existe constancia documental de que fueron juzgados por
Comisiones Militares, casos de criticas publicas al Gobierno
Militar, como los de Rafael Vidal, Julio Arzeno, Rafael Morel y Fabio
Fiallo, éste tltimo muy comentado en toda América Latina.
Igualmente aparecen casos de porte ilegal de armas, de venta de
bebidas alcohélicas a militares, instigacién a huelgas, ocultacién de
gavilleros —“bandidos” segin el término usado por los inter-
ventores— robo de frazadas militares, violacién de precios minimos
en los mercados, robos simples, etc., todos perpetrados por civiles,
pero que involucraban de algin modo a militares norteamericanos

-------
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o miembros de la Guardia Nacional, y que fueron juzgados por las
comisiones militares compuestas por jueces del US Marine Corps.

Volviendo al caso Trujillo, resulta evidente que a la Corte Mar-
cial le convenia una sentencia absolutoria, para reforzarla autoridad
militar en unaregion infestada de gavilleros, como formade intimidar
a la poblacién rural a que no los ayudara. Se traté de una sentencia
maés de conveniencia que de justicia. Quien estaba en el banquillo
de los acusados, era un representante del poder ocupante, y los jue-
ces de seguro pensaron que su condenacion debilitaria el control
militar sobre la poblacién civil dominicana.

Un andlisis desapasionado de este expediente, nos parece que
confirmara nuestra tesis.
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ASPECTOS PROCESALES

Wiuam C. Heaprick

Entre el 29 de enero y el 4 de marzo de 1920 se desarroll6 en el
cuartel de las fuerzas norteamericanas en San Pedro de Macoris el
juicio contra el Segundo Teniente de la Guardia Nacional Domini-
cana, Rafael L. Trujillo, acusado de tentativa de violacién a una
menorydechantaje. Paraunalectura provechosadela transcripcién
de ese juicio es preciso tener en cuenta los principios del proce-
dimiento norteamericano, bajo los cuales se condujo el proceso
contra Trujillo.

En primer lugar, Trujillo fue juzgado por sus “pares” —"by his
peers”— esdecir, por unjurado,llamado “La Comisién”, compuesto
de oficiales, puesto que él era oficial. El derecho a serjuzgado porsus
pares tiene su origen en la Carta Magna de 1215, que se considera
como el origen de las libertades inglesas y norteamericanas. Ocho
oficiales norteamericanos escucharon los testimonios a través de un
intérprete y dieron al final su veredicto.

El juicio se desarroll6 en diversas fases:

1. La querella, un documento de fecha 19 de enero de 1920,
emanada del Comandante de la Segunda Brigada de los Marines, en
que se acusa a Trujillo de agresién con intencién de cometer viola-
ci6n a una menor y extorsién de sumas de dinero a hombres que ha-
bia hecho prisioneros en el curso de sus actividades contralos “ban-
didos” o guerrilleros que ofrecian resistencia a la Ocupacién en la
parte Este del pais. (Aunque la querella fue por agresién con tentati-
va de violacién, en su testimonio la victima describi6é la manera co-
mo Trujillo consumo relaciones sexuales con ella en tres ocasiones. )

2. Juramentacién. Juraron decirlaverdad, al inicio del proceso,
elintérpretey el taquigrafo. Después cada testigo tomé el juramento.
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El mismo Trujillo se jurament6 como testigo, porque nada en el
procedimiento norteamericano impide que una parte sea testigo en
su propia causa. Testigo es todo aquél que tiene conocimiento
directo y personal de los hechos. Elinterés del testigo no es motivo
de una tacha que le impide declarar, sino que el interés se tiene en
cuenta como elemento que le resta credibilidad.

3. Presentacién del acusado —llamada en inglés “arraign-
ment”— que tiene lugar al inicio del proceso. Al acusado se le
preguntd, en relacién con cada uno de los cargos, si se declaraba
culpable o inocente. Trujillo se declaré inocente de todos los cargos.

4. Luego se pasé al interrogatorio de los testigos. En el procedi-
miento norteamericano, el interrogatorio de los testigos no se hace ex-
clusivamente por el juez, como sucede en los procesos dominicanos,
sino que los abogados hacen el principal papel en el interrogatorio.

Los testigos del ministerio publico declaran primero, luego los
de la defensa. El Fiscal —en juicio civil seria “the Prosecutor”, pero
en un juicio militar se llama “the Judge Advocate”— inicia el inte-
rrogatorio delos testigos llamados por él. Esta fase del interrogatorio
se llama “direct examination”. Consiste de algunas preguntas
cortas, en que el testigo se identifica y declara conocer a Trujillo y
haber estado en el lugar de los hechos en la fecha pertinente, después
de lo cual el testigo hace libremente su declaracién principal.
Concluida ésta, el Fiscal continta el interrogatorio para obtener
aclaraciones de puntos que puedan haber quedado confusos o
incompletos en la declaracién principal.

Después del interrrogatorio directo por el Fiscal sigue el inte-
rrogatorio cruzado o contrainterrogatorio — “cross-examination”—
del testigo de la acusacién por el abogado de la defensa. Trujillo era
defendido muy hébilmente por un abogado dominicano, el Dr. G. B.
Larkerque. Las preguntas de éste tenian por finalidad desacreditar
alostestigos delaacusacién tratando de hacer ver sus contradicciones
o sus antecedentes penales. (Uno de ellos fue multado y hasta
llevado preso por no tener a sus hijos en la escuela.)

La Comisién (es decir el jurado de oficiales) formulaba también
preguntas a los testigos si alguno de sus miembros tenia dudas. En
algunos casos, el Fiscal volvia a preguntar en lo que se llama “re-
direct examination” y el abogado de la defensa podia también tener
otro turno, que se llamaria “re-cross examination”.

Después de los testigos de la acusacién declararon los testigos
de la defensa. Para ellos las preguntas directas eran formuladas por
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el abogado de Trujillo y las preguntas cruzadas por el Fiscal. El
mismo Trujillo como testigo neg6 su participacién en los hechos de
una manera categérica. Al final del informativo se produjo una
segunda comparecencia de un testigo de la acusacién, que deseaba
rectificar un aspecto de su declaracién.

En algunas ocasiones, al leer la transcripcion, el lector notara
que uno de los abogados objeta una pregunta formulada por el otro.
Esto sucede rara vez en los juicios dominicanos, donde las reglas
sobre la prueba testimonial se relacionan principalmente con las
tachas que se pueden imputar a los testigos y no con el contenido de
sus declaraciones. En el procedimiento norteamericano, las reglas
sobre las deposiciones de los testigos tienden arestringir el contenido
de lo que pueden declarar. Esto obliga al abogado del lado contrario
al que lleva el interrogatorio, a estar muy alerta, para detectar una
pregunta improcedente antes de que el testigo la haya contestado.
Los argumentos que mds a menudo se utilizaron en este proceso
para objetar una pregunta fueron dos:

a) Que la pregunta es capciosa —“a leading question”— es
decir que presuponia un hecho que no fue declarado por el testigo.
Por ejemplo, puede ser capciosa la pregunta: “Cuando usted se
trasladé a San Pedro de Macoris al dia siguiente, le entregé usted el
dinero al acusado?” Esta pregunta es objetable si el testigo atin no
ha decla-rado que fue a San Pedro de Macoris. En tal caso, el abogado
retira su pregunta y formula dos en su lugar: “Adénde fue usted al
dia siguiente?” y “Estando en San Pedro de Macoris, ;entregé usted
el dinero al acusado?”

b) Que la pregunta provocara una respuesta que no saldra del
conocimiento personal y directo del testigo, sino de lo que otra
persona le haya manifestado. Este tipo de testimonio es de oidas
—“hearsay evidence”—y por regla general, no es admisible. Pero
hay numerosas excepciones a esta regla, entre ellas la que permite
relatar la declaracién de otro cuando éste, por algunarazén valedera,
no puede acudir al tribunal para declarar personalmente. También
se permite testificar sobre el contenido de una investigacién
conducida con caricter oficial, lo cual permitié declarar a un oficial
que investigo las actividades de Trujillo luego de las denuncias de
varios supuestos delitos.

5.En laultima audiencia, celebrada el 4 de marzo de 1920, los
dos abogados leyeron al tribunal sus escritos de conclusiones. El
abogado de la defensa ley6 el suyo primero, y después el Fiscal hizo
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lo mismo. Estos escritos aparecen también en el expediente y
demuestran una gran habilidad en el andlisis de los hechos, tanto en
la persecucién del delito como en su defensa.

Al final, la sentencia, escrita a mano y firmada por todos los
integrantes de la Comisién, declara simplemente no probados los
cargos y absuelto al acusado. La sentencia no es motivada, como es
natural, teniendo en cuenta que los “jueces” eran oficiales sin
formacioén juridica. No se sabe qué elemento de juicio predominé
en sus mentes para llevarlos a la conclusién de que Trujillo era
inocente. Las discusiones que seguramente tuvieron entre si antes
de producir su veredicto también se perdieron para la historia.

Cuandoelreo esabsueltoenel procedimientonorteamericano,
el Fiscalno tienerecursode apelacién. Laapelacién existe solamente
para beneficio del acusado, en caso de no estar conforme con su
condena. Por ende, con la absolucién de trujillo terminé todo el
proceso.

La carga dela prueba en un proceso penal es mds dificil de llevar
que en un proceso civil. No basta que el peso de la prueba se incline
del lado de la acusacién. Es necesario que el que juzga no tenga
ninguna duda razonable de la culpabilidad del acusado. Aun asi, el
resultado del juicio pudo haber sido diferente, en relacién con uno
por lo menos de los cargos. Quizéds Trujillo no hubiese sido de-
gradado en caso de haber sido condenado, pero es probable que no
hubiera ascendido tan rdpidamente en su carrera militar con una
condenapenal en su expediente. Todalahistoria de la Repiblica Do-
minicana hubiera probablemente sido diferente si la Comisién lo
hubiese condenado.

De ahi la gran importancia histérica del juicio de Trujillo y el
valor para la historia del pais que tiene la publicacién integra del
documento por parte del Lic. Bernardo Vega.

Santo Domingo,
25 de junio de 1994.
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CRONOLOGIA DE SUCESOS

AGOSTO 1918 - AGOSTO 1921

Agosto 1918 Se inicia la politica de reconcentracion.
Diciembre 1918 | Trujillo solicita su incorporacion a la GND.
Marzo 1919 Trujillo en El Seybo.
Abril 1919 Reconcentracion en Los Llanos.
Bombardeo.
Mayo 1919 Trujillo en la Colonia El Jagual.
Junio 1919 Trujillo en Ramon Santana.
Pokles asesinado cerca de Los Llanos.
Julio 1919 Trujillo en Los Llanos con Isabel Guzman

y Pantale6n Mieses.

Noviembre 1919

Trujillo en Ramo6n Santana arresta
a los hermanos Alduey.

Enero 1920

Se inicia juicio contra Trujillo.

Febrero 1920

Se inicia juicio contra Olivorio Carela.

Marzo 1920 Trujillo descargado y trasladado a El Seybo.

Junio 1920 Trujillo pregunta si Pheifer estd sometido a la justicia.
Julio 1920 Un teniente del USMC sometido por estupro.

Mayo 1921 Su abogado sigue tratando de cobrarle a Trujillo.
Agosto 1921 Trujillo entra a la escuela militar.
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FOTOGRAFIAS

Las tropas norteamericanas ocupan la Fortaleza Ozama,
abren sus tiendas de camparfia y colocan su bandera
en la Torre del Homenaije, al lado de la dominicana,
durante el dia en que, en 1916 celebraron su primera misa.
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Los Marines
en la calle Isabel la Catdlica,
Santo Domingo.
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Compaiiia encuestre
en las planicies del Este.
Probablemente se trata de la temida
“44 Compaifiia”.
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La Guardia Nacional
protege a uno de los ingenios del Este
contra los gavilleros.

Patrulla de Marines
en Samand.
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Marines disparan en el
Este, utilizando a un caballo como apoyo.
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Marines inspeccionan un bohifo en el Este,
buscando gavilleros.
Trujillo particip6 en esas labores.
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Grupo de gavilleros
en el Este.
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Caricatura de un gavillero El Coronel Breckinridge, quien
que aparecié encabez6 la lucha contra los gavilleros
en un periédico y quien se haria gran amigo de
editado por los Marines Trujillo. Foto tomada en Santo
en Santo Domingo. Domingo, durante la ocupacion.

El Coronel Breckinridge,
Comandante del Distrito del Este entre 1919 y 1920,
tercero desde la izquierda,
al lado de uno de los aviones utilizados
para combatir a los gavilleros.
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Trujillo y Breckinridge, en Washington, en 1939.

Proyecto de Digitalizacién

VN,
]
=
9]
2
]
I
K]
o
k-]
©
c
]
2
£
€
o
(=]
s
£
o
k-]
]
Q
<

¥i

Pilotos norteamericanos del USMC
en Santo Domingo.
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Infantes de la marina
custodiando presos dominicanos

Un instructor de la Infanteria de Marina norteamericana
entrenando a reclutas de la Guardia Nacional Dominicana
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Miembros de la Guardia Nacional
en la Fortaleza Ozama. .
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William P. Burke, Miguel Angel Paulino,
el amigo australiano espia al servicio de la USMC
de Trujillo. durante la ocupacién.
Se conocieron en El Seybo, Fue testigo a favor de Trujillo
en 1920. durante el juicio.
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Trujillo, en la Guardia Nacional.
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El Teniente Coronel Trujillo
al momento de ser ascendido
por Horacio Vdsquez a Jefe de la Policia
Nacional Dominicana, en 1925.
Cuando los Marines salieron en 1924,
Trujillo era Capitdn
y Vdsquez, en ese afio, lo ascendié

a Teniente Coronel.
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Isabel Guzmdn en 1973.
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TRAMITES JUDICIALES
EN TORNO AL Juicio

DEPARTAMENTO DE LA MARINA
OFICINA DEL FISCAL GENERAL DE GUERRA
Washington
Abril 13, 1920.

Del : Fiscal General de Guerra.

Al : Mayor General Comandante de la Infanteria de Marina
de los Estados Unidos.

Asunto : Consejo de Guerra contra Rafael L. Trujillo,

Segundo Teniente, Guardia Nacional Dominicana
llevado a cabo el 23 de enero de 1920.

Anexo 2 |
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1.- Remitido para su conocimiento y devolucién.

Firmado: Direccion Ejecutiva

53774 27-2
PRIMER ENDOSO
Del : Mayor General Comandante.
Al : Fiscal General de Guerra, Marina de Guerra.
Asunto  : Consejo de Guerra contra Rafael L. Trujillo,

Segundo Teniente, Guardia Nacional Dominicana,
llevado a cabo el 23 de enero de 1920.

1.- Devuelto. Se tom6 nota de su contenido.

GEORGE BARNETT
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CASO DE RAFAEL L. TRUJILLO
SEGUNDO TENIENTE
GUARDIA NACIONAL DOMINICANA
Enero 23, 1920.

EXPEDIENTE DELPROCESO DE UNA COMISION MILITAR
Celebrado en el Cuartel de la Infanteria de Marina de EE.UU.
En San Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana.

Por 6rdenes de

EL COMANDANTE DE BRIGADA
SEGUNDA BRIGADA PROVISIONAL
INFANTERIA DE MARINA DE ESTADOS UNIDOS

COMANDANCIA
DE LA SEGUNDA BRIGADA PROVISIONAL
DE LA INFANTERIA DE MARINA
DE ESTADOS UNIDOS.
Ciudad de Santo Domingo, R. D.
Marzo 23, 1920.

La Comisi6n de Revision, al revisar el expediente del Juicio Militar en el
presente caso contra Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente de la Guardia
Nacional Dominicana, sefiala las omisiones siguientes:

Pag. 81.- Al principio del undécimo dia de juicio, en el expediente no
aparece la frase; “Fueron leidas y aprobadas las actas del décimo dia del
proceso”.

Pig. 86.- Después de la frase “Ni el abogado de la Defensa, ni el Fiscal
General, ni el Consejo de Guerra, desearon continuar el examen de este
testigo”, se ha omitido la frase “El Testigo, habiendo sido advertido, se retir6”.
Por lo tanto, no hay nada que evidencie que no hubieran dos testigos (es decir,
el Sargento Manuel de Js. Checo de la G.N.D. y el campesino Sandoval de San
Ger6nimo) al mismo tiempo en la sala de audiencias. Esa frase es siempre
requerida a los fines indicados (Secciones 140, 177 del Cé6digo de Cortes y
Consejos Navales, 1917).

Se aprueban los procesos, salvo las omisiones sefialadas arriba, en el
caso de las investigaciones y descargo por el Consejo de Guerra frente
a Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente, Guardia Nacional Dominica-
na, juzgado frente al Consejo de Guerra del cual el Teniente Coronel
James McE. Huey, U.S.M.C., fue Presidente y que se reuni6 en el Cuartel
de la Marina de San Pedro de Macoris, Reptblica Dominicana, el 23 de enero
1920.

.......
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El Segundo Teniente Rafael Trujillo, Guardia Nacional Dominicana,
deberi ser libertado de su arresto y repuesto en su cargo.

LOGAN FELAND
General de Brigada, U.S. Marine Corp.
Comandante de la Segunda Brigada Provisional, U.S. Marines.

12084-SHG
COMANDANCIA DE LA SEGUNDA BRIGADA PROVISIONAL
U.S. MARINES
Ciudad de Santo Domingo, R. D.
10 de diciembre de 1919.

Del : Oficial Comandante, Segunda Brigada Provisional
U.S. Marine Corps.

Al : Teniente Coronel James McE. Huey,
U.S. Marine Corps

Asunto : Preceptos para Consejo de Guerra.

1.- Bajo la autoridad que me ha sido investida por el Jefe del
Gobierno Militar de los Estados Unidos en la Repiblica Dominicana, bajo car-
ta del 20 de junio de 1920, se ordena la convocatoria de un Consejo de Guerra,
que deberi reunirse en el Cuartel de la Marina de San Pedro de Macoris, a las
9:00 a.m. del lunes 22 de diciembre de 1919, o tan pronto fuese practico ha-
cerlo después, para el juicio contra las personas que le sean presentadas en
forma legal.

2.- Dicho Consejo de Guerra queda compuesto por los siguientes
miembros, pudiendo cualquiera cinco de ellos actuar legalmente:

Teniente Coronel James McE., Huey, U.S. Marine Corps
Teniente Comandante William H. Michael, Marina de Guerra
Capitan Sidney N. Raynor, U.S. Marine Corps

Capitan Vincent E. Stack. U.S. Marine Corps

Capitian Maurice G. Holmes, U.S. Marine Corps

Primer Teniente Earl F. Swett, U.S. Marine Corps

Primer Teniente Donald G. Oglesby, U.S. Marine Corps, y
Capitdan William A. Worton, U.S. Marine Corps, Fiscal General.

3.-El Consejo de Guerra queda autorizado a sesionar en cualquier
lugar de la Republica Dominicana que fuere mdis conveniente para el
cumplimiento de sus funciones.

4.- El Consejo de Guerra llevari a cabo su proceso de acuerdo con
lo previsto en la Orden de Consejos de Guerra No. 13, 1916, Departamento de
Marina, y bajo las Instrucciones a las Comisiones y Cortes Navales de 1917,
relativas a Consejos de Guerra.
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5.-Ellimite delajurisdiccion para el Consejo de Guerra en cuanto
a pena que pueda imponer, es la pena de muerte.

6.- Ninguin otro oficial puede ser llamado, sin dafio manifies-
to al servicio.

7.- El traslado de un Oficial de su puesto, no es por si causa para
relevarlo de sus funciones como miembro del Consejo de Guerra o como Fiscal
del mismo. Se requerirdn 6rdenes especificas para tal traslado.

LOGAN FELAND

12001- 1J 7 de enero de 1920 LF-bev.
Del : Comandante de Brigada.

Al : Capitin William J. Flanagan, U.S. Marine Corps

Via : Oficial Comandante, 15*° Regimiento.

Asunto : Designacién como Miembro de Consejo de Guerra.

1.-Ud. ha quedado designado miembro del Consejo de Guerra del
cual el Tte. Coronel James McE. Huey es Presidente. Es relevado el Vice
Capitidn Maurice G. Holmes, U.S.M.C.

Logan Feland

Copias para:
Capitidn Holmes.
J.A. de la Com. Mil. J.A. del G.C.M. C.O. del 15°. Reg.
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800-10-DGO. PRIMER ENDOSO
COMANDANCIA, 1540 REGIMIENTO
2A. BRIG. PROV. U.S. MARINE,
SAN PEDRO DE MACORIS, R. D.
8 de enero de 1920

Del : Comandante de Regimiento.

Al : Capitan William F. Flanagan, U.S.M.C.
1.- Entregado en esta fecha.

D.G. Oblesby.

Por orden.
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13244-2-G.
COMANDANCIA DE LA SEGUNDA BRIGADA U.S. MARINES,
Ciudad de Santo Domingo, Reptiblica Dominicana.
19 de enero de 1920.

Del : Oficial Comandante, Segunda Brigada, U.S. Marines..

Al : Primer Teniente Walter E. Lawson, U.S. Marines.
Fiscal General del Consejo de Guerra, San Pedro de Macoris,
Repiblica Dominicana.

Asunto : Cargos y especificaciones en el caso contra el Segundo
Teniente Rafael L. Trujillo, Guardia Nacional Dominicana.

1.- Eloficial citado arriba, serd juzgado ante el Consejo de Guerra
del cual Ud. es Fiscal General, bajo los siguientes cargos y especificaciones. Ud.
notificard los mismos al Presidente del Consejo de Guerra, informari al
acusado de la fecha de su juicio, y convocara a todos los testigos, tanto de la
defensa como los a cargo.

ACUSACION 1.
VIOLENCIAS E INTENTO DE ESTUPRO.

ESPECIFICACIONES:

Que Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente de la Guardia Nacional Dominicana,
mientras operaba con las fuerzas de la Guardia Nacional Dominicana, en las
cercanias de Bayaguana, Republica Dominicana, y en el mes de julio de 1919,
sin fecha especifica, en la ciudad de Los Llanos, Reptublica Dominicana, de
manera intencional y por la fuerza y contra su voluntad, asalt6 a la nombrada
Isabel Guzman, una mujer soltera, dominicana de nacimiento, de edad alrededor
de 17 afios, con laintencién de cometer el crimen de estupro contra dicha Isabel
Guzmain.

ACUSACION 2.
CONDUCTA ESCANDALOSA TENDIENTE A LA DESTRUCCION
DE LAS BUENAS COSTUMBRES.

ESPECIFICACION 1.

Que Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente de la Guardia Nacional Dominicana,
mientras operaba con las fuerzas de la Guardia Nacional Dominicana en los
alrededores de Bayaguana, Republica Dominicana, en el mes de julio de 1919,
sin fecha especifica, y en la ciudad de Los Llanos, Repiblica Dominicana,
voluntariamente persuadi6 e invit6 a la llamada Isabel Guzmain, soltera,
dominicana de nacimiento, de edad de alrededor de diecisiete afios, a entrar en
una iglesia en dicha ciudad de Los Llanos, con la intenci6n y el prop6sito por
parte del Teniente Trujillo, de que él y ella, la nombrada Isabel Guzman,
mantuvieran una unién sexual impropiaeilicita, causando escandaloy deshonra
ala Guardia Nacional Dominicanay al Gobierno Militar de Estados Unidos en
la Republica Dominicana.
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ESPECIFICACION II.

Que Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente Guardia Nacional Dominicana,
mientras servia en las fuerzas de la Guardia Nacional Dominicana en las
vecindades de Ramén Santana, Republica Dominicana, en el mes de julio de
1919, sin fecha exacta, después de haber ordenado el arresto y encarcelamiento
del llamado José Nuiiez y su hija, dominicanos de nacimiento, en el lugar
llamado “Paso del Medio” Seccién de Ramoén Santana, Repiiblica Dominicana,
obligé al llamado Pantale6n Mieses, dominicano de nacimiento, a que
ilegalmente le cobrara la suma de ciento cincuenta délares ($150.00) moneda
de Estados Unidos al mencionado José Nufiez, como soborno o rescate, siendo
dicha suma el precio para que dicho José Nuiiez y su hija fuesen sacados de su
encarcelamiento y puestos en libertad; y que como consecuencia del pago de
esa suma al Teniente Trujillo de la Guardia Nacional Dominicana, ellos, o sea
José Nuifiez y su hija, fueron soltados y puestos en libertad por 6rdenes del
citado Rafael L. Trujillo, Guardia Nacional Dominicana, bien sabiendo que tal
extorsioén o requerimiento para rescate era fraudulenta, ilegal y corrupta, y mas
alld de lo que su autoridad legal le imponia como un Oficial de la Guardia
Nacional Dominicana.; y ademds que el dicho Rafael L. Trujillo, Teniente de
la Guardia Nacional Dominicana, voluntariamente, de manera ilegal, mal
intencionada y corrupta, se apropi6 para su uso y beneficio, de la citada suma
decientocincuentad6lares($150.00) monedade U.S, obtenidos incorrectamente,
para verglienza y deshonra del servicio de la Guardia Nacional Dominicana y
del Gobierno Militar de Estados Unidos en la Repiblica Dominicana.

ESPECIFICACIONI II.

Que Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente de la Guardia Nacional Dominicana,
mientras operaba con las fuerzas de la Guardia Nacional Dominicana, en las
vecindades de Ram6n Santana, Repiiblica Dominicana, en el mes de noviembre
de 1919, fecha exacta desconocida, caus6 que Carlitos Alduey y Esteban
Alduey, dominicanos de nacimiento, fueran detenidos en la casa de Pantale6n
Mieses, dominicano de nacimiento, quien reside en la Seccién de Ramoén
Santana, Repiblica Dominicana y les informé a dichos Carlitos y Esteban
Alduey, a través del citado Pantale6n Mieses, que de pagarles ellos, los citados
Carlitos y Esteban Alduey, a €], el citado Teniente Rafael Trujillo, 1a suma de
ciento cincuenta d6lares ($150.00) moneda de Estados Unidos, €, el Teniente
Trujillo, los soltaria de su encarcelamiento, sabiendo bien dicho Teniente
Trujillo, que tal acci6n era ilegal y corrupta, y una vergiienza y deshonra para
la Guardia Nacional Dominicanay para el Gobierno Militar de Estados Unidos
en la Republica Dominicana.

(firma)

LOGAN FELAND

General de Brigada, U.S. Marine Corps
Comandante, Segunda Brigada, U.S. Marines.



Proyecto de Digitalizaciéon
Academia Dominicana de la Historia

TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920

13241-1-D
17 de enero de 1920

De l: Comandante de Brigada.

Al : Teniente Coronel James McE. Huey, U.S. Marine Corps,
Presidente del Consejo de Guerra.

Via : Comandante del Distrito, Divisi6n del Este.

Asunto  : Designacién del Fiscal General.

1.- El Primer Teniente Walter E. Lawson, U.S. Marine Corps,
queda designado Fiscal General del Consejo de Guerra del cual Ud. es Presiden-
te, en lugar del Capitdn William A. Wortin, U.S. Marine Corp, que queda
relevado.

LOGAN FELAND

PRIMER ENDOSO.

COMANDANCIA DEL DISTRITO DEL ESTE.
UNITED STATES MARINE CORPS
San Pedro de Macoris, R.D.

20 de enero de 1920.
Del : Comandante del Distrito.
Al : Teniente Coronel James McE. Huey, U.S. Marine Corps,

Presidente del Consejo de Guerra.

1. Enviado.
V.E.STACK

Por 6rdenes.
Certifico que es copia fiel:

(firma)

W.E. Lawson

ler. Tte. U.S.M.C
Fiscal General.
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Er Juicio

PRIMER DIA
Cuartel del U.S. Marine
San Pedro de Macoris, Republica Dominicana
Viernes 23 de enero de 1920

El Consejo de Guerra se retine a las 9:25 a.m.

PRESENTES:

Teniente Coronel James McE. Huey, U.S. Marine Corps; Tenien-
te Comandante William H, Michael, U.S. Navy; Capitidn Sidney
Raynor, U.S. Marine Corps; Capitan Vincent E. Stack U.S. Marine
Corps; Capitdn William J. Flanagan, U.S. Marine Corps; Primer
Teniente Earl E. Swett, U.S. Marine Corps; Primer Teniente Donald
G. Oglesby, U.S. Marine Corps.; Miembros y Primer Teniente
Walter E. Lawson, U.S. Marine Corps, Fiscal General.

El Fiscal General presenta al Sargento Mayor Walter S.Ivy, U.S.
Marine Corps, como taquigrafo, sefialando la autorizacién mediante
la cual fue designado.

El Fiscal General presenta al Raso Arthur Daévila como
Intérprete, sefialandola autorizacién mediante la cual fue designado.

El acusado solicit6 le sea aceptado como su abogado defensor
al doctor G. B. Larkerque.* El doctor G. B. Larkerque se presentd.

* Nota del Editor: Se trata de Gabriel Larkerque, dominicano, de origen espa-
fol, luego se exilaria en Venezuela.

Pedro A. (“Corpito”) Cabral, en su folleto “El ladr6n de San Cristébal” (p. 13)
escribi6: El doctor Gabriel Larkerque, gaditano al servicio del tristemente célebre
U.S. Marine Corps, fungia de abogado defensor de los militares que se hacian reos
porante la Corte Marcial a (sic) Probostal instalada por la invasién; y aqui en Caracas
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El Fiscal General ley6 las leyes y sus modificaciones, cuyas
copias se anexan bajo “A”, “B” y “C".

El acusado sefalé que no objetaba a ningiin miembro del
Consejo de Guerra.

El Fiscal General, cada miembro, el taquigrafo y el intérprete
fueron debidamente juramentados.

El acusado declar6 que habiarecibido una copia de la acusacién
y sus especificaciones hechas en su contra, el 21 de enero de 1920.

El Fiscal General pregunt6 al acusado si tenia alguna objecién
a las acusaciones y sus especificaciones.

El acusado respondié negativamente.

El Consejo de Guerra se consider6 en sesién.

El Consejo de Guerra dio apertura al juicio. Todas las partes en
el juicio hicieron su entrada y el Consejo de Guerra hall6 que las
acusaciones y sus especificaciones estaban en debida forma y
técnicamente correctas.

El acusado declar6 estar listo para el juicio.

No se encontraba presente ningin testigo que no estuviera
relacionado con el juicio.

El Fiscal General ley6 la carta que contenia las acusaciones y
sus especificaciones, cuyo original se ha anexado como partida “D”
y present6 al acusado los cargos:

P. —Segundo Teniente Rafael L. Trujillo, Guardia Nacional
Dominicana, Ud. ha escuchado las acusaciones y especificaciones
hechas contra Ud. ;C6émo responde Ud. a las especificaciones del
primer cargo, culpable o inocente?

R. —Inocente.

P. —Al primer cargo, ;culpable o inocente?

R.—Inocente.

P. —A la primera especificacién del segundo cargo, ;culpable
o inocente?

R. —Inocente.

se encuentra casualmente, exilado, el profesional dominicano que, asqueado,
tradujo al inglés el expediente contra el tenientisimo, levantado en norteamericano.
Seria necedad inconmesurable afirmar que el proceso no seria mis que una patraia;
una pena simbélica y una reparacién también simbé6lica al honor irreparable de la
familia ultrajada. En verdad, al criminal mas bien le premiaron la patologia
almacenada entre pecho y espalda, luego de empezar de Este a Oeste sus primeras
hazas de Landau caligulense”. Presumimos que se exil6 porque Trujillo no querfa
tener de cerca a gente que conociese sobre su turbio pasado, aunque se tratase de su
abogado defensor.
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P. —A la segunda especificacién del segundo cargo ;cul-
pable o inocente?

R. —Inocente.

P. —A latercera especificacién del segundo cargo ;culpable
0 inocente?

R. —Inocente.

P. —Al segundo cargo ;culpable o inocente?

R. —Inocente.

La acusacién se inici6.

Un testigo a cargo fue presentado y debidamente juramentado.

Examinado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —José Nuriez, Paso del Medio, Campesino.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, ;quién es?

R. —El sefior Trujillo.

P.3. —;Dénde estaba Ud. en el mes de julio de 19192

R. —En Ramén Santana, pueblo de Guaza.

P.4. —;En qué Seccién se encuentra Paso del Medio?

R. —Es una Seccién de El Seybo.

El Cabo D4vila fue excusado como intérprete y el Capitian
Sidney N. Raynor, Miembro, fue juramentado como intérprete.

P.5. —Durante el mesdejuliode 1919, ;estuvo el acusado bajo
la observacién de Ud.? En caso de que si, explique al Consejo de
Guerra dénde, el tiempo y en qué circunstancias.

R. —S1i. Yosupedeél durante el mes de julio pasado. Yo fui
a mipropiedad a buscar algo qué comer para mi familia, que estaba
viviendo en el pueblo de Guaza* y me encontré con mi hija en mi
propiedad de Paso del Medio. Ella estaba viviendo con un hombre
pero este hombre la habia dejado y se fue al monte cerca de Los
Garridos, y siendo ella mi hija vino a pedirles ayuda a su padre y
a su madre. Como se estaba haciendo tarde, planeamos llevarla a
la manana siguiente a ver al Sr. Trujillo. Entonces el acusado y
algunos miembros de la Guardia vinieron a mi casa entre las ocho
y las nueve de la noche. Al dia siguiente nos hizo ir al pueblo, al
pueblo de Guaza y nos llevé a la iglesia y se fue al campanario y nos
oblig6 a mi hijay a mi a ir con él, donde nos dejé. Yo tengo un hijo
que vive en Guaza y el sefior Trujillo se aproveché de eso para
enviarlo al St. Pantaleén Mieses para hacer acuerdos de modo que

* Nota del Editor: Ramén Santana.
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nos soltaran. El sefior Pantale6n Mieses fue donde mi hijo y le dijo
que si se pagaban ciento cincuenta délares ($150.00) nosotros
serfamos libertados. Yo pagué ese dinero y fui libertado.

P.6. —;Dénde consiguié Ud. el dinero?

R. —Convine con mi hijo en vender algunos animales.

P.7. —;Quién compr6 los animales?

R. —Norberto Rijo.

P.8. —;Cudnto dinero consiguié Ud. por los animales?

R. —Ciento cincuenta délares ($150.00).
P.9. —;QuédijoPantale6n Mieses cuando visit6laiglesiapara
verlo a Ud.?

R. —Dijoquecuandoyoledieralasumadecientocincuenta
délares ($150.00) yo seria libertado.

P.10.—;Mencion6 Pantale6n Mieses a otra persona en esta
conversacién?

R. —No se mencioné el nombre de ninguna otra persona.

P.11.—;C6mo sabia Ud. que seria libertado al ser arrestado por
Trujillo y le daba el dinero a Pantale6n Mieses?

R. —El acuerdo era que con el pago del dinero yo seria
libertado, pero todos los arreglos fueron hechos por mi hijo.

P.12.—;Le sefial6 Pantale6n Mieses quién recibiria
eventualmente el dinero para esta liberacién?

R. —Yo no sé mds nada sobre esto. Mi hijo hizo todos los
arreglos y él puede aclarar este asunto. Yo no sé nada de esto.

P.13.—;Hizo Ud. un pago a Gerénimo Alvarez por la deuda de
otra persona? Si fue asi, ;a quién y por qué?

R. —Hedeclaradotodolo quesé. Ese es un negocio que tuvo
lugar entre mi hijo y Pantaleén Mieses.

P.14.—;Sabe Ud. de algiin dinero pagado a Ger6nimo Alvarez?

R. —No sénada de eso. Esto puede ser explicado por los otros.

Contra-interrogado por el abogado del acusado.

P.15.—;Dénde estaba Ud. en el mes de julio de 19192

R. —En el pueblo de Guaza, Ramén Santana.

P.16.—;Qué relaciones tuvo Ud. con el acusado durante ese
mes?

R. —Nada, excepto lo que ya he declarado.
P.17.—;Qué declar6 Ud.?
R. —Yo estaba en Guaza con mi esposa e hijos. Fui a mi

propiedad buscando cosas qué comer, y encontré a mi hija alli, que
vivia con un hombre que se fue al monte en las cercanias de Los
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Garridos, y venia buscando ayuda de su madre y su padre. Se
estaba haciendo tarde, asi que pasamos la noche allf con la
intencién de irnos a Guaza temprano de la mariana siguiente. Nos
fuimos a la cama entre ocho y nueve, y fuimos despertados por el
Sr. Trujilloy sus guardias, y la mafiana siguiente nos llevé al pueblo
de Guaza, donde nos llevé al campanario de la iglesia. Entonces mi
hijo, que sabfa que yo no era culpable, fue donde Pantaleén Mieses
para averiguar si habfa alguna forma en que yo fuera puesto en
libertad, y Pantale6n Mieses le dijo a mi hijo que con el pago de una
suma de dinero yo seria puesto en libertad. Ellos hicieron los
arreglos y procuraron el dinero, haciendo el pago y a mi se me solté.
P.18.—;C6mo sabia su hijo que Ud. era inocente?
R. —Porqueyo acababa de venir del campo con mi familia.
P.19.—;Cuil fuelarazén de que su hijolo considerarainocente.
R. —Mi hijoledijo a Mieses que él crefa que yo era inocente
y deseaba que se hicieran los arreglos para soltarme.
P.20.—Cuando llegaron a la iglesia con su hija ;a dénde fueron?
R. —Subimos al campanario.
P.21.—;Por qué declar6 Ud. al principio de este interrogatorio
que Trujillo lo llevé a Ud. a la iglesia y que subi6 al campanario?

R. —Nosotros éramos prisioneros y él nos mandé arriba.

P.22.—Dénde estaban Ud. y su hija, ;en el campanario, oenla
iglesia?

R. —Estdbamos arriba, en el campanario.

P.23.—;Por qué dijo Ud. que Trujillo subié al campanario?

R. —Fue Pantaleén Mieses quien subi6.

P.24.—;Entonces Trujillo no los subié a Uds. al campanario
como Ud. dijo inicialmente?

R. —No. Yo dije que fue Pantaleén Mieses quien subi6.

P.25.—;Qué quiso Ud. decir cuando dijo que Trujillo se
aprovecho para enviar al hijo de Ud. a Pantale6n Mieses a ver qué se
podia hacer para soltarlo a Ud.?

R. —Mi hijo se aproveché6 del hecho que Pantaleén Mieses
habia sido una autoridad durante un tiempo y le fue a ver sobre mi
libertad.

P.26.—;Cémo sabe Ud. que Mieses lleg6 a la iglesia a verlo a
Ud.?

R. —El subié a verme.
P.27.—;El subi6 a dénde?
R. —EI subié al campanario.
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P.28.—A dénde fue que Mieses lo vio a Ud,, ;En la iglesia, en
su casa o en el campanario?

R. —AIl campanario donde yo estaba con la muchacha.
P.29.—;Estaba Trujillo ahi?
R. —No serfior.

P.30.—;C6mo sabe Ud. que Pantale6n Mieses fue donde el hi-
jo de Ud. y le dijo que queria el pago de ciento cincuenta délares
($150.00) para soltarlo a Ud.?

R. —Pantaleén Mieses subi6 al campanario dondeyo estaba
y me dijo que a mi se me soltarfa con el pago de ciento cincuenta
ddlares ($150.00) y yo le dije que viera a mi hijo para hacer los
arreglos para conseguirle ese dinero.

P.31.—;Estaba Trujilloalli al momentodela visita de Pantale6n
Mieses al campanario?

Esta pregunta fue objetada por el Fiscal General bajo el alegato
que habia sido ya respondida y que la repeticién estaba retardando
el progreso del juicio.

El abogado del acusado replic6 que esta pregunta era esencial
ya que de su respuesta dependia la linea testimonial futura.

El Consejo de Guerra entr6 en receso. El Consejo reanud6 la
sesién. Todas las partes entraron y el Presidente anunci6 que el
Consejo no acogia la objecion.

P.31.—;Estaba Trujillo alli al tiempo de la visita de Pantale6n
Mieses al campanario?

R. —No serior, yo no Io vi.

P.32.—;Ledijo Trujillo la raz6n por la que Ud. y su hija estaban
arrestados?.

R. —No sefior.

P.33.—;Hizo Ud. algin pago a Ger6nimo Alvarez de alguna
deuda?

R. —Yo no Io hice, fue Pantale6n Mieses.

P.34.—;En algiin momento le dijo Pantale6n Mieses a Ud. que
Trujillo debia recibir el dinero?

R. —No serfior.

Re-interrogado por el Fiscal General.

P.35.—;Le dijo a Ud. Pantale6én Mieses c6mo €l arreglaria las
cosas para que Ud. fuera libertado cuando se pagara el dinero?

R. —El sélo me dijo que con el pago de ciento cincuenta
délares ($150.00) a mi se me soltaria, y entonces bajé las escaleras.

-P.36.—;Le dijo para quién seria el dinero?
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R. —No serior, no lo dijo.
P.37.—;Estaban los guardias ahi cuando a Ud. lo soltaron?
R. —Unodeellossubiéymedijo quemihijay yoestdbamos

libres y que podiamos bajar.

P.38.—;Ocurrié6 esto después del pago del dinero?

R. —No sertior, el dinero no habia sido ain pagado, pero yo
habia autorizado a mi hijo a vender algunos animales.

P.39.—;VioUd. al Teniente Trujillo en algiin momento después
de haber sido arrestado?

R. —Mientras caminaba por el pueblo al dia siguiente yo lo vi.
P.40.—;Qué raz6n le dio el Guardia y bajo qué autoridad lo solt6?
R. —EI no me dijo nada excepto que estdbamos libres y

podiamos bajar.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni el Consejo de
Guerra desearon continuar interrogando este testigo.

A solicitud del Fiscal General, al testigo se lerequirié reportarse
manfana a las 9:00 a.m. para corregir o verificar su declaracién, se le
advirtié y se retir6.

Entonces, siendo las 11:30, el Consejo de Guerra, entré en
receso hasta manana sibado a las 9:00 a.m.

SEGUNDO DIA
Cuartel del U.S. Marine,

San Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana
Sébado, 24 de enero de 1920

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 9:00 a.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el intérprete, el acusado
y su defensor.

El Fiscal General present6 al Sargento Mayor Edgar F. Clark,
U.S. Marine Corps, como taquigrafo, declarando la autorizacién
bajo la cual fue designado como tal.

El taquigrafo fue debidamente juramentado.

No se encontraban presentes testigos que no fueren relacionados
al juicio.

El acta del proceso del dia de ayer, primer dia de juicio, fueleida
y aprobada.
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José Nunez, que habia testimoniado previamente, fue llamado
ante el Consejo de Guerray se le informd que el juramento que habia
dado, atin lo obligaba, y declar6 que le habia sido leido su testimonio
del viernes, primer dia de juicio, y seftal6 que deseaba hacer las
siguientes correcciones en su testimonio. Pigina 2, surespuestaala
preguntanimero 5, linea nimero 39, debian eliminarse las palabras:
“Subi6 al campanario e hizo que mi hija y yo fuéramos con él y alli
nos dej6”, y cambiarlo por las palabras: “Nos mand6 a mi hijay a mi
al campanario.”

Con dicha correccién, pronuncié como correcto su testimonio
y se retird.

Entré un testigo a cargo, y fue debidamente juramentado.

Examinado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Pantaleén Mieses, Paso del Medio, campesino.

P.2. —Si Ud. conoce al acusado, diga quién es.

R. —ElI Teniente Trujillo.

P.3. —;Dénde estaba Ud. en el mes de julio de 1919?

R. —En Guaza.

P.4. —Durante el mesdejulio 1919, ;estuvo el acusado alguna
vez bajo la observacién de Ud.? En caso afirmativo, diga a este
Consejo de Guerra, dénde, el tiempo y las circunstancias.

R. —Fueenelmesdejulio, yyoestabaen mipropiedad has-
ta alrededor de las 5:30 p.m. Cuando llegué a mi casa, Milin me di-
jo que el Teniente me queria ver. Entonces le pregunté si sabia pa-
ra qué queria verme, y me dijo que no sabia, pero que me queria
ver. Que el acusado iba a buscar a José Nufiez y Milin queria que
fuera con ellos a servir de guia. Después que cruzamos los rieles
del ferrocarril, nos paramos y el Teniente dijo: “Si Uds. oyen tiros
tengan cuidado que a Uds. no les pase lo que le pasé6 a los Marines
en Guayabo Dulce”. Fue entonces cuando el acusado supo que yo
estaba con ellos y me dijo que los llevara a la casa de José Nuifiez.
Seguimos andando y finalmente llegamos a la casa de José Nuriez
donde forzaron la puerta. Ellos entraron a la casa y revoltearon
todolo que habia alavista, yamenazaron alamuchacha dos veces.
El acusado dijo a José Nufiez y a su hija que debfan ir a la iglesia
temprano la mafiana siguiente y que estaban prisioneros. Nosotros
seguimos adelante por un rato y luego regresamos y pasamos la
noche en la casa de José Nufiez. La mafiana siguiente todos fuimos
a Guaza. Yo fui para mi casa y el Teniente y sus guardias fueron a
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la iglesia y entonces el Teniente llevé marchando a José Nufiez y a
su hija delante suyo y los dejé prisioneros en el campanario. Como
a las 11:30 p.m., Rafael Nurfiez, el hijo de José Nufiez vino llorando
hasta mi casa y queria saber si habia algo que se podia hacer para
soltar al viejo que el Teniente tenia como prisionero. Entonces yo
fui donde el Teniente Trujillo y le dije que esas gentes me habian
pedido hablarle (yo no soy familia de ellos) para ver si yo podia
hacer que soltaran a José Nuifiez, y el Teniente me dijo: “digale al
viejo que si me da ciento cincuenta délares ($150.00) yo lo soltaré”.
Yo regresé y se lo dije a la familia y ellos dijeron que pagarian el
dinero para que soltaran al viejo. Yo entonces volvi donde el
Teniente y le dije que ellos habian acordado pagar el dinero.
Entonces yo regresé donde la familia de modo que ellos pudieran
disponer de cinco cabezas de ganado para conseguir los ciento
cincuenta délares ($150.00). Norberto Rijo nos dio noventa y cinco
délares que tenia sin ver el ganado, diciendo que conseguiria el
resto después. Esto fue alrededor de las seis de la tarde. Recibimos
los noventa y cinco délares, fuimos a la casa de Merced Gémez y
entregamos el dinero al Teniente Trujillo, quien me dijo que de los
restantes cincuenta y cinco délares ($55.00) yo debia pagar diez
délares ($10.00) a Gerénimo Alvarez y conseguir de éste un recibo
y traer los cuarenta y cinco délares ($45.00) restantes a Macoris el
préximo domingo. Monté mi caballo y llevé el dinero al pueblo y
se lo entregué a Rafael Pefia en su casa.

P.5. —;Le dijo alguna vez Trujillo que debia recoger el dmero
de José Nuiiez y que él lo soltaria contra el pago de ese dinero?

R. —S81. Me estoy refiriendo al padre, no a la hija. No hubo
conversacién entre nosotros respecto a la hija.

P.6. —;Cémo se llamaba el duefio de la casa donde Ud. le
entregé noventa y cinco délares ($95.00) al Teniente Trujillo?

R. —Merced Gémez.

P.7 —;Quién fue con Ud. a la casa donde Ud. entregé el dinero?

R. —Una hija de Merced Gémez.

P.8. —;Lo acompané Rafael Nuiiez?

R. —EI fue conmigo hasta la puerta.

P.9. —;Dé6nde estaba Rafael cuando Ud. le entreg6 el dinero a
Trujillo?

R. —Parado frente a la puerta.

P.10.—;Oy6 Ud. decir por qué fue arrestado José Nuriez?

R. —Debido a su hija.
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P.11.—;Qué quiere decir Ud. con eso?

R. —Porque ella vivia con Marcelo Alvarez, un bandido.
P.12.—;Dénde estaba Marcelo Alvarez en ese entonces?

R. —El estaba en el monte con los bandidos.
P.13.—;Doénde estaba Ud. durante el mes de noviembre de 1919?
R. —Yo estaba en mi casa de Paso del Medio.

P.14.—Durante el mes de noviembre 1919, ;estuvo el acusado
bajo observacién de Ud.? En caso afirmativo, diga a este Consejo de
Guerra, dénde, el tiempo y las circunstancias.

R. —Durante el mes de noviembre yo era pesador de carnes
en La Cubana. Un domingo cuando regresé a mi casa, encontré allf
al Teniente Trujillo con Esteban Alduey como prisionero. El Te-
niente Trujillo ya habia enviado a buscar a Carlitos Alduey. Un
rato después un hermano mio llegé con Carlitos. Ellos permanecie-
ron alli hablando un rato y después que comieron algo el Teniente
Trujillo se llevé a un lado a Carlitos y a Esteban para hablar con
ellos. Entonces me llamé a mi y me dijo que él tenia a esos dos
hombres como prisioneros y que debia decirles que él los soltaria
por ciento cincuenta délares ($150.00). Yo volvi donde ellos y se lo
dije y estuvieron de acuerdo en pagar el dinero, pero dijeron que él
tendria que esperar porque no tenian el dinero encima. Yo retorné
donde el Teniente Trujillo y le dije que ellos pagarian el dinero.
Entonces él me dijo que se iba porque no queria que los guardias
supieran de esto y que volveria mariana a ver si ellos ya tenian el
dinero. Elretorné al dia siguiente con un Guardia llamado Gavino.
Yo le dije que ellos aiin no tenian el dinero pero que iban a vender
un ganado y me entregarian el dinero a miy yo lo llevarfa a La Cu-
bana. Ellos debian juntarse conmigo el sdbado de modo de darme
el dinero pero ellos no pudieron verme. Como yo no tenia el dinero
tuve miedo de ir a La Cubana, asf que mandé un muchachito. EIl
Teniente Trujillo fue a La Cubana a buscar el dinero pero el Capi-
tdn* tenia allf un espia. El muchachito que yo envié volvié y me
dijo que el Teniente Trujillo habia ido a La Cubana a buscar el di-
nero y queria saber por qué yo no habia ido alld con eso, pero como
yo no le habia dicho nada al muchachito, él no supo qué decir. El
lunes siguiente yo vi a los dos Alduey y les pregunté por el dinero,
diciéndoles que yo habia sido llamado por teléfono varias veces por
el Teniente Trujillo. Me dijeron que no habian podido conseguir el

* Nota del Editor: Un norteamericano, probablemente Pfeiffer.

.......
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dinero y rehusaban ddrmelo. El domingo siguiente el Capitdn en
Guaza me mand6 a buscar a hacer una declaracién. Monté mi ca-
balloy fuial teléfono en La Cubanay llamé al Teniente para decirle
lo que habia sucedido. Ledije al Jefe de Orden que me consiguiera
al Teniente Trujillo por teléfono. Yo le dije que los americanos me
habian mandado a buscar para hacer una declaracién y que yo no
queria tener nada mds que ver con esto y entonces él me dijo que
fuera el lunes al pueblo. El Jefe de Orden me dijo que yo mejor
debia ir inmediatamente en vez de esperar el lunes, pero yo le dije
que yo no podia porque el Capitdn me habia mandado a decir que
yo debia estar en su casa antes de las doce y ya eran las once.

P.15.—;Habia algunos Guardias con el Teniente Trujillo en el
tiempo que €l tuvo a los Alduey presos en tu casa?

R. —Si
P.16.—;Cuantos?
R. —Yo no los conté, habia varios.

P.17.—;Cudl es el nombre del muchachito queustedenvi6aLa
Cubana?

R. —Uno se llamaba Antonio y el otro Enecido.
P.18.—;De qué edad eran ellos?
R. —Unodealrededor de trece afios y el otro entre dieciséis

y diecisiete.
Contra-examinado por el abogado del acusado.
P.19.;Cuail es su nombre?
R. —Pantaleén Mieses.
P.20.—;Dénde vive Ud.?
R. —Paso del Medio.
P.21.—;Est4 Ud. consignado en una circel?

R. —Si
P.22.—;Por qué?
R. —Yo fui arrestado porque dejé de enviar mi hijo a la

escuela. Me multaron con cinco délares, me trancaron en un cuarto
solo pero yo me escapé y fui a El Seybo.

El Consejo de Guerra advirti6 al abogado del acusado que el
progreso de este juicio se retrasaba en razén de que el abogado estaba
anotando por escrito todo el proceso y le inform6 que el taquigrafo
del Consejo estaba llevando el acta de audiencia a la cual él podia
luego referirse si era necesario.

El abogado del acusado replicé que él tuvo que hacer lo mismo
en otros juicios ya que no se le permitia tener un taquigrafo, y que

.......
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cuando pidi6 una copia del acta le fue rehusada, diciéndosele que si
€] queria una parte especial de la evidencia, debia mencionar cuil
deseaba y se le daria.

El Consejo de Guerra entr6 en receso. El Consejo reabrié la
sesién. Todas las partes se presentaron y el Presidente anuncié que
como las actas las prepara el taquigrafo, éstas estaban a disposicién
del abogado de la defensa y que también podia proveerse de un
abogado asistente si asi lo deseaba.

P.23.—;A quién reconoce Ud. como el acusado?

R. —Lo reconozco como el Teniente Trujillo.

P.24.—;Ha estado Ud. arrestado alguna vez?

R. —No, yo estaba libre.

P.25.—;C6mo sabe Ud. que el Teniente Trujillo le dijo a Milin
que le dijera a Ud. que €l lo queria ver?

R. —Porque él vino a mi casa y me dijo que el Teniente
Trujillo le habia dicho que yo debia negarlo todo y no hacer
ninguna declaracién.

P.26.—;Cémo sabe Ud. que el Teniente Trujillo le dijo esto?

R. —Porque Milin me lo dijo.

P.27.—;Quién le dijo que fuera con €l a la casa de José Nunez?

R. —EI Teniente Trujillo.

P.28.—;Dénde finalmente lleg6 Ud.?

R. —A la casa de José Nunez.

P.29.—;Quién rompi6 la puerta?

R. —Un guardia.

P.30.—;Cual guardia?

R. —Yo no sé cudl, ellos entraron todos.

P.31.—Primero dice que fue un guardia; y luego dice que todos
entraron. Por favor, ;qué quiere decir?

R. —Elhombre queibadelante abrié la puertay luego todos
entraron.

P.32.—;Puede Ud. identificar a ese guardia?

R. —No, yo no sé cudl fue.

P.33.—Entonces, ;por qué estd Ud. seguro de que fue un guardia?

R. —Allf no habia mds que guardias. Era de nochey yo no
puedo decir cudl de ellos fue.

P.34.—; Cémo sabe Ud. que fue un guardia?

R. —En ese momento allf s6lo habia guardias; el viejo
estaba adentro y yo afuera.

P.35.—;Entonces Ud. presume que era un guardia?
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R. —Porque alli no habia mds nadie.

P.36.—;Qué quiere Ud. decir con que todos entraron a la casa?

R.—ElI Teniente entré6 delante y todos los guardias entraron
con él.

P.37.—;Fue ese el momento en que el primer hombre entr6 a
la casa?

R. —Cuandorompieron la puerta todos ellos entraron juntos.

P.38.—;Ud. identifica al acusado como perteneciente al grupo
que entr6 a la casa?

R. —§8i

P.39.—;Cémo es que Ud. pudo ver al Teniente Trujillo en ese
momento y no pudo ver el primer hombre que rompi6 la puerta?

R. —El fue adelante y rompi6 la puerta. Yo lo pude ver.

P.40.—;Ud. pudo ver a quién?

R. —EI Teniente entr6 delante.

P.41.—;Cémo pudo Ud. ver al Teniente y sin embargo no pudo
ver al primer hombre que rompié la puerta?

R. —Porque fue el primer hombre que cruzé por la puerta.
P.42.—;Entonces no fue el guardia quien entr6 primero?

R. —No.

P.43.—;Entonces este guardia no entré primero por la puerta?
R. —EI Teniente entr6 delante y hal6 su revélver.

P.44.—;Qué quiere Ud. decir con que revoltearon todo lo que
habia?

R. —Ellosrevoltearontodoy entonces cada guardia cogié lo
que quiso. Alguien hizo una luz y el Teniente amenazé a la
muchacha dos veces.

Siendo las 11:30 a.m. el Consejo entr6 en receso hasta la 1:30
p.m., hora en la cual se reanudé el juicio.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el
intérprete, el acusado y su abogado.

Pantale6n Mieses, el testigo bajo interrogatorio cuando se hizo
elreceso, entroé. Se le advirtio que el juramento tomado anteriormente
ain lo comprometia, y continué con su testimonio.

Contra-examinado por el abogado del acusado.

P.45.—;Quiénes estaban dentro de la casa cuando la gente lleg6?

R. —El padre y su hija, nadie mds.

P.46.—;Cudl hija, cudl es su nombre?
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R. —La hija de José Nuiiez Santos.
P.47.—;Cuantos guardias habia en ese momento dentro de la
casa de José Nuriez?

R. —Yo no sé cudl era su mimero.

P.48.—;Puede Ud. identificar a alguno de ellos?

R. —No.

P.49.—;Qué ocurri6 luego que entraron a la casa?

R. —Después que entraron lo revoltearon todo y no dejaron

nada en la casa.

P.50.—;Quién le dijo a José Nuiiez y a su hija que debian ir a
la iglesia temprano la mafana siguiente?

R. —El Teniente Trujillo.

P.51.—;Fue Ud. la mafiana siguiente a Guaza?

R. —No, yo fui con ellos.

P.52.—;Quiénes son ellos?

R. —Yo bajé con el Teniente Trujillo y la guardia al pueblo
de Guaza.

P.53.—;Fue Ud. con el Teniente Trujilloylos guardiasalaiglesia?

R. —No, yo me quedé en mi casa.

P.54.—;Cémo sabe Ud. que el Teniente y la guardia fueronala
iglesia?

R. —Laiglesia estd muy cerca de la casa y puede verse de alli.

P.55.—;Cémo sabe Ud. que el Teniente Trujillo fue con los
guardias a la iglesia?

R. —Porque la iglesia era su Cuartel.

P.56.—;Cémo sabe Ud. que Trujillo tomé a José Nufiez y a su
hija los condujo delante de él y los hizo sus prisioneros?

R. —Porque yo estaba en mi casa y los vi.

P.57.—;Estuvo alguien presente cuando Ud. pagé los noventa
y cinco ddlares para que los soltaran?

R. —Merced Gémez, Luz Gémez y Rafael Nuiiez.

P 58.—”Norberto Rijo nos dio a nosotros noventa y cinco
délares”. ;Qué quiere Ud. decir con “nosotros”?

R. —Rafael Nusiez y yo.

P.59.—;Ger6nimo Alvarez le dio a Ud. algin recibo?

R. —No.
P.60.—;Le llevé Ud. algin dinero a Rafael Pefia a su casa?
R. —No. Yo estaba en mi caballo y él vino en un coche, se

paré y se aped y yo le entregué el dinero en la acera.
P.61.—;Le dijo alguna vez Trujillo que requiriera algin dinero
a José Nuriez?
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R. —§i
P.62.—;A ellos los soltaron cuando se pagé el dinero?
R. —No, a ellos los soltaron antes de pagarse el dinero.

P.63.—;Cuantos dias antes de recibir el dinero fueron ellos
libertados?

R. —Cuando se pagaron los cuarenta y cinco ddélares ya
tenian ocho dias sueltos.

P.64.—; A quién se le pagé el dinero?

R. —AI Teniente Trujillo.

P.65.—;Qué quiere Ud. decir cuando afirma que estd hablando
del padre y no de la hija?

R. —Porque habldbamos de soltar al padre y solté a la hija
porque quiso hacerlo.

P.66.—;Cémo se llama el duefio de la casa donde Ud. entregd
a Trujillo los noventa y cinco délares?

R. —Elduefiode la casa se llama Ventura Ramirez, pero es-
taba alquilada a Merced Gémez.

P.67.—;Quién fue con Ud. para la entrega del dinero?

R. —Rafael Nuiiez.

P.68.—;Doénde vivia en ese momento Marcelo Alvarez?

R. —Elvivia en un Iugar llamado Josaro.

P.69.—;Qué edad tenia el muchachito que Ud. envio a La
Cubana a ver al Teniente Trujillo?

R. —Uno era de alrededor de trece y el otro entre dieciséis
y diecisiete.

P.70.—;Cémo sabe Ud. que era el Teniente Trujillo que le
llamé por teléfono?

R. —FIl hombre que me mandé6 a buscar me dijo que era
Trujillo y él me hablé de los Alduey y yo sabia que era éL

P.71.—;Cémo sabe Ud. que era é1?

R. —El]efe de Orden hablé con él a través del teléfono por-
que yo no sé cémo hablar por teléfono.

El abogado del acusado, hizo la siguiente argumentacién: “En
la sesién de 1a mariana de esta corte, Pantale6n Mieses déclar6 que
€l habia sido condenado a circel por no mandar a su hijo ala escuela
y que pag6 una multa de cinco délares, pero aparece en los archivos
de la corte de la ciudad, que este hombre Mieses fue condenado a
ocho meses y al pago de quince délares, acusado de asalto y rebelién
contra el Comisario y la Policia”.

El Fiscal General objet6 la presentacién de este documento
bajo el alegatode quenohasido presentado en laformarequerida por
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las Cortes y Consejos Navales y que ademas el Jefe de Orden o quien
quiera que tiene ese documento esta disponible para testificar.

El abogado del acusado replicé: “Este documento esté sella-
do por el Fiscal local y bajo la firma del Fiscal. Yo no conozco otra
forma legal para yo introducir este documento ya que fue en
la sesi6n de la mariana que este hecho surgié como testimonio
directo”.

El Fiscal General replicé: “El abogado defensor sera instruido
en laforma debida para traer esa evidencia ante el Consejo de Guerra
durante el periodo de defensa”.

El abogado del acusado replicé: “Si al Consejo de Guerra le
place yo no necesito instrucciones sobre cémo introducir un
documento o una prueba testimonial. El Fiscal o Procurador est4
muy ocupado actualmente y como €l es un factor importante en los
tribunales civiles, yono pude traerlo aqui en este momento para que
certifique o reconozca este documento”.

El Consejo de Guerra se retiré. El Consejo de Guerra entr6 en
sesiones. Todas las partes en el juicio entraron y el Presidente
anuncié que el Consejo de Guerra acogia la objecién.

El Consejo de Defensa fue informado que el firmante de ese
documento est4 disponible como testigo ante este Consejo.

Preguntas del Consejo de Guerra.

P.72.—;Qué otro nombre tiene Guaza?

R.  —Ramén Santana.

P.73.—;Qué cantidad de dinero se pagé al acusado?

R. —Ciento cincuenta délares ($150.00).

P.74.—;Este dinero se pag6 de una sola vez?

R. —No.
P.75.—;Cudntas cantidades diferentes se pagaron al acusado?
R. —Una de noventa y cinco délares y la otra de cuarenta

y cinco délares, pagdndose a Gerénimo Alvarez otros diez.
P.76.—;Quiénes pagaron ese dinero?
R. —Nosotros, a cuenta de José Nuriez.
P.77.—;Qué quiere decir con “nosotros”?
R. —Yo y Rafael Nuiiez.
P.78.—; A quiénes le pagaron Uds. ese dinero?
R. —AI Teniente Trujillo.
P.79.—;Pagaron Uds. el dinero para seltar a los Alduey?
R. —No. Ese dinero nunca fue pagado.
P.80.—;Ud. mismo pag6 ese dinero al acusado?
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R. —Yoy Rafael Nufiez. Noventa y cinco délares ($95.00)
P.81.—;Quién pagé los cuarenta y cinco délares ($45.00)?

R. —Estos los pagué aqui en Macoris.
P.82.—; Al acusado?
R. —Si

Ni el Fiscal, ni el abogado del acusado ni el Consejo de Guerra
quisieron continuar el examen de este testigo.

A solicitud del Fiscal General, al testigo se le informé que debia
reportarse el lunes a las 9:00 a.m. para corregir o verificar su
declaracién, fue debidamente advertido y se retiro.

El Consejo, siendo las 3:00 p.m. suspendi6 sus sesiones hasta
las 9:00 a.m. del lunes.

TERCER DIA
Cuartel del U.S. Marines.
San Pedro de Macoris, Republica Dominicana
Lunes, 26 de enero de 1920.

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 9:15 a.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el intér-
prete, el acusado y su abogado.

Ningun testigo relacionado con el caso estaba presente.

El acta de la sesi6n del sdbado, segundo dia del juicio, fue leida
y aprobada.

Pantaleén Mieses, quien habia testificado previamente, fue
llamado ante el Consejo de Guerra y fue informado que persistia su
juramento tomado anteriormente y declaré que le habia sido leida
su declaracion durante el segundo dia de juicio y seitalé que deseaba
hacer la siguiente correccion a su testimonio: Pagina 8, surespuesta
a la pregunta No. 7, linea 44, eliminar las palabras “una hija de
Merced Gomez” y poner en su lugar la frase: “Una hija de Merced
Gomez estaba en la casa en el momento que yo le di el dinero al
Teniente Trujillo”.

Con esta correccién, declard que su testimonio era correcto y
se retir6.

Se llamo a declarar a un testigo a cargo el cual fue juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:
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P.1. —Diga su nombre, rango y posicién actual:

R. —Omar T. Pfeiffer*, Capitdn del U.S. Marine Corps,
Comandante destacado con la 187va. Compania, en Guayabo
Dulce, Repiblica Dominicana.

P.2. —;QuéobligacionesestabaUd. cumpliendo en o alrededor
del 1 de diciembre de 1919?

R. —Yocomandabala 187va. Compafiia en Ramén Santana,
Repiiblica Dominicana.

P.3. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.

R. —S81i, loreconozco, es Rafael Trujillo, Teniente, Guardia
Nacional Dominicana.

P.4. —;Estuvo bajo su atencién el acusado en o alrededor de
diciembre 1, 19192 Si es asi, diga a este Consejo de Guerra, dénde,
el tiempo y las circunstancias.

R. —El acusado directamente no estuvo bajo mi atencién,
pero las actividades del acusado en el campo alrededor de mi
campamento si estuvieron bajo mi atencién. Como Oficial de las
Fuerzas Militares, yo realicé investigaciones sobre sus actividades
y rendf mis informes oficiales. Me fue reportado oficialmente que
el acusado habia tomado prisioneros a dos hermanos de apellido
Alduey; los habia llevado a la casa de Pantale6n Mieses; mientras
estaba alli, el acusado tuvo conversaciones con Pantaleén Mieses,
entre las cuales hablaron de ciento cincuenta délares. El acusado
entonces partié y Mieses hizo la proposicién a los Alduey como que
provenia del acusado. Yo investigué esos informes y cuando me
fueron dados por uno de los hombres que yo uso como guias,
empleado por el Gobierno Militar para estos fines y que en realidad
actuaba como miembro de las Fuerzas Militares en este asunto, en
el sentido que el acusado debia estar en La Cubana, una colonia de
la finca Santa Fe, el domingo por la tarde alrededor del dieciséis de
noviembre para recibir dinero de los Alduey por parte de Mieses, yo
envié este hombre, José Caba Sdnchez a La Cubana. El me informé
que el acusado estaba presente.

* Nota del Editor: El Capitin Pfeiffer tenia muy mal concepto de Trujillo.
Burke en su autobiografia explica c6mo, en Ramén Santana, se habia reunido con
el norteamericano, diciéndole el australiano que consideraba a Trujillo como un
oficial inteligente y con brillo, pero que Pheiffer le habia contestado de inmediato:
“No hable sobre él aqui ...; jEs un vagabundo! jLos campesinos por aqui temen mds
a Trujillo y a su Guardia, que a todos los bandidos puestos juntos! ;Si viene por aqui
mientras yo sea Comandante lo meteré preso!” (Burke, opus cit, pig. 198).
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P.5. —;Hizo Ud. alguna investigaci6n sobre el supuesto pago
de diez déblares a Gerénimo Alvarez?

R. —S&1, la hice.

P.6. —;Cual fue el resultado de su investigacién?

R. —Que el acusado, en otra oportunidad, tomé a José Nu-
fiez prisionero en la iglesia del pueblo de Ramén Santana y le extor-
sioné con ciento cincuenta délares, dando a Nuifiez la alternativa
de ser puesto en libertad o ser enviado como preso a San Pedro de
Macoris. Nufiez no pudo reunir la totalidad de los ciento cincuenta
ddlares, pero como el acusado tenia una cuenta en la bodega de Ge-
rénimo Alvarez, un bodeguero en Ramén Santana, se acordé que el
acusado recibiria crédito por diez délares a cuenta de que esto se
cargaria a la cuenta de José Nuiiez; en otras palabras, José Nufiez
pagaria los diez délares en productos que el acusado se llevaria.

Contra-cuestionado por el abogado del acusado.

P.7. —Capitdn, Ud. usé las palabras “lo extorsioné con ciento
cincuenta délares, dindole la alternativa de pagar el dinero y ser
puesto en libertad o ir a Macoris”. ;C6mo sabe Ud. que fue extor-
sionado con ciento cincuenta délares?

R. —Yo lo sé porque me fue reportado en mi capacidad
oficial como Oficial Comandante de los Marines en Ramén Santana;
como cualquier otro informe oficial. Si no lo creemos tal cual,
entonces tenemos el derecho de investigar y asi lo hice yo.

P.8. —Sin embargo, todo es evidencia de oidas, ;no es asi?

R. —Yo no lo considero como evidencia de oidas.

P.9. —;Cémo sabe Ud. que Nuiiez no pudo reunir los ciento
cincuenta délares?

R. —Nuiiez asf me lo informé en mi investigacién oficial.
P.10.—;Entonces Ud. presume que Nuriez le dijo la verdad?
R.  —Yo no presumo nada.

P.11.—;Ud. no estuvo presente entonces cuando Nurez
investig6 este asunto?

R. —No, no estuve.
P.12.—Entonces, ;cémo se enter6 Ud.?
R. —Como dije anteriormente, lo descubri en mi inves-

tigacién oficial.

Cuestionado por el Consejo de Guerra:

P.13.—;En qué ano fue esto?

R. —1919, serior.

P.14—;Report6 Ud. esas investigaciones a sus oficiales su-
periores?
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R. —S8iserior.

P.15.—;No hubo entonces duda de su parte entonces, de que al
acusado se le pag6 para los fines indicados?

R. —No la hubo, senor.™

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado, ni el Consejo
de Guerra desearon hacer mds preguntas a este testigo.

El testigo verific6 su testimonio, fue debidamente advertido y
se retird.

Se llamé a un testigo a cargo y fue debidamente juramentado.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacion.

R. —Rafael Durdn, Paso del Medio, campesino.
P.2. —;Reconoce Ud. al acusado? ;Quién es?

R. —Yo lo conozco bajo el nombre de Trujillo.

P.3. —;Cémo se llama su padre?

R. —José Nurnez.

P.4. —;D6nde estaba Ud. en el mes de julio de 19192
R. —En Ramoén Santana.

P.5. —Durante el mes de julio de 1919, ;estuvo el acusado
bajo su observacién? Si es asi, diga a este Consejo de Guerra si era un
civil, o aparentaba estar sirviendo con una fuerza militar. Y si asi era,
3c6mo?

R. —S8i, yo lo vi, él era una autoridad. Yo no sé si era un
Guardia o lo que era.

P 6. —;Qué tipo de ropa usaba?

R. —Estaba vestido de soldado.

P.7. —Durante el mesdejuliode 1919, ;dénde estaba Ud. y —
——(ilegible).

R. —Yoestabaenel pueblode Ramén Santana. Por estar mi

padre preso, yo fui donde Pantale6n Mieses para que él hiciera arre-
glos con Trujillo, para ver por qué medios podrian soltar a mi padre.
Entonces Pantaleén vino a mi 'y me dijo que él seria soltado por
ciento cincuenta délares ($150.00). Entonces yo mandé donde mi
padre quien estaba prisionero para averiguar qué queria él que yo
hiciera y su respuesta fue que Pantaleén y yo hiciéramos los arreglos
necesarios. Asf que yo vendi cinco cabezas de ganado para levantar
el dinero. El hombre a quien yo se las vendi me dio noventa y cinco
dolares para que yo se las entregara. Le di el dinero a Pantaleén

*Nota del Editor: Un Capitin del USMC, quien eventualmente llegaria a ser
Mayor General, afirma, bajo juramento, que Trujillo es culpable.
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Mieses para que se lo entregara a Trujillo. El resto del dinero se
pagaria al término de ocho dias. El dinero que le di a Pantale6n ese
dia le fue entregado a él en su casa. Entonces él sali6 con el dinero
y yo fui con él hasta que llegamos a una casa. Pantaleén entré a la
casay yo me quedé parado en el portal. El Teniente Trujillo estaba
en la casa. El resto del dinero fue dado a Pantale6n Mieses al final
delos ochodiasy el Teniente Trujillo le dijo que pagara a Gerénimo
Alvarez diez délares ($10.00).

P.8. —Ud. hadicho “Por estar mi padre preso yo fui donde Pan-
tale6n Mieses”. ;A qué hora fue Ud. a verlo?

R. —Entre ocho y nueve de la mafiana.
P.9. —Ud. ha dicho “llegamos a una casa”. ;Qué casa era ésa?
R. —La casa de un tal Merced Gémez.

P.10.—Ud. ha dicho que el Teniente Trujillo estaba en la casa,
;habia alguien mds de la casa en ese momento?

R. —Yo permaneci parado en el portal, y si habia alguien
mds adentro yo no lo podia ver.

P.11.—;Estd Ud. seguro que vio al Teniente Trujillo en la casa
en ese momento?

R. —Si.

P.12.—Ud. ha dicho que Pantaleén llevé el dinero a la casa.
:Con qué fines se llevé a la casa?

R. —Supongo que para entregdrselo al Teniente Trujillo.

P.13.—;Vio Ud. cuando le entregaron el dinero al Teniente
Trujillo?

R. —No. Yo permaneci en la puerta.

P.14.—;Qué cantidad de dinero llevé Pantaleén a la casa de
Merced Gémez?

R. —Yoleentreguéy contéaélnoventay cincoddlares($95.00).

P.15.—Ud. ha dicho que el Teniente Trujillo dijo a Pantaleén
Mieses que pagara una suma de dinero a Gerénimo Alvarez. ;Sabe
Ud. si ese dinero se pag6?

R. —Yo sé que ese dinero debia pagarse porque Gerénimo
me lo dijo. Yo le entregué el dinero a Pantaleén, pero yo no fui con
él, asi que yo no sé si lo pagé o no.

P.16.—Ud. ha mencionado ciento cincuenta délares. ;Qué
pasé con el resto, cuarenta y cinco d6lares?

R. —AI final de ocho dias yo se lo entregué a Pantale6n
Mieses. Yo no sé qué hizo él con eso.

El abogado de la defensa no quiso interrogar a este testigo.
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Re-interrogado por el Fiscal General.

P.17.—;En algiin momento, tuvo Ud. conversaciones con el
Teniente Trujillo?

R. —Nunca.

Ni el Fiscal General, ni el abogado defensor, ni los miembros
del Consejo de Guerra quisieron hacer més preguntas al testigo.

Por instrucciones del Fiscal General, al testigo se le requirié
reportarse marfana a las 9:00 a.m. para corregir o verificar su
declaracién, se le hizo la advertencia y se retir6.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Carlitos Alduey, Paso del Medio, campesino.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.

R. —Trujillo.
P.3. —;D6nde estaba Ud. en el mes de noviembre de 1919?
R. —En mi casa.

P.4. —;Dé6nde queda su casa?

R. —En la seccién Paso del Medio.

P.5. —Durante el mes de noviembre de 1919, ;estuvo el
acusado bajo suobservacién? En caso afirmativo, diga a este Consejo
dénde, el tiempo y las circunstancias.

R. —Yo estaba sentado en mi casa cuando un muchachito
vino a mi casa 'y me dijo que Trujillo querfa verme. Cuando llegué
a la casa de Pantaleén fui hecho prisionero. Pantaleén empezé a
hablar y exigi6 ciento cincuenta pesos de mi a nombre de Trujillo.
Como yo no le debia ningiin dinero reporté ese hecho al Capital
americano.* Eso fue lo que me pasé.

P.6. —Ud. ha dicho “cuando llegué a la casa de Pantale6n fui
hecho prisionero”. ;Por qué fue hecho Ud. prisionero?

R. —El sabrd por qué fui hecho prisionero, porque yo no
habia hecho nada.

P.7. —;Quién sabra por qué Ud. fue hecho prisionero?

R. —El Teniente Trujillo, quien me hizo prisionero en la
casa de Pantale6n.

P.8. —;Quiénes estaban en la casa de Pantale6n cuando Ud.
fue hecho prisionero?

R. —Todos los guardias estaban alli.

P.9. —;Quién mais?

* Nota del Editor: Presumiblemente a Pfeiffer.



Proyecto de Digitalizacion
Academia Dominicana de la Historia

TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920

R. —Tomds Amaro.
P.10.—;Nadie mas?
R. —No.

P.11.—;Cémo sabe Ud. que Trujillo le hizo prisionero si él no
estaba ahi?

R. —El estaba presente.

P.12.—Ud. ha dicho “Pantale6n me exigi6 ciento cincuenta
délares ($150.00) de mi a nombre de Trujillo”. ;Dénde estaba
Trujillo en ese momento?

R. —En la casa de Pantaleon.

P.13.—;Do6nde estaba Ud.?

R. —Yo también estaba en la casa de Pantaleén.

P.14.—;Ese dinero fue alguna vez pagado a Pantale6én?

R. —No, no fue pagado. Nosotros reportamos los hechos al
Capitdn.

P.15.—;Cémo llegé Ud. al Capitan si Ud. estaba preso?

R. —Después que se exigieron los ciento cincuenta délares

nos dejaron ir.
P.16.—;Por qué fue exigido el dinero?

R. —Yono sé.

P.17.—;Por qué entonces lo soltaron a Ud.?

R. —Porque acordamos darle el dinero.

P.18.—;Por qué acord6 Ud. pagar el dinero?

R. —Porque fuerza es fuerza.

P.19.—;Por qué entonces no pagé el dinero?

R. —Nosotros no le debifamos ningiin dinero, y cuando se lo

reportamos al Capitdn, él nos dijo que no lo pagdramos.

Contra-interrogado por el abogado del acusado.

P.20.—En algtin momento le pidi6é Trujillo dinero?

R. —A mi personalmente no.

Interrogado por el Consejo de Guerra:

P.21.—;Estaba Trujillo presente cuando Pantaleén le hizo la
exigencia del dinero?

R. —El estaba en la casa de Pantale6n.

P.22.—Estaba Trujillo suficientemente cerca para escuchar lo
que estaba hablando Pantale6n.

R. —Yoestaba en un lado de la casa y Trujillo estaba en el
otro, pero yo no sé si estaba bastante cerca para oir o no.

P.23.—;Le dijo Pantale6n a Ud. que Trujillo exigia el dinero
para ponerle en libertad?

R. —§i
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P.24 —;Estaba Trujillo en el mismo cuarto con Ud. cuando
Pantaleén le exigi6 el dinero?

R. —Hay un sélo cuarto en la casa.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni el Consejo de
Guerra quisieron hacer m4ds preguntas al testigo.

A solicitud del Fiscal General, al testigo se lerequirié reportarse
marnana a las 9:00 a.m. para corregir o verificar su declaracién, fue
debidamente advertido y se retir6.

Entonces, siendolas 11:15 a.m. el Consejo de Guerra se reenvi6
hasta marfiana martes a las 9:00 a.m.

CUARTO DIA
Cuartel del U.S. Marine,

San Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana.
Martes, enero 27, 1920.

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 9:10 a.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el
intérprete, el acusado y su defensor.

No estaban presentes ninguno de los testigos relac1onados con
el caso.

El acta del proceso del lunes, tercer dia de juicio, fue leida y
aprobada.

Rafael Durin, quien habia testificado anteriormente, fue
llamado ante el Consejo, y se le informé que el juramento tomado
por €l anteriormente estaba atin vigente. Declar6 que le habia sido
leido el acta de su declaracién del lunes, tercer dia de juicio, la en-
contrd correctay se retir6.

Carlitos Alduey, que habia declarado anteriormente, fue
llamado ante el Consejo de Guerra y se le informé que el juramento
tomado por él anteriormente estaba vigente. Declaré que le habia
sido leido el acta de su declaracién del lunes, tercer dia de juicio, la
encontr6 correcta y se retir6.

Fue presentado un testigo a cargo que fue debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.
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R. —Esteban Alduey, Paso del Medio, campesino.
P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.

R. —Trujillo.
P.3. —;D6nde estaba Ud. en el mes de noviembre de 1919?
R. —Yo estaba en Ramén Santana.

P.4. —Durante el mes de noviembre de 1919, ;estuvo el acu-
sado bajo su observacién? Si fue asf diga las circunstancias.

R. —Elme hizo prisionero, entonces exigi6é a mi hermano y
a mf ciento cincuenta délares ($150.00), es todo lo que puedo decir.

P.5. —Ud. ha declarado “El me hizo prisionero y exigié a mi
hermanoy a mi ciento cincuenta délares ($150.00)”. ;Quién lo hizo
prisionero y quién le exigi6 ciento cincuenta d6lares?

R. —Trujillo.
P.6. —;Se lo exigi6 personalmente o a través de otro?
R. —Elexigié el dinero a través de Pantale6n Mieses, quien

debia entregarle el dinero a él

P.7. —;D6nde estaba Ud. en el momento especifico cuando
Trujillo le exigi6é dinero a través de Pantaleén Mieses?

R. —En la casa de Pantaleén Mieses.

P.8. —;Quiénes estaban en la casa en ese momento?

R. —Trujillo y todos los guardias.

P.9. —;Entonceselsefior Trujillo estuvo presente al momento
en que se le solicit6 el dinero?

R. —Elacusado llevé a Pantaleén a fuera y tuvo un conver-
sado con él. Entonces regresé y requiri6 el dinero.

El abogado del acusado elevé una queja contra el intérprete,
diciendo que la respuesta dada por el testigo no estaba siendo
traducida correctamente.

El Fiscal General solicité que si el abogado defensor tenia
alguna objecién que hacer al intérprete debia elevar una protesta
formal a través del Consejo de Guerra.

El abogado del acusado declar6 que no habia oido claramente
la pregunta, y que no tenia queja que hacer sobre el intérprete.

P.10.—Ud. no ha contestado a mi pregunta. ;Estaba el Sr. Trujillo
presente en el momento en que Pantale6n le exigi6 el dinero a Ud.?

R. —No senor.

P.11.—;Dénde estaba Ud. al momento en que Pantaleén le
exigio el dinero?

R. —Dentro de la casa.

P.12.—;D6nde estaba el acusado?
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R. —Habia salido con sus hombres.

P.13.—Entonces el acusado estaba afuera al momento en que
Pantale6n le exigi6é a Ud. el dinero.

R. —S1

P.14.—;Podia el acusado verle a Ud. y a Pantale6én cuando
Pantale6n le requiri6 el dinero?

R. —Yo no se.

P.15.—Ud. ha declarado que a Ud. lo soltaron. ;por qué se le
hizo preso?

R. —Yo no se.
P.16.—;Estd Ud. preso ahora?
R. —Yono sé.

P.17.—;Durante qué tiempo estuvo Ud. mantenido preso por
el acusado en esa ocasi6n?

R. —Como una hora.

P.18.—;Entonces Ud. fue libertado al final de una hora?
R. —Si

P.19.—;Por qué lo soltaron?

R. —En razén del dinero.

P 20.—;Qué quiere Ud. decir “en razén del dinero”?
R. —Que el dinero seria entregado.

P.21.—;Fue entregado el dinero?

R. —No sefior.

P.22.—;Y por qué no pag6 Ud. el dinero?

R. —Yo no lo tenia.

P.23.—;Le debia Ud. ese dinero a Trujillo?

R. —No.

P.24.—;Por qué le pidi6 a Ud. el dinero?

R. —Yo no sé.

P.25.—;Hizo Trujillo algo para Ud. que justificara que Ud. le
debiera dinero?

R. —Yonose.

P.26.—;Qué dijo Trujillo que haria si Ud. le pagaba los ciento
cincuenta délares ($150.00)?

R. —Yonose.

P.27.—;Qué le dijo Pantaleon, si algo le dijo, que se haria a Ud.
si pagaba el dinero?

R. —jPantaleén me estaba forzando a conseguir el dinero
para entregdrselo a é1.

P.28.—;Sabe Ud. por qué lo soltaron?
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R —Le dijimos que buscariamos el dinero y entonces nos
solté.

P.29.—;Entonces a Uds. los soltaron bajo la promesa de conse-
guir este dinero?

R. —Sisefor.

Contra-interrogado por el abogado del acusado.

P.30.—;Alguna vez Trujillo le pidi6 dinero?

R. —No, fue Pantaleén Mieses.

Re-interrogado por el Fiscal General.

P.31.—;Le dijo Pantale6n Mieses para quién seria el dinero que
le estaba exigiendo?

El abogado del acusado objet6la pregunta alegando que se pedia
evidencia de oidas.

El Fiscal General replic6 que la pregunta era para sefialar un
punto que él no consideraba como evidencia de oidas, ya que se
trataba de una declaracién de Pantaleén Mieses al testigo
personalmente en cuanto a la exigencia de dinero.

El abogado del acusado declaré que Pantale6n Mieses podia
haber dicho cualquier cosa que se ocurriese.

El Fiscal General respetuosamente invité la atencién del
Consejo de Guerra al hecho de que ya se habia establecido una
relacién entre Pantaleén Mieses y el acusado en cuanto a ese hecho.

El abogado del acusado, retiré su objecién.

P.31.—;Para quién dijo Pantale6n Mieses que seria el dinero
que le estaba exigiendo?

R. —Para el Teniente Trujillo.

Vuelto a contra-interrogar por el Abogado del acusado.

P.32.—;Quién le hizo la exigencia del dinero?

R. —Pantaleén Mieses.
P.33.—;Entonces no fue el Teniente Trujillo?
R. —Pantaleén dijo que era por orden del Teniente Trujillo.

P.34.—;Entonces Pantaleén asi se lo dijo, no es asi?

R. —§i

P.35.—;No fue Trujillo?

R. —No.

P.36.—;Quién lo hizo preso a Ud.?

R. —EI Teniente Trujillo.

P.37.—;Coémo sabe Ud. que el Teniente Trujillo le hizo preso?
R. —Porque yo lo conozco.

P.38.—;Sabe Ud. por qué lo hizo preso?
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R. —Yonose.

P.39.—;Entonces Ud. no sabe si fue por acto de Trujillo o de
Pantale6n?

El Fiscal General objet6 la pregunta en vista del hecho de que
la declaracién del testigo fue que el Teniente Trujillo le hizo preso
y nada dijo sobre Pantale6n Mieses.

El abogado de la defensa replic6: “Fue un interrogatorio directo
del testigo, y con el consentimiento del Consejo de Guerra yo
formularé la pregunta de otra manera. Tenemos dos nombres en
este caso especial y ambos son desastrosos tanto para la acusacién
como parala defensa ylos cultos intérpretes estin haciendo lo mejor
que pueden; muchas palabras en el idioma inglés no tienen su
equivalente en espafiol, y ya que este es el caso estoy haciendo lo
mejor posible para los intérpretes en este caso y sinceramente los
compadezco en sus labores, y por esa razén yo estoy haciendo esta
pregunta, que no es capciosa por lo que solicito que se mantenga”.

El Fiscal General llamé la atencién al Consejo de Guerra al
hecho de que si era una pregunta capciosa y se referia a material que
no habia sido objeto de examen directo.

El abogado del acusado pidi6 al Consejo de Guerra su permiso
para preguntar al Fiscal General si le hacia el favor de mencionar el
punto particular del interrogatorio de este testigo donde no se habia
traido esto a colacién.

El Abogado del acusado retir6 su pregunta.

P.39.—;Estaba Trujillo en compafia de Pantale6én Mieses
cuando Mieses exigi6 el dinero?

R. —AI principio ambos estaban en la casa, pero cuando
Pantaleén me exigi6 el dinero, Trujillo habia salido con sus hombres.

P.40.—;C6mo sabe Ud. que Trujillo habia salido con sus
hombres?

R. —Me parece que cuando Pantaleén Mieses sali6é con
Trujilloy sus hombres, algo debi6 haberle dicho a él sobre soltarme,
asi que Trujillo y sus hombres se fueron y Pantaleén Mieses volvié
y nos exigio el dinero y luego nos dejé ir.

P.41.—;Entonces Ud. no sabe de ninguna otra razén por la cual
los dejaron ir?

R. —No.

Interrogado por el Consejo de Guerra:

P.42.—;Quién le hizo preso a Ud.?

R. —El Teniente Trujillo.
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P.43.—;D6nde estaba Ud. cuando lo tomaron preso?

R. —Yo estaba en Ramén Santana y en camino hacia mi
casa en Paso del Medio; cuando llegué a mi casa encontré un
mensajero quien me dijo que el Teniente Trujillo me queria ver.

P.44 —;Quién era ese mensajero?

R. —Esteban Mieses, hermano de Pantaleén Mieses.

P.45.—;Qué le dijo Trujillo a Ud. cuando Ud. regres6 a Ramén
Santana?

R. —Me dijo que yo estaba preso.

P.46.—;Le dijo porqué Ud. estaba preso?

R. —No, no me Ilo dijo. Me dijo que yo estaba preso.

P.47.—;Qué hicieron con Ud. después que lo hicieron preso?

R. —Nada mds de lo que ya he dicho a Uds.

P.48.—Responda a la pregunta.

R. —Me exigieron dinero.
P.49.—;Para quién dijo Pantaleén que era el dinero?
R. —Para el serior Trujillo.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni el Consejo de
Guerra quisieron hacer mais preguntas al acusado.

A solicitud del Fiscal General al testigo se le requiri6 regresar
manana a las nueve a.m. a corregir o verificar su declaracién, fue
debidamente advertido y se retir6.

Un testigo a cargo fue presentado y debidamente juramentado.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Gerénimo Alvarez, Guaba, empleado en la tienda de
Carlos Rfos.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.

R. —EI Teniente Trujillo.

P.3. —;D6nde estaba Ud. en el mes de julio de 19192

R. —Yo estaba en Guaba.
P.4. —;D6nde estaba Ud. empleado en el mes de julio 19192
R. —En una tienda frente a la iglesia.

P.5. —;jLleva Ud. cuenta de las deudas asumidas por los
clientes de su bodega?

R. —Si

P.6. —Durante el mes de julio 1919, estuvo el acusado bajo
observacién suya en relacién con algunas de las transacciones o
deudas hechas en la bodega donde estd Ud. empleado?

R. —Sisernor.

.......
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P.7. —Haga el favor de indicar las circunstancias.

R. —Elacostumbraba a comprar provisiones para sus hom-
bres alli y me pagaba semanal o quincenalmente. Eliiltimo arreglo
que hicimos cuando partié con sus hombres es que él se fue
debiéndome diez délares ($10.00), y me dejé un vale diciendo que
Pantale6n Mieses me pagarfa los diez délares ($10.00); que él
enviaria a Pantale6n Mieses con el dinero. Pantale6n Mieses me
pagé ese dinero.

P.8. —Ud. dice que Pantale6n Mieses le pagé el dinero. ; Pagé
Pantale6n Mieses a Ud. en efectivo o de alguna otra manera?

R. —El me pagé en efectivo.

P.9. —Le dio alguna razén, y se la dijo, para hacer ese pago?

R. —Me dijo que el Teniente Trujillo lo enviaba con el
dinero.

P.10.—;En qué mes fue esto?

R. —Junio o julio, como hace mucho tiempo, yo no me

recuerdo exactamente.

P.11.—;Le explic6 Pantaleén Mieses a Ud. porqué €l pagé el
dinero en vez del Teniente Trujillo?

R. —Noseifior; él s6lo me dijo que el Teniente le enviaba con
el dinero que ¢l me debia. '

P.12.—;Est4 Ud. seguro que el le dijo que el Teniente Trujillo
lo enviaba con el dinero?

R. —S81isenor.

El abogado del acusado no quiso interrogar a este testigo.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado, ni el Consejo
de Guerra quisieron interrogar mais a este testigo.

El testigo verific6 su declaracién, fue debidamente advertidoy
se retird.

Un testigo a cargo fue llamado y debidamente juramentado.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —JoséCaba Sdnchez, Ramén Santana (Guaba). Yo trabajo
con los Marines.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.

R. —EI Teniente Trujillo.

P.3. —;Dénde estaba Ud. alrededor del 16 de noviembre de
19192

R. —Yo estaba en Ramén Santana.

P.4. —Ud. hadicho que Ud. trabajaba con los Marines. ;Alre-
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dedor del 16 de noviembre de 1919, recibié Ud. alguna orden de tra-
bajo para los Marines?

R. —S8iserfior.

P.5. —;Cual es el contenido de esa orden?

R. —Que debia ir a La Cubana.

P.6. —;Por qué debia ir a La Cubana?

R. —El Capitdin me dijo que fuera a La Cubana para
asegurarme si el Teniente estaba allf o no!

P.7. —;Qué Teniente?

R. —El Teniente Trujillo.

P.8. —;Cumpli6é Ud. esas 6rdenes?

R. —S8isenor.

P.9. —;Cual fue el resultado de su investigacién?

R. —CuandofuiaLa Cubana,yovial Teniente Trujillo allf.

P.10.—;Report6 Ud. ese hecho a los Marines?

R. —Sisefior.

El abogado del acusado, no quiso interrogar al testigo.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado, ni el Consejo
de Guerra quisieron continuar el interrogatorio de este testigo.

El Testigo verifico su testimonio; fue debidamente advertidoy
se retiré.

Entonces, el Consejo de Guerra, siendo las 11:15 reenvié el
juicio hasta las 9:00 a.m. del dia de manana, miércoles.

Proyecto de Digitalizacion
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QUINTO DIA
Cuartel del U.S. Marine

San Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana,
Miércoles, enero 28, 1920.

El Consejo de Guerra se reunié6 a las 9:10 a.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el intér-
prete, el acusado y su abogado.

No se encontraba presente ningiin testigo relacionado a este
juicio.

El actadelaaudiencia del Martes, cuarto dia deljuicio, fue leida
y aprobada.
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Esteban Alduey, quien habia testificado anteriormente, fue lla-
mado ante el Consejo de Guerra y se le informé que el juramento
tomado por €l anteriormente atin subsist{a, y quien declar6 que le
habia sido lefdo su declaracién del martes cuarto dia de juicio, y la
encontré correcta, fue advertido debidamente y se retiré.

Fue llamado un testigo a cargo, quien entr6 y fue juramentado.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Isabel Guzmdn, Macoris, lavandera.
P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.
R. —Su nombre es Trujillo.

P.3. —;Dénde estaba Ud., en el mes de julio 1919?

R. —Haiti-Mejia.

P.4. —Duranteelmesdejuliode 1919, ;estuvo el acusado bajo
la observacién de Ud.? Si es asi, diga a este Consejo de Guerra,
dénde, el tiempo y las circunstancias.

R. —Estabamos en nuestra casa; mi madre estaba rezando
en la casa. La Guardia lleg6 con el Teniente Trujillo, alrededor de
las seis de la tarde y amarraron a mi padre. Mi padre dijo “Ya ves
Juana, es tal como te dije, la gente del Gobierno ha venido a buscar
alas mujeres”. Entonces mipadre le dijo a mi madre: “Juana, busca
¢ la mujer de Olivorio”, la cual es hermana mia y mi madre
contestd que ella no sabia dénde estaba pero luego dijo, que estaba
bien que ella la irfa a buscar. Yo no estaba con mi madre sino con
lamujer de Olivorio. Trujillo se llevé a mi papd amarradoy nos dijo
que si no tbamos a la casa donde ¢l estaba a las nueve del dia
siguiente, a mi padre lo fusilarfan. Asf que mi madre y el resto de
la familia estuvo allf a las nueve de la mafiana siguiente. Cuando
llegamos a la iglesia, nos montamos en caballos y nos fuimos a San
Gerénimoy la mafiana siguiente continuamos viaje y llevados a un
sitio llamado Los Jibaros. Entonces él llevé a toda la familia a una
casa que estaba aislada y desde ahf é]l mandé6 a mi padre y a mi
hermano con una nota para buscar a Olivorioy el Teniente Trujillo
sefuepara Los Llanos diciendo que silos bandidos veniany tiraban
un sélo tiro, a la familia entera la fusilarian. Cuando mi padre no
regreso, el Teniente Trujillo dijo que mi padre se habia ido con los
bandidos y entonces nos llevé a Los llanos. El Teniente Trujillo
puso sus manos sobre mi cuerpo y una noche me llevé a la iglesia
del pueblo de Los Llanos. Tuvo relaciones conmigo tres veces, una
vez en el campanario, una vez en la calle y una en la casucha.
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Después me trajo a Macoris y me ofrecié acomodarme en una casa.
Yo le dije que no. Después se fue a la casa de Rosa. Rosa es mi her-
mana, y cuando mi papd y mi hermanito pudieron zafarse de los
bandidos, vinieron a Macoris donde tan pronto llegaron los metieron
presos. Mi mamd fue donde el Teniente Trujillo y le rogé que
soltaran a mi padre y hermanito porque era muy diffcil mantener
una familia tan grande. El le dijo que no los podia soltar y cuando
ellas vieron que no las iban a soltar, mi madre y Rosa le escribieron
una carta al Mayor.
P.5. —;Qué edad tiene Ud.?

R. —Tengo alrededor de quince afios.
P.6. —;Esta Ud. segura?
R. —Estoy segura que tengo al menos quince o dieciséis

anos.

P.7. —Ud. dice: ““él me ofreci6 colocarme una casa”. ;Es Ud.
casada?

R. —No.

P.8. —;Dénde nacié Ud.?

R. —En Las Lagunas.

P.9. —;Eso es en Santo Domingo?

R. —Si

P.10.—Ud. ha dicho que €l tuvo relaciones tres veces. ; Quién
tuvo relaciones tres veces?

R. —EI Teniente Trujillo.

P.11.—;En qué forma €l la ofendi6?

R. —Ofreciéndose a mi. Yo lo quise porque le tenfa miedo.

P.12.—;Qué quiere Ud. decir por eso? ;Exactamente qué
paso?

R. —El me levanté la falda y me ofendi6 en la calle; El me

agarr6 e hizo que me acostara en el suelo y me chupé los labios;
entonces se mont6 sobre mi, sacé su 6rgano genital y lo puso en el
mfio.

P.13.—;Por qué Ud. dej6 que le hiciera eso?

R. —Porque le tenfa miedo.
P.14.—Entonces, Ud. no lo hizo porque lo queria hacer?
R. —No. Yo no lo queria hacer.

P.15.—;Por qué le tenia Ud. miedo?

R. —Porque él habia dicho que iba a fusilar a toda mi
familia.

P.16.—;D6nde tuvo lugar todo esto?
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R. —En Los Llanos.

P.17.—;Dénde?

R. —En la calle del pueblo de Los llanos.

P.18.—; A dénde fue Ud. inmediatamente después que ocurrié
eso?

R. —Entonces él me subié al campanario.

P.19.—;El campanario de la iglesia?

R. —Si

P.20.—;Cuando Ud. lleg6 a la iglesia, quiénes estaban ahi?

R. —Cuandoyolleguealaiglesia, me desmayé; norecuerdo

nada después.

P.21.—Ud. dijo “ el me subi6 al campanario”. ;Quién la llevé
al campanario?

R. —El Teniente Trujillo me subi6 all{ y me hizo lo mismo
que me habia hecho en la calle.

Contra-interrogada por el abogado del acusado.

P.22.—;Puede Ud. explicar al Consejo dénde est4 el campanario
de la iglesia?

R. —En la iglesia.

P.23.—;Dormia Ud. en la iglesia?

R. —S8i, toda la familia dorm{a alli.

P.24.—;Cuantas mujeres por todas dormian con Ud.?

R. —~Cinco.
P.25.—;Eran todas familias de Ud.?
R. —Mi mamd y mi hermana estaban alli, las demds no

eran familia mia.
P.26.—;Puede Ud. declarar al Consejo de Guerra si el campa-
nario estd conectado a la iglesia, o si estd separado.

R. —Forma parte de la iglesia.
P.27.—;Est4 directamente conectado con la iglesia o no?
R. —S81, estd conectado con la iglesia. El campanario estd

encima de la iglesia.

P.28.—;El campanario est4 abierto o encerrado?

R. —Estd abierto.

P.29.—;Asi que todo el mundo puede ver las campanas?

R. —Si

P.30.—;Asi que las sogas de las campanas cuelgan hacia
abajo? '

El Fiscal General objet6 esta pregunta, en base a que nada ha
sido traido a este interrogatorio sobre sogas o campanas.
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El abogado del acusado replicé: “Esta es una pregunta muy
importante y yo probaré al Consejo de Guerra que el campanario
es abierto y que las campanas estdn visibles desde el camino.
También la palabra campanariohasido empleada en suinterrogatorio
directo. A beneficio de mi cliente, yo solicito que esta pregunta se
mantenga”.

El Consejode Guerraseretiré. El Consejoreanud6la audiencia.
Todas las partes en litigio entraron y el Presidente anuncié6 que la
objecién no se acogia.

P.30.—;Las sogas de las campanas, cuelgan hacia abajo?

R. =81

P.31.—;Cuantas veces le asalt6 Trujillo a Ud.?

R. —Tres veces. '

P.32.—;Dénde cometi6 €l el primer asalto?

R. —En las calles de Los Llanos.

P.33.—;Habia mucha gente en las calles en ese momento?

R. —Yo veia gente en las calles.

P.34.—;Las gentes la vefan a Ud.?

R. —Yo no se si me vefan o no me veian.

P.35.—;Qué le hizo él a Ud. en la calle?

R. —Me tir6 al suelo, se acosté arriba de mi y me chupé6 la
boca.

P.36.—;Qué hora del dia era entonces?

R. —Casi las nueve de la noche. Yo no sé la hora exacta.

P.37.—;Estaba Ud. presa durante ese tiempo?

R. —Siempre estuvimos presas, pero él nos dejaba salir y
caminar. ’

P.38.—;Habia alguien mis en la calle caminando con Ud.
cuando €l la atacé6 en la calle?

R. —No. El y sélo él.

P.39.—;Cuando él la tir6 al suelo qué hizo Ud.?

R. —Nada, yo no podia hacer nada.

P.40.—;C6mo entonces quedaron sus ropas subidas?

R. —El me levant6 las faldas.

P.4]1.—;Grit6 Ud.?

R. —No.

P.42.—;Por qué no grit6 Ud.?

R. —Porque yo le tenia miedo a él.

P.43.—Ahora en cuanto al segundo lugar. ;D6nde ocurrié el
segundo asalto?
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R. —Arriba en el campanario.

P.44.—;Qué hora de la noche era?

R. —Alrededor de las nueve.

P.45.—;Quién estaba con Ud. a esa hora?

R. —Mi madre y una mujer llamada Segunda.

P.46.—;Ud. no grit6 en esa oportunidad?

R. —No, porquelos demds estaban presos y no se atrevieron
a decir nada.

P.47.—;Cuantos en total estaban en el campanario en ese mo-
mento?

R. —Solamente ély yo; los demds estaban abajo en la iglesia.

P.48.—;Habia algin guardia en los alrededores en ese mo-
mento?

R. —Joaquin Soto.

P.49.—;Dénde estaba é1?

R. —Estaba en el portal de la iglesia.
P.50.—Ahora la tercera vez, ;d6nde tuvo lugar este asalto?
R. —En una casucha.

P.51.—;D6nde estd esa casucha?

R. —En el pueblo de Los Llanos.

P.52.—;Qué hora del dia era cuando Ud. estuvo en la casucha
con el Teniente Trujillo?

R. —Como a las diez de la noche.
P.53.—;Qué te hizo en la casucha?

R. —Lo mismo que me hizo la primera vez.
P.54.—;Y Ud. no grité tampoco?

R. —No.

P.55.—;Qué tiempo pasé entre la primera violacion y la segun-
da violaci6n?

R. —Nopuedodecir cuantas horas, pero fue al dia siguiente.

P.56.—;Y entre la segunda y la tercera violacién?

R. —El segundo dia después.

El Consejo entr6 en receso. El Consejo sesioné de nuevo.
Todas las partes en el juicio entraron. El Presidente anuncié6 la
reanudacién del juicio.

P.57.—;Le dijo Ud. a algunos de sus amistades lo que habia
sucedido en cualquiera de esas violaciones?

R. —Si. Se lo dije a mi mamd.
P.58.—;Qué hizo Ud. después de la tercera violacién?
R. —Yo no hice nada.
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P.59.—Al decir “estaba en la casa, mi mam4 y yo estabamos en
la casa” ;dénde era eso?

R. —Fue en Haiti-Mejfa. Yo no estaba con ella; yo estaba
con mi otra hermana Fermina, la mujer de Liborio.

P.60.—;Quién le dijo a Ud. que el Teniente Trujillo decia que
el padre de Ud. se habia ido con los bandidos.

R. —EIl mismo me lo dijo.

P.61.—Cuando el Teniente Trujillo le puso sus manos al cuer-
po de Ud., ;qué hizo Ud.?

R. —Nada. Yo no podia hacer nada porque él era el Jefe Co-
mandante de aqui.

P.62.—;Cémo la hal6 €l fuera de la iglesia?

R. —Mellevédelamanoy mesacé. Yo no podiadecirnada,
porque tenia temor de é1.

P.63.—;Entonces €l no la hal6 fuera de la iglesia?

R. —No.

Interrogada por el Consejo de Guerra.

P.64.—;Le dio su consentimiento en algin momento a esos
actos?

R. —Le dije que sf porque le tenfa miedo.

P.65.—;Qué le dijo él a Ud.?

R. —Que ya debia quererlo.

Re-interrogada por el Fiscal General.

P.66.—Entonces cada vez que Ud. tuvo relacién sexual con el
Teniente Trujillo era porque le tenia miedo.

R. —S81, porque yo le tenfa miedo.

P.67.—;Y no porque Ud. lo queria hacer?

R. —No, porque yo era una muchacha de casa.

P.68.—;Qué quiere decir una muchacha de la casa?

R. —Quiero decir que nadie antes habia tenido nada con-
migo.

P.69.—No tenfa nadie nada contigo. ; En qué sentido?

R. —Yo quiero decir que nadie antes habia tocado mi cuerpo.

Niel Fiscal General, ni el abogado del acusado, nilos miembros
del Consejo quisieron hacer mis preguntas.

A solicitud del Fiscal General, ala testigo se le indicé que debia
reportarse el jueves a las 9:00 a.m., para corregir o verificar su
declaracién, fue debidamente advertida y se retir6.

El Consejo de Guerra entonces, siendolas 11:15 a.m.. el juicio
se reenvi6 para las 9:00 a.m. de mafiana jueves.
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SEXTO DfA

Cuartel del Marine Corp.
San Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana
Jueves, enero 29, 1920.

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 9:10 a.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el inter-
prete, el acusado y su abogado.

Ningun testigo relacionado con el juicio estaba presente.

El acta del proceso del dia de ayer, quinto dia de juicio, fue leida
y aprobada.

Isabel Guzmadn, quien habia testificado, fue llamada ante el
Consejo de Guerra, e informada de que el juramento que habia dado
seguiavigente, y declar6 que sele habialeido el actade sudeclaracién
del miércoles, quinto dia de juicio, y la encontr6 correcta, fue adver-
tida debidamente y se retir6.

Un testigo a cargo fue llamado y juramentado.

Interrogada por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacion.

R. —Juana Guzmdn; Hayti-Mejia, ama de casa.

P.2. —Si Ud. conoce al acusado, diga quién es.

R. —ElI Sr. Trujillo.

P.3. —;Dénde se hallaba Ud. en el mes de julio de 1919.

R. —En mi casa.

P.4. —;Le sucedi6 algo extraiio a Ud. durante el mes de julio
19192

R. —El Sr. Trujillo vino a mi casa; estabamos diciendo
nuestras oraciones de por la tarde y mi muchachito me dijo. “Ma-
md, no reces, el gobierno estd llegando”. Cuando llegaron, alguien
dijo—";Qué importa si estdn rezando o no”. Entonces entraron al
aposento y me hicieron prisionera y también a mi marido, y
entonces me dijeron que yo tenia que entregarles a la mujer de Li-
borio. Yo les dije que ella no estaba en la casa, pero les dije que yo
se la entregaria y que yo los llevaria a la casa de ella; entonces fui-
mos a la casa de ella y les entregué a la mujer y Joaquin Soto viol6
a mi hija Ramona en la cocina. El Teniente Trujillo dijo que de-
biamos ir a la casa de Pomosen Contreras, que estabamos presos y
nos llevé a la casa de un drabe donde pasamos la noche. De ahi nos
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llevaron a Los Jibaros y de ahi fuimos a Los Llanos. Desde Los
Llanos el Teniente Trujillo mandé a mi muchachito y a mi marido
a buscar a Liborio y a que le dijeran que se entregara. Parece que
cuando mi marido y mi hijo llegaron donde Liborio, fueron hecho
prisioneros, pero luego se escaparon y entonces fueron hecho prisio-
neros por el Teniente Trujillo otra vez. Cuando llegamos a Los Lla-
nos el Teniente Trujillo nos llevé a la iglesia. Como estdbamos todas
presas teniamos mucho miedo. Entonces el Teniente Trujillo des-
honr6 a mi hija en la via publica; entonces mi hija Ramona vino 'y
cay6 desmayada. Yo estaba parada en la puerta cuando Francisco
Mercedes y Joaquin Soto vinieron y me dijeron que mi hija se habia
desmayado, y yo entonces entré y pregunté dénde estaba Isabel.
Cuando entré el Teniente Trujillo me dijo “venga acd”, pero no me
dijomds porque entonces Isabel cay6 desmayada en la puerta. Con
las dos muchachas desmayadas, le iglesia se llené de gente; y cuando
vieron tanta gente en la iglesia los guardias fueron corriendo alld.
Yo no conozco a ninguno de los guardias. Vinieron también mucha
gente del pueblo, pero tampoco yo los conocia. Entonces un hombre
llamado Pancho dijo que eso era sinvergiienceria de putas y que na-
die se habia desmayado ni nada por el estilo. El segundo dia si-
guiente el Teniente Trujillo llevé a mi hija al coro alto; yo no los vi
subir, pero si los vi bajar. Después de eso nos trajo aqui a Macoris.

P.5. —Ud. ha dicho “Como todas estabamos presas”, ;Qué
quiso decir Ud. con eso?.

R. —Quiero decir, mi marido, mis hijas y nifios pequerios.
P.6. —;C6émo se llaman las hijas que estaban presas?
R. —Fermina, Isabel y Ramona.

P.7. —Ud. ha dicho; “Trujillo deshonré a mi hija en la via
publica” ;Cual hija?

R. —Isabel.

P.8. —;D6nde estaba Isabel cuando Ud. entré a la iglesia y
pregunt6 dénde estaba ella?

R. —Ella estaba sentada dentro de la iglesia con su
hermanita.

P.9. —;Por qué queria Ud. saber dénde ella estaba?

R. —Porque cuando entré yo no la vi.

P.10.—;Ella habia estado todo el tiempo en la iglesia?

R. —S8i, estaba sentada ahi en la iglesia.

P.11.—;Qué hizo que se desmayara si habia estado sentada en
la iglesia?
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R. —Porque el Teniente Trujillo la habia deshonrado.

P.12 —;Dénde la habia deshonrado?

R. —En la via piiblica frente a la iglesia.

P.13.—;Vio Ud. a Isabel en la iglesia después que habia sido
deshonrada en la calle?

R. —S8isenor.
P.14.—;Quién estaba con Ud. en ese momento?
R. —Mi hija mayor Fermina, Segunda Sandoval y Francisco

Mercedes, quien sostenia a Isabel.

P.15.—;Qué quiere decir que sostenia a Isabel?

R. —Cuando ella entré6 cayé al suelo y le dio un ataque y
este hombre la estaba agarrando.

P.16.—;Habfa Ud. visto que a ella le diera un ataque asf antes?

R. —No senor.

P.17.—;Qué habia causado ese ataque?

R. —Porque el Teniente Trujillo ha habia deshonrado.

P.18.—;Parecia ella diferente a su manera normal aparte de
eso?

R. —S81, habia un flujo de sangre.

P.19.—;Dénde estaba esa sangre?

R. —En su ropa interior.

P.20.—;Cémo podia ver Ud. su ropa interior?

R. —Ella se la quit6 y la vi.

P.21.—;De dénde venia la sangre?

R. —Venia de sus genitales.

P.22.—Ud. ha declarado que Ud. vio al Teniente Trujilloy a su
hija bajar del coro alto. ;Parecia Isabel estar en condicién diferente
a la usual de ella, cuando baj6?

R. —Ella estaba llorando.

P.23.—;Dénde esti el coro alto?

R. —Arriba.

P.24.—;Qué hay en el coro alto?

R. —Yo nunca subf{ ahf.

Contra-interrogada por el abogado del acusado.

P.25.—Ud. dice que al dia siguiente el Teniente Trujillo llevé
asu hija al coro alto. ;Fue ese el dia en que las llevaron a Los Llanos?

R. —No sefior, fue después que él la deshonr6 en la via
publica.

P.26.—;En qué parte de la via piblica deshonré él a Isabel?

R. —En la esquina de la calle.
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P.27.—; A qué hora del dia fue esto?

R. —Como a las siete.

P.28.—Vio Ud. a su hija bajar del coro alto.

R. —Sisenor.

P.29.—;Qué quiere Ud. decir con que Joaquin Soto viol6 a su
hija Ramona?

R. —Ella estaba fregando cuando los guardias llegaron y el
la llevé debajo de una mata de naranja y la violé.

P.30. ;A su hija Isabel le habia dado antes un ataque?

R. —No. :

P.31.—;Puedeindicar Ud. alacortelamanera en que ella actué
en este ataque?

R. —Ella cay6 ahi y se estaba revolviendo en el piso, casi
matdndose.

P.32.—;Bot6 ella espuma por la boca?

R. —Si.

P.33.—;Grit6 alto?

R. —Si

P.34.—;Entonces se tranquiliz6?

R. —Si, a fuerza de aceite, sal, algunas hojas de guandbana

y algiin cabello cortado de su cabeza y quemado bajo sus narices.

P.35.—;Bot6 profusamente sangre por tres o cuatro dias?

El Fiscal General objet6 a esta pregunta, basado en que nada se
ha dicho en este interrogatorio de flujo de sangre, simplemente
estaba en sus vestidos.

El Abogado del acusado retiré su pregunta.

P.35.—;Por cuantos dias not6 Ud. sangre en la ropa interior de
Isabel?

R. —Después de ver esa sangre, yo no miré mds porque yo
estaba tan trastornada.

P.36.—;Puede Ud. indicar m4s o menos cuanta sangre habia en
la ropa interior de Isabel cuando Ud. la vio?

R. —Habia considerable cantidad; yo no puedodecir cuanta.

P.37.—Examin6 Ud. s6lo la ropa o la ropa interior?

R. —Nada mads.

P.38.—Habia sangre en la espuma que salia de laboca de su hija
cuando le dio el ataque?

R. —No sefior, no habia sangre; era blanca.

Re-interrogada por el Fiscal General.

P.39.—;Qué edad tiene Isabel?

.......
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R. —Cumplié quince (15) afios el mes de junio.
P.40.—;Es ella casada?
R. —No serior.

P.41.—;Do6nde naci6 ella?

R. —Agqui en San Pedro de Macoris.

P.42.—Ud. ha dicho que habia sangre en la ropa interior de
Isabel, la cual sangre salia de sus 6rganos genitales. ;Habia sido ella
violada antes?

R. —No serfior.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni el Consejo de
Guerra quisieron hacer mis preguntas a la testigo.

Asolicitud del Fiscal General, la testigo fue instruida areportarse
maiiana a las 9:00 a.m. para verificar o corregir su declaracién, fue
debidamente advertida y se retiré.

Fue llamado un testigo a cargo, que entr6 y fue debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, rango y destacamento actual.

R. —Francisco Mercedes. Cabo, Guardia Nacional Domini-
cana. Jacagua.

P.2. —;Dénde estd Ud. actualmente destacado?

R. —Aqui en Macoris.

P.3. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.

R. —Lo reconozco como el Teniente Trujillo.

P.4. —;D6nde estaba Ud. destacado en julio 1919?

R. —Yo estaba en Los Llanos.

P.5. —;Quéfunciones, sialguna, cumplia Ud. en ese momento.
R. —Yo era cocinero para la compaiiia alli.

P.6. —;Cocinaba Ud. para otros ademis de la compaiiia,
cuando estaba alli?

R. —Yo cocinaba para los guias que nos acompafiaban
cuando tbamos al campo, y para los prisioneros que teniamos.

P.7. —;Qué prisioneros tenian Uds.?

R. —Es dificil decir, porque estaban cambidndolos cons-
tantemente.

P.8. —;D6nde mantenian a los prisioneros?

R. —Alosprisioneros los tenian con la compariiay alas mu-

jeres las tenian en la iglesia.
P.9. —;Cuales eran los nombres de algunas de las prisioneras
que tenian en la iglesia?
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R. —Juana Guzmadn, Isabel Guzmdn y Fermina Guzmadn.

P.10.—;Fueron observados por Ud. el acusado e Isabel Guzman
mientras aellala tuvieron presaenlaiglesia? Siesasi, favor declarar
al Consejo de Guerra el tiempo y las circunstancias.

R. —Yo estaba de servicio con la familia en la iglesia y el
acusado llegé y agarr6 a Isabel de una mano y se la llevé al uiltimo
cuarto de la iglesia. La madre estaba llorando y yo le dije que no
se preocupara. A los pocos minutos la muchacha sali6 del cuarto
llorando y se cayé6 con un gran ataque y yo me quedé alli con ella
cuiddndola para que no se hiciera dafio. Después que le pasé el
ataque, le preguntamos qué le habia pasado y nos dijo que el
Teniente Trujillo la habia forzado contra su voluntad. Mds de ahi,
no se nada.

P.11.—Ud. ha dicho que ella sali6 de la iglesia llorando. ;Esta
Ud. seguro que este era un cuarto en la iglesia o estaba fuera de la
iglesia?

R. —En la iglesia.

P.12.—;Este cuarto abre hacia afuera de la iglesia? De ser asi,
;hacia dénde?

R. —Tiene una puerta que abre afuera y hacia atrds de la
iglesia.

P.13.—;Entonces abre hacia una calle?

R. —Abre hacia una calle de atrds.

P.14.—;Entonces la muchacha pudo haber venido de la calle?

R. —Yolavientraral cuarto con el Teniente Trujillo y Iuego

la vi salir de ahi.
P.15.—;Y este cuarto abre hacia una calle trasera?

R. —S8isenor.

P.16.—;Hay algo encima de ese cuarto?

R. —Nada mds que el techo.

P.17.—;A qué hora del dia o 1a noche fue esto?
R. —Como a las ocho de la noche.

Contra-interrogado por el abogado del acusado.

P.18.—;Puede Ud. dibujar un diagrama del cuarto de que Ud.
ha hablado?

R. —Yo no se dibujar.

El abogado del acusado declaré que el testigo no habia dado su
respuesta claramente y que queria el diagrama para refrescar su
memoria. El abogado del acusado solicit6 permiso para someter un
esbozo de lo que seria la iglesia y declar6 que no era su intencién
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avergonzar al testigo, pero que el entendia que habia una sola salida
y que estaba al frente de la iglesia para subir al campanario.

El Fiscal General objet6 la presentacién de este diagrama, ya
que no era un dibujo correcto de la iglesia.

El abogado del acusado dijo que era para refrescar la memoria
del testigo.

El Consejo de Guerra quiso saber si el diagrama de la iglesiano
estaba fresco en la memoria del acusado y de su defensor, ;c6mo le
era posible entonces hacer un diagrama del mismo para refrescar la
memoria del testigo?

El abogado del acusado retir6 su pregunta.

Interrogado por el Consejo de Guerra.

P.18.—;La muchacha estaba sola cuando entré al cuarto?

R. —Sisenor.

P.19.—;Cuando el acusado e Isabel entraron al cuarto, se cerré
la puerta?

R. —Sisefior.

P.20.—;Hay un campanario en la iglesia?

R. —Sisenor.

P.21.—;Este cuarto donde el acusado entr6 con la muchacha,
es la parte de la iglesia donde est4 el campanario?

R. —No.
P.22.—;Qué tan lejos queda?
R. —EI cuarto a donde entraron estd en un extremo de la

iglesiay el campanario estd al otro extremo. Hay bastante distancia.

P.23.—;Qué tiempo duraron en el cuarto antes de que la
muchacha regresara.

R. —Como tres cuartos de hora.

Vuelto a interrogar por el abogado del acusado.

P.24.—;Vio Ud. en algiin momento a Isabel 0 a su madre en el
campanario?

R. —Aldf{asiguiente yo vi a Isabel subir al campanario con
el Teniente Trujillo.

P.25.—;La vio Ud. subir con alguien mas?

R. —No. No vi a nadie mds subir con ella.

Vuelto a interrogar por el Fiscal General.

P.26.—;Vio Ud. al acusado e Isabel en el campanario.

R. —S8isefior.

P.27.—;Esta Ud. seguro que los vio tanto en el campanario
como subiendo al campanario?
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R. —Sisenor.

P.28.—; A qué hora del dia sucedi6 eso?

R. —Tarde en la tarde.

P.29.—;Cuando bajaron ellos?

R. —Yo no se cuando bajaron porque ya yo me habia ido.

P.30.—;Era todavia de dia cuando subieron al campanario?
R. —El sol ya se habfa puesto.
P.31.—;Estaba oscuro?

R. —Estaba oscureciendo.
P.32.—;Estaba Ud. dentro o fuerade laiglesia cuando Ud. los vio?
R. —Yo estaba sentado en un banco.

Vuelto a interrogar por el Consejo de Guerra.

P.33.—;Es el campanario parte de la iglesia o queda a un lado?

R. —Es parte de la iglesia, en el frente de la iglesia.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni el Consejo de
Guerra quisieron examinar mis a este testigo.

A solicitud del Fiscal General, al testigo se le instruy6 reportarse
marnana a las nueva a.m. para verificar o corregir su declaracién, fue
debidamente advertido y se retiro.

La acusacién terminé su presentacién.

La corte, siendo las 11:20 a.m. reenvi6 el caso para las nueve
a.m. del dia de mafiana viernes.

SEPTIMO DIA
Cuartel del U.S. Marine

San Pedro de Macoris, Republica Dominicana
Viernes, enero 30, 1920

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 9:15 a.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el inter-
prete, el acusado y su abogado.

No estaban presentes ninguno de los testigos relacionados con
el caso.

Fue lefda y aprobada el acta del jueves, sexto dia del juicio.

Juana Guzmién, quien habia declarado anteriormente, fue
llamada ante el Consejo de Guerra, e informada que el juramento
tomado aun tenia vigencia y ella declaré que le habia sido leida su
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declaracién del jueves sexto dia del juicio y la encontr6 correcto, fue
debidamente advertida y se retiré.

Francisco Mercedes, quien habia declarado anteriormente, fue
llamado ante el Consejo de Guerra e informado que el juramento
tomado tenia atn vigencia y él declaro le habia sido leido su
declaracién del jueves, sexto dia del juicio, lo encontré correcto, fue
debidamente advertido y se retir6.

Se inici6 la defensa.

Fue llamado un testigo de la defensa, quien entré y fue
debidamente juramentado.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Francisco Martinez, ciudad de Santo Domingo, em-
pleado del gobierno.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.

R. —Rafael Trujillo, Teniente de la Guardia Nacional.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;Qué posicion tiene Ud. en el gobierno ahora, sefior
Martinez?

R. —Alpresente yo no tengo ninguna posicién, pero en ma-
yo pasado yo fui designado para ayudar en la captura de bandidos.

P.4. —;Eso fue para la Guardia Nacional?

R. —Si.

P.5. —;Puede Ud. declarar al Consejo de Guerra que sabe Ud.
en particular sobre el Teniente Trujillo y con relacién con al pre-
sente caso?

R. —Elveintey seis de julio, el Teniente Trujillo y sus Guar-
dias junto conmigo estabamos operando en el campo. En la seccién
de Los Jibaros nos topamos con bandidos quienes nos atacaron y un
guardia fue herido en el brazo. Continuamos persiguiendo a los
bandidos a una loma cerca de Haiti-Mejia, seccién de Bayaguana.
En la noche fuimos a la casa de Olivorio Carela, el jefe de ese grupo
de bandidos. Es decir fuimos al bohio en el monte donde su mujer
vivia, ya que se nos habia informado que él se habia ido. Al llegar
ahi, rodeamos la casa con nuestra tropa.

El Fiscal General solicit6é que al testigo se le instruyera a que
mantuviera sus palabras sobre el objeto del asunto, y no en
operaciones de la Guardia en dias pasados.

El abogado del acusado respondi6: “Si place ala Corte, la decla-
raci6én que ahora se hace porel testigonos llevara ala pregunta, mos-
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trando unarelacién entre lafamilia de Carela y las de Nurniez, Mieses
y otros; por esa razén yo pido que la pregunta se permita hacer”.

El Consejo de Guerra declar6 que no habia sido producida
suficiente evidencia para que el Consejodecidiera sobrelarelevancia
de este testimonio.

El Fiscal General retir6 su objecion.

Nosotros rodeamos la casa de Juana Guzmdn, La suegra de
Olivorio Carela y de ahi sacamos a dos hombres, el marido de
Juana Guzmdn y un hijo. Preguntamos donde vivia la mujer de
Olivorio y la madre nos dijo que ella vivia mds adentro en el monte
en la cabeza de un arroyo. Le pedimos que sirvieran de guia hasta
la otra casa ya que pensdbamos encontrar a Olivorio ahi porque se
nos habia dicho que era su costumbre quedarse ahi. Cuando nos
prpardbamos para irnos vino una muchacha joven y dijo que un
guardia llamado Soto habia tratado de forzarla en un campo cerca
de la propiedad de ellos. El Teniente Trujillo y yo llamamos a la
muchacha y al guardia y empezamos una investigacion para

- verificar si la declaracién de la muchacha era verdadera. En ese

momento no pudimos aclarar el asunto, asi que ordenamos a la
madrey ala muchacha a que se reportaran a nuestro campamento
la manana siguiente. Llegamos a la casa de la mujer de Olivorio
acompariados del marido de Juana Guzmdny de un hijo. Exploramos
los alrededores y entonces nos devolvimos porque no encontramos
a nadie, asi que ordenamos al padre y al hijo que se reportaran con
la madre y la hija al campamento al dia siguiente a las ocho.

La manana siguiente a las 8:00 u 8:30 la familia entera 1llegé
al campamento. Entonces Juana Guzmdn y su hija fueron sacadas
para interrogarlas e investigarlas en un esfuerzo para averiguar si
la acusacién de la muchacha contra el guardia Soto era verdad.
Tanto Juana Guzmdn como su hija enfdticamente negaron que el
guardia habia tratado algo. En vista del desmentido de las mujeres,
el Teniente Trujillo, no pudo, como habia sido su intencion,
desarmar al guardia ni mandarlo al Mayor con un reporte en su
contra. La familia permanecié ahi todo el dia y como a las tres,
todos nosotros, es decir, la Guardia, la familia y yo, tomamos el
camino para San Jerénimo. Teniamos 6rdenes de concentrar* las
familias de los bandidos y ademads de la familia ya mencionada,
con nosotros estaban Maria Sdnchez y Segunda Sandoval. Al salir

* Nota del Editor: Nétese el término.
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de la Sabana de Pulgarin, tuvimos contacto con los bandidos. Con-
tinuamos hacia San Jerénimo donde dormimos la noche en la casa
de Elias el Arabe; a las mujeres se les puso en un cuarto separado.
La mafiana siguiente continuamos nuestra marcha y esa noche
acampamos de nuevo en Los Jibarcs. De ahf operamos siete u ocho
diasy las mujeres tenian una casa paraellas. De ahivolvimos a Los
Llanos y a las mujeres se le puso en la iglesia. Los dos hombres
fueron enviados con una nota para Olivorio Carela, diciéndole que
su familia entera la tenfamos prisionera y diciéndole que se rindie-
ra con todos sus hombres. Los dos hombres que mandamos se unie-
ron a los bandidos quienes les dieron armas. Una noche yo estaba
enlaestacién telefénica de Los Llanos preparando una carta oficial
(me encontré con el Teniente Trujillo ahi). Oimos un grito fuerte
desde la iglesia. Yo le dije a él “vamos a ver qué son esos gritos en
la iglesia”. Encontramos a las dos hijas de Juana Guzm.in tiradas
conunataquey gritando, y estaban siendo sostenidas por dos guar-
dias. Habia mucha gente ahi. Yo entré ala iglesia dejando al Tenien-
te Trujillo parado en la puerta y pregunté a las mujeres que qué era
todo ese desorden y griterio dentro de la iglesia. El Guardiay Juana
Guzmdn me dijeron que a las dos muchachas le habia dado un
ataque. Diinstrucciones al guardia que sacara a todo el mundo de
la iglesia excepto los prisioneros y decirle a las mujeres que sino se
callaban serian castigadas. Cuando todo se calméy la gente se ha-
bia dispersado el Teniente Trujilloy yo retornamos al campamento.
Al dia siguiente el Padre O’Connor nos rogé sacar a las mujeres de
laiglesiapara evitarla posible repeticién dela conducta escandalosa
que habia tenido lugar la noche anterior. Conseguimos una casa
en Los Llanos que pertenecia a Juan Santana y en esa casa pusimos
a vivir a las mujeres hasta que fueron enviadas a Macoris, con la
excepcion de Marifa Sdnchez que fue soltada y Segunda Sandoval
quien fue enviada a la capital por orden del Mayor McLean* para
una investigacién con relacién a una cdpsula de un fulminante de
dinamita que habfia sido encontrada en su casa. En ese tiempo el
Teniente Trujillo fuerelevadoy enviado a Macoris, siendo sustituido
por ¢l Primer Teniente Iriarte. Eso es todo lo que yo sé sobre los
Guzmadn, porque me fui de campana de nuevo.
P.6. —;Cuantos prisioneros habia en la iglesia?
R. —Seis mujeres.

* Nota del Editor: El que recomendé a Trujillo para su ingreso en la guardia.
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P.7. —;En alglin momento, mientras estuvo acompanando al
Teniente Trujillo, lo oy6 hablar por teléfono?

R. —En Los Llanos, en la estacién telefénica, hay un solo
instrumento. El acostumbraba escribir su mensajey yo escribia el
mio, pero yo nunca le vi hablar por el teléfono.

Interrogado por el Fiscal General.

P.8. —;Estaba el Teniente Trujillo con Ud. al momento que
Ud. oy6 los gritos que provenian de la iglesia.

R. —El estaba conmigo en la estacioén del teléfono.
P.9. —;Qué tiempo tenia ahi?
R. —S86lo tenia ahi un minuto y yo estaba empezando a

escribir un mensaje cuando ofmos los gritos.
P.10.—;De dénde venia é1?

R. —Vino de la direccién del campamento.
P.11.—;No queda en la misma direccién que la iglesia?
R. —No, el campamento estd en la parte oeste del pueblo y

la iglesia en la parte sur.

P.12.—Si Ud. estaba dentro de la estacion de teléfono, cémo
podia verlo venir?

R. —Yo estaba sentado en una mesa de la estacién de
teléfono y yo lo pude ver venir del lado oeste del pueblo; Si hubiera
venido dela iglesia, hubiera tenido que doblar al este de la estacion
telefénica si venia del lado sur del pueblo.

P.13.—;Qué impedia que él doblara por una calle cruzada y
entonces viniera del lado este en vez del lado oeste?

R. —Nada en absoluto le impedia darle la vuelta a la
cuadra, pero cuando yo lo veia el venia del oeste.

P.14.—;Entonces el podia estar viniendo de la iglesia y llegé
justo antes de que se oyeran los gritos de laiglesia, no es esto verdad?

El abogado del acusado objet6 esta pregunta bajo el argumento
que lo que él podia estar haciendo y lo que él estaba haciendo eran
dos cosas diferentes. No hay ninguna evidencia hasta ahorasometida
para demostrar que €] habia estado en esa parte del pueblo.

El Consejo de Guerra entré en receso. El Consejo de Guerra
reanudé la sesién. Todas las partes en este juicio entraron y el
Presidente anuncié que la objecién no se acogia.

P.14.—Entonces el podia estar viniendo de la iglesia y llegar
justo antes de que se oyeran los gritos de la iglesia; no es verdad?

R. —Esciertoqueélllegéunmomento untes de que oyéramos
los gritos y que yo estaba en la mesa cerca de la puerta y lo vi venir
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endireccién del campamento. Yo presumia que erade ahide donde
venia.
P.15.—;Cuantas muchachas estaban con ataques cuando Ud.

lleg6 a la iglesia?
R. —Daos.
P.16.—;Cuales eran sus nombres?
R. —Yonosesusnombres, pero eran ambas las hijas de Jua-

na Guzmdn. Me parece a mi que una de ellas se llamaba Isabel,
pero de la otra no se nada.

P.17.—;Entonces Ud. no sabe a quién era que le estaban dando
los ataques cuando Ud. lleg6?

R. —A las dos muchachas. Yo las vi.

Interrogado por el Consejo de Guerra:

P.18.—;Podia el acusado haberido de la iglesia al campamento
sin que Ud. lo viera?

R. —Si

P.19.—;Hubo algtin otro desorden excepto el que Ud. mencion6
durante el tiempo que las mujeres estuvieron prisioneras?

R. —Aldia siguiente, entré a la iglesia y vi al Guardia Soto
y la muchacha que lo habia acusado de forzarla, sentados en un
banco. El tenia sus piernas sobre las de ella. Yo les dije que si no
tenian nada de respeto hacia la iglesia serian castigados y también
le dije a la muchacha que lo mds probable era que ibamos a ver un
nuevo ataque y acusaria al guardia de haberla forzado.

P 20.—;Por cuanto tiempo tuvieron a esas mujeres presas?

R. —En conjunto entre Haiti-Mejia y Los Llanos, fueron
catorce o quince dias, mds o menos.

P.21.—;Qué tiempo las tuvieron presas en Los Llanos?

R. —Cinco o seis dias mds o menos.
P.22.—;Estuvieron presas todo ese tiempo dentro de la iglesia?
R. —No. Luegodel desorden cometido en laiglesia, nosotros

lasllevamos alacasa de Juan Santana, donde permanecieron hasta
que se enviaron a Macoris.

P.23.—;Cuantos dias estuvieron presas en la iglesia?

R. —Tres o cuatro dias, no puedo decir exactamente.

P.24.—Puede Ud. decir con qué frecuencia el acusado visitaba
la iglesia en esa época?

R. —Yo Io vi entrar varias veces, pero no puedo decir
cuantas, porque yo entraba y salia del pueblo. El habia puesto un
centinela de servicio allf y yo supongo que iba con frecuencia a ver
si el centinela estaba alerta.
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P.25.—;A qué hora del dia sabe Ud. que él hacia esas visitas?

R. —Las veces que yo lo vi era de dia, tanto en la mafiana
como en la tarde; usualmente el se paraba frente al campanario
para advertir al centinela que estuviera alerta.

P.26.—Que Ud. sepa, ;hizo él visitas de noche?

R. —No puedo decirlo porque yo no lo vi excepto en el
momento del griterio y los ataques.

P.27.—;A qué hora de la noche fue este desorden de que Ud.
habla?

R. —Como entre las siete y media y las ocho de la noche.
P.28.—;Cuantos cuartos hay en la iglesia?
R. —La iglesia en si consiste en un cuarto grande; a un ex-

tremo hay una especie de balcén que llaman el coro-alto y afuera
hay un campanario donde se colocé el centinela para vigilar el
campo vecino por si llegaban pequerias bandas.

P.29.—;Cuan lejos estaba el campamento del teléfono?

R. —Unacuadra. Yo supongo que como veinticinco yardas.

P.30.—; Vio Ud. al acusado venir del campamento la noche en
cuestién?

R. —81, calle abajo desde el campamento.

P.31.—;Sabe Ud. si €l vino o no del campamento?

R. —No, yo no puedo decirlo positivamente.

P.32.—;Qué tiempo permanecié Ud. en Los Llanos.

R. —Yoestuve en Los Llanos y en el territorio circundante

operando en camparia durante cinco meses y veinte y dos dias.

P.33.—;Qué tiempo después de este suceso se quedé Ud. en
Los 1lanos?

R. —Dos o tres dias; yo me fui entonces para el campo y me
quedé un rato y luego volvi por dos o tres dias.

P.34.—;Report6 la accién del Guardia Soto al acusado?

R. —Yo no le hice un reporte escrito pero lo llamé y le dije,
luego que oyera lo que la muchacha tenia que decir.

P.35.—;Qué tenia que decir la muchacha?

R.—Ella le confesé al Teniente Trujillo y a mi que el Guardia
Soto la habia forzado en el campo que hay detrds y por el lado de
la casa.

P.36.—;Cudl casa?

R. —La casa de Juana Guzmdn en Haiti-Mejia.

P.37.—;C6mo se llama esta muchacha que estaba sentada con
el guardia?
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R.—Yo no conozco su nombre pero era la misma que habia
acusado a Soto de haberla forzado. No era Isabel sino la otra.

P.38.—;Habia Ud. oido otras quejas contra el acusado hastaese
momento!?

R. —No, porque si las hubiera ofdo lo hubiera reportado al
Mayor de la guardia como lo he hecho en ocasiones anteriores.

Vuelto a interrogar por el Fiscal General.

P.39.—;QuéleindujoaUd. adecirle a Soto yalamuchachaque
podria venir un nuevo ataque y la acusacién de haber sido violada?

R. —Debido al hecho que ella lo habia acusado de haberla
forzado y entonces cuando el Teniente Trujillo y yo la ibamos a
reportar al Mayor, tanto ella como su madre enfdticamente negaron
que Soto hubiera hecho algo.

P.40.—;Qué conexién hay entre tener un ataque y haber sido
violada?

R. —Yo no conozco ninguna conexion.
P.41.—;El coro alto es un sitio cerrado?
R. —No, estd enteramente abiertoy visible a todo el mundo.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni el Consejo de
Guerra quisieron hacer mis preguntas a este testigo.

A solicitud del Fiscal General, al testigo se le requiri6 reportarse
marana a las 9:00 a.m., para verificar o corregir su declaracién. Fue
debidamente advertido y se retiré.

El Consejo de Guerra, siendo las 11:15 a.m. reenvié el asunto
para las nueve a.m. de manana sibado.

OCTAVO DIA
Cuartel del U.S. Marine
San Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana.
Sébado, 31 de enero de 1920

El Consejo de Guerra se reunié a las 9:10 a.m.

PRESENTES:

todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el intérprete,
el acusado y su abogado.

No estaba presente ningin testigo ni mas nadie relacionado al
caso.

El acta del proceso del viernes pasado, séptimo dia de juicio fue
leida y aprobada.
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Francisco Martinez, quien habia testificado anteriormente, fue
llamado ante el Consejo de Guerra e informado que su juramento
aun tenia fuerza, y declar6 que le habia sido leida el acta de su
declaracién del viernes, séptimo dia de juicio e indicé que deseaba
pedir ciertas correcciones a su declaracién. P4g. 47, surespuestaala
pregunta No. 5, linea No. 52, deben eliminarse las palabras “me
junté con Trujillo alli” debe sustituirse por las palabras “pocos
minutos después el Teniente Trujillo entr6”.

Con esta correccién, declar6 que su declaracién estaba correcta,
se le tomé juramento y se retir6.

Un testigo de la defensa fue llamado y debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Emilio Alaydn. San Pedro de Macoris. Empleado por la
Guardia.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quién es.

R. —EI Teniente Trujillo.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;Dénde estaba Ud. durante el mes de julio de 1919?

R. —En Los Jibaros, yo creo.

P.4. —Ud. cree, ;pero no estd Ud. seguro?

R. —Es porque a mi me enviaban de aquf a alld y por todas
partes.

P.5. —;Se junt6 Ud. con el acusado en Los Jibaros durante el
mes de julio?

R. —S8i, pero no recuerdo la fecha.

P.6. —;Qué relaciones mantenfa Ud. con el acusado durante
el mes de julio. Si las tuvo, digaselas al Consejo de Guerra.

R. —Nosotros dejamos a Los Jibaros y llegamos a Castellano
y luego a Haiti-Mejia. Nos detuvimos en una casa en Castellano
para una comida y el Teniente Trujillo mandé a un Sargento hasta
Haiti{-Mejia en un encargo. El Sargento llegé a un lugar donde
vivian muchos de los bandidos y volvié con algunas mujeres que
habia cogido en sus casas. Entre esas mujeres estaba la esposa de
Olivorio Carela. El Teniente Trujilloy el St. Martinez me designaron
a mf para que cuidara a las mujeres y tuvieran algo que comer.
Martinez le habia preguntado a las mujeres que qué les habia
sucedido, y ellas contestaron “nada”. Entonces retornamos a Los
Jibaros donde levantamos el campamento y a la gente las llevamos
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a Los Llanos. En Los Llanos yo me ocupaba de las mujeres y les
daba su comida, tal como venia haciendo antes de llegar alli. El
Teniente Trujillo me daba dinero con qué comprarles su alimento.
Una noche una de las muchachas grité dentro de la iglesia; al ofr
los gritos corri por la calle con algunos guardias con quien yo estaba
parado y al llegar nos topamos con el Teniente Trujillo y el Sr.
Martinez quienes acababan de llegar desde la casa en frente de la
iglesia. Martinez pregunté “;qué es ese ruidoy alboroto?”. Las dos
hermanas se habian caido al suelo y estaban temblando por todo
su cuerpo y entonces el Teniente Trujillo me dijo que ocupara mi
puesto ahi en la iglesia y cuidara de esa gente. Luego de eso, yo no
sé mds nada.

Contra-interrogado por el Fiscal General.

P.7. —;Cémo sabe Ud. que el Teniente Trujillo acababa de
llegar a la iglesia?

R. —Cuando yo venia corriendo por la calle Io vi llegar.
P.8. —;C6émo sabe Ud. de dénde venian?

R. —Yono sé. Lo supongo.

P.9. —Entonces, ;Ud. no sabe de d6nde venian?

R. —No.

P.10.—;Vio Ud. a las muchachas cuando lleg6 a la iglesia?

R. —S81i, después que llegué.

P.11.—;Qué muchachas eran ésas?

R. —Lascuriadas de la mujer de Olivorio y el apellido de su
madre es Guzmdn, una se llama Isabel y la otra Ramona.

P.12.—; A qué distancia qued6 Ud. de ellas en ese momento?

R. —Como dos o tres yardas.

P.13.—;Lleg6 Ud. a preguntarles porqué habian gritado?

R. —No, yo no les pregunté nada.

P.14 ;Entonces Ud. no sabe qué les causé los ataques?

R. —No sefor.
P.15.—;Le hizo Ud. algtin examen?
R. —No.

P.16.—;Esto sucedi6 cuintos dias después de Uds. llegar a Los
Llanos?

R. —Algunos dias después; pero no sé si fue sélo un dia, o
seis o siete.

P.17.—;Por qué tiempo las tuvieron en la iglesia después de
esto?

R. —Por algunos dias, yo no sé, era algo mds o menos.
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P.18.—;Estuvo Ud. alguna vezdentro de laiglesia enlasnoches
siguientes mientras ellas estuvieron alli?

R. —81, yodormia ahitodas las noches porque yo las estaba
cuidando.

P.19.—;Durmi6 Ud. ahi todas las noches siguientes mientras
las muchachas estuvieron ahi?

R. —S8isefior, hasta que las trajeron a Macoris. Ellas esta-
ban a un lado y yo estaba en el otro lado en mi hamaca.

P.20.—;Le daban esos ataques a las muchachas todas las noches?

R. —Sélo una vez.

P.21.—;Estaba Ud. ahi durante las noches?

R. —S81yo siempre me acostaba entre ocho y nueve.
P.22.—;Antes de eso dénde estaba Ud.?

R. —Después que yo las cuidaba, ddndole sus comidas, etc.

yo generalmente me acostaba.

P.23.—;Vioalgunavez Ud. al Teniente Trujilloy las muchachas
juntos en la iglesia?

R. —Nunca.

Interrogado por el Consejo de Guerra:

P.24.—;D6nde vive Ud.?

R. —En Calle La Flora No. 60, aquf en Macoris.

P.25.—;Qué hacia Ud. en Los Llanos?

R. —Fui enviado con la guardia por el Mayor Knoechel, ya
que estoy familiarizado con el interior, tanto del campo como de
las gentes.

P.26.—;Qué tiempo tiene Ud. viviendo en Macoris?

R. —En este momento he vivido aqui por un afio y cinco
meses.

P.27.—;D6nde vivi6é Ud. antes de venir a Macoris?

R. —Yo era Inspector de Agricultura en Sabana del Coco,

pero los bandidos mataron a mi hermano, asi que vine para acd.
P.28.—; A qué distancia queda Sabana del Coco de Los Llanos?
R. —Con un buen caballo Ud. puede hacer el viaje posi-
blemente en doce horas, quizds mds.
P.29.—;Havivido Ud. alguna vez enla vecindad de Los Llanos?
R. —No, s6lo cuando salia desde aqui en misién.
P.30.—;Trabaj6 Ud. con la guardia en alguna otra localidad que
no fuese Los Llanos?
R. —S81. Yo iba con ellos dondequiera que la guardia iba.
P.31.—;Estaba Ud. con la guardia en noviembre 19197
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R. —Yoheestadoconellostodolosmesesy estoy conellos atin.
P.32.—;Dé6nde trabaj6 Ud. con ellos en noviembre 1919.
R. —Estuvimos estacionados en Los Llanos durante varios

meses y desde ahf operamos sobre una gran cantidad de territorio,
y yo no puedo decir con ningiin grado de seguridad adonde nos
mandaron en noviembre.

P.33.—;Conocié Ud. un hombre llamado Panteleén Mieses.

R. —S81.

P.34.—;Dénde vive é1?

R. —Paso del Medio.

P.35.—;Lo vio Ud. durante algin tiempo de 1919?

R. —81, yo lo conozco desde hace tiempo.

P.36.—;Dénde?

R. El siempre estd dando vueltas por Paso del Medio o Guaza
y también lo he visto en El Seibo.

P.37.—;Conoce Ud. un dominicano de nombre Nufiez?

R. —S8i

P.38.—;Dénde vive?

R. —Paso del Medio.

P-39.—Lo vio Ud. en alglin momento el afio pasado?

R. =St

P.40.—;Dénde?

R. —Ah{ en Paso del Medio, donde él tiene su casa.

P.41.—;Fue él arrestado en algtin momento en 1919 por la
guardia.

R. —No que yo sepa.

P.42.—;Habia mujeres presas en Los Llanos?

R. —No eran exactamente presas, fueron sacadas de sus
casas para evitar que informacié6n sobre la guardia llegara a los
bandidos.

P.43 —; A dé6nde fueron llevadas?

R. —Las trajimos a Los Llanos, y entonces fueron traidas
aqui, donde preferfan quedarse.

P.44.—;Fueron tomados prisioneros en otra seccién ademds de
los que se llevaron a Los Llanos?

R. —Aalgunos selesllamaba prisioneros pero simplemente
se les mudo6 de esa vecindad para que no interfirieran con los
movimientos de las fuerzas del gobierno.

P.45.—;Se hizo lo mismo en otras comunidades?

R.  —Que yo sepa no.
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P.46.—;Se tomaron algunos prisioneros en la vecindad de
Ramoén Santana y Guaza?

R. —Vinouna orden del Mayor McLean* de la capital, rela-
tiva aun fugitivoy él fue capturado en la vecindad. Hubo otros pero
no sé sus nombres.

P.47.—;Conoce Ud. a la hija de José Nuiiez?

R. —S1

P.48.—;Fue ella arrestada en algtin momento en 1919?

R. —Ella fue arrestada pero soltada seguido.

P.49.—;Por qué la soltaron?

R. —Debido a que su marido estaba en el monte.

P.50.—;Estaba Ud. ah{ cuando la arrestaron?

R. —81. Ella fue arrestada porque no queria dar ninguna
declaracién en relacién con su marido, pero como no hablaba,
entonces la soltaron.

P.51.—;Durante cuanto tiempo estuvo detenida?

R. —Posiblemente una hora.

P.52.—; A quién arrestaron junto con ella?

R. —Ella estaba sola.

P.53.—; A dénde la llevaron cuando la arrestaron?

R. —La llevaron a la iglesia en Guaza.
P.54.—; A quién detuvieron adem4s cuando a ellalallevaron ahi?
R. —Los guardias tenfan su campamento ah{i y el Teniente

Trujillo con los guardias estaban ahi.

P.55.—;Trabajaba Ud. con la guardia en ese tiempo?

R. =81

P.56.—;Estaba Ud. ahi en la iglesia mientras la tuvieron presa?

R. —81, yo iba y venia todo el tiempo.

P.57.—;Quién hablaba con la hija de José Nuiiez?

R. —Yo no vi a nadie hablando con ella excepto cuando el
Teniente la interrogaba con relacién a Alvarez.

P.58.—;Est4 Ud. seguro de que nadie més estaba con ellaen ese
tiempo?

R. —S81 habfa alguien yo no lo vi.

P.59.—;Fue José Nuiiez arrestado?

R. —Que yo sepa no.
P.60.—Vio Ud. a Pantale6n Mieses ese dia?
R. —No el mismo dia.

* Nota del Editor: Otra vez McLean.
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P.61.—;Cuanto tiempo después lo vio Ud.?

R. —Yo no sé decir si fue el dia siguiente o el que le seguia,
él tenia su casa ahi en el pueblo y yo lo veia cada cierto tiempo.

P.62.—Vio Ud. al acusado en la casa de Pantale6n Mieses?

R. —Ni una vez.
P.63.—; A quiénes vio Ud. en la casa de Pantale6n Mieses?
R. —El tiene dos casas, una en Guaza y la otra en Paso de

Medio. Nosotros estabamos en camino de Mata de Palmay pasamos
por su casa en Paso del Medio. Al llegar a esa casa, nos detuvimos
un rato y mientras estuvimos parados ahif Pantaleén Mieses le dijo
al Teniente Trujillo que algunos hombres de apellido Alduey
estaban escondiendo armas paralos bandidos. El Teniente seguido
salié en busca de los Alduey. Los interrogé y de sus respuestas
apareci6 quedar satisfecho que no sabian nada de armas, y que
habia sido un intento de parte de alguien que les queria hacer dafio,
asi que los soltaron de una vez.

P.64.—;Quién estaba presente cuando interrogaban a los
Alduey?

R. —Todos los guardias que estaban allf y yo también.

P.65.—;En la casa de quién estaban los Alduey?

R. —Estaban afuera de la casa de Pantaleén Mieses.
P.66.—;Estaba Mieses presente?

R. —S1.

P.67.—;Qué tiempo tuvieron detenidos a los Alduey?
R. —No mds de media hora.

P.68.—;Quiénes hablaron con los Alduey?

R. —El Teniente y Pantaledn.

P.69.—;Dé6nde estaban los Alduey cuando los guardias los
cogieron?

R. —Nofuerontomados prisioneros. Se mandé a un hombre
que pasaba por la casa, a que fuera a decirles que vinieran y vi-
nieron.

P.70.—;Dénde estaban?

R. —Estaban alld en su lugar al otro lado de Paso del Medio.

P.71.—;Se mantuvo el acusado enfrente de la casa de Mieses
hasta que llegaron los Alduey?

R. —S8i, todos estabamos parados ahi frente a la casa.

P.72.—;Qué tiempo paso entre el momento que se mandé a
buscar a los Alduey y la llegada de ellos?

R. —Cinco o diez minutos. Ellos no vivian muy lejos.

-------
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P.73.—;Esto ocurri6 que tiempo después que arrestaron a la

hija de José Nuiiez?
R. —Yono sé.
P.74.—;Fue el mismo dia?
R. —No.
P.75.—;Fue durante el mismo viaje a Ramén Santana?
R. —No.
P.76.—; A quiénes arrestaron junto con la hija de José Nuriez?
R. —A nadie que yo viera.

El Consejo de Guerra suspendio el juicio para consultas.

El Consejo de Guerra fue re-abierto. Todas las partes estaban
presentes.

P.77.—;Dénde estaba la hija de José Nufiez cuando la arres-
taron?

R. —Cuando salimos de Guaza para Paso del Medio esta-
bamos buscando bandidos, pero no los encontramos. Cuando ve-
niamos de regreso la encontramos en la casa de su padre.

P.78.—;A dénde la llevaron de la casa de su padre?

R. —La llevaron a la casa de su madre en Guaza.

P.79.—;Estaba Ud. presente cuando la arrestaron?

R. —S1

P.80.—;Cuéndo la llevaron a la iglesia?

R. —Primero la llevaron a la iglesia y después a casa de su
mamad.

P.81.—;En qué casa la arrestaron?

R. —A la casa que pertenece a su padre en el campo.

P.82.—;Quién estaba presente cuando la arrestaron ademais de
los guardias y usted?

R. —Elviejo Nurfiez también estaba ahi.

P.83.—;Quién la llev6 a Guaza?

R. —Elviejo Nuiiez.

P.84.—;Fue €l a Guaza?

R. —Elviejo Nuriiez la llevé en un caballo.
P.85.—;Llevaron al padre a la iglesia?

R. —No, él siguié a su casa en su caballo.
P.86.—;Lo vio Ud. mis después de eso?

R. —Lovien el pueblo.
P.87.—Tenia €l otros hijos ademés de esa hija?
R. —Sisedor.

P.88.—;Quiénes?



Proyecto de Digitalizacion
Academia Dominicana de la Historia

TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920

R. —Yo no les conozco sus nombres, pero si estuviera allf
los podria serfialar.

P.89. —Vio Ud. a algunos de ellos en ese entonces?

R. —Noesedia. Via algunos de ellos algunos dias después
en Macoris.

P.90. —;Do6nde vio Ud. por primera vez a Pantale6én Mieses
ese dia?

R. —Yo no sé que hora era. Yo no llevaba reloj.

P.91. —Por qué tiempo tuvieron presa a la hija de José Nuiiez.

R. —Como media hora en la iglesia.

P.92. —;Qué se hizo entonces con ella?

R —Fue entregada a su madre.

P.93. —;D6nde ocurri6 esto?

R. —En Guaza.

P.94. —;En qué parte de Guaza?

R. —Calle abajo en la casa que pertenece a la madre.
P.95. —;La llevaron alld donde su madre?

R. —Su padre la llevé alli.

P.96. —;De dé6nde la llevé su padre?

R. —De la iglesia donde la habfamos interrogado.
P.97. —;Estaba su padre en la iglesia?
R. —Noestuvoallimientraslainterrogamos, él habiallevado

su caballo a la casa y volvié algunos minutos después que habfamos
terminado de interrogarla, y entonces la llevé adonde la madre.

P.98. —;Estaba €l en la iglesia?

R. —No.

P.99. —;Por qué tiempo mantuvieron la hija en la casa de su
madre.

R. —Yo no sé nada sobre lo que pasé después que la
llevaron a la casa de su madre.

P.100.—;Por qué tiempo la tuvieron prisionera?

R. —S6lo mientras la interrogaban, como media hora.

P.101.—;Qué tiempo transcurri6 entre el momento en que la
llevaron a Paso del Medio al momento en que la soltaron?

- R. —Tomé6 como media hora, quizds algo mds, para ir de

Paso del Medio a Guaza.

P.102.—;Doénde pasé Ud. la noche antes de eso?

R. —En el pueblo de Guaza.

P.103.—;En qué parte del pueblo?

R.  —En la iglesia.
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P.104,—;Quiénes estaban en la iglesia?

R.  —Una companfa de guardias.
P.105.—;Alguien m4s ademds de los guardias?
R.  —Pudo haber habido alguien que fuera a hablar con

algin guardia, pero nadie se quedé ah! excepto los guardias.

P.106.—;Ninguin prisionero?

R. —No.

P.107.—;Qué hora del dfa era cuando cogieron presaala hija de
Nuriez!?

R.  —Era poco después del anochecer.

P.108.—; A la hija de Nuiiez la soltaron la tarde del mismo dia
que fue arrestada.

R, =81

P.109.—Durmié Ud. en la iglesia esa noche?

R.  —S&1, todos nosotros dormimos en la iglesia esa noche.

P.110.—;Quiénes son “todos nosotros”?

R.  —El Teniente Trujillo, todos los guardias y yo; no habfa
civiles.

P.111.—;Cuantos en total?

R. —Catorce o quince, mds 0 menos.

P.112.—;Dé6nde durmi6 José Nuriez esa noche?

R.  —Supongo que durmi6 en su casa ahf en Guaza donde

vive su mujer.
P.113.—;Por qué soltaron a la hija de José Nufiez?

R. —Yoséloséquedespués quelainterrogaron, lasoltaron.

P.114.—;Quién se fue con ella cuando la soltaron?

R.  —S8u padre y nadie mds.

P.115.—;En qué parte de la iglesia fue interrogada?

R. —En un banco de la iglesia, en la parte principal de la
iglesia.

P.116.—;Quién la interrog6?

R.  —El Teniente Trujillo y algunos de los cabos.

P.117.—;Cuando terminaron de interrogarla, le dijeron que se
fuera o se la entregaron a su padre?

R.  —Su padre se hizo cargo de ella.
P.118.—;Do6nde estaba sentado su padre?
R.  —No estaba sentado.
P.119.—;D6nde estaba parado?

R. —Ahf{ en la iglesia.

P.120.—;Por qué tiempo estuvo el padre ahi?
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R. —Un momento.

P.121.—;Ud. lo vio parado ahi?

R. —S1

P.122.—;Quién mds estaba en la iglesia?

R.  —Los guardias y los oficiales.

P.123.—Vio Ud. a Pantaleén Mieses en la iglesia?
R. —No.

P.124.—;Lo vio Ud. ese dia?

R. —No.

P.125.—;Vio Ud. al hijo de José Nuiiez?

R.  —Elno estaba en la iglesia que soy sepa.
P.126.—;Cuindo lo vio Ud.?

R.  —Elno estaba ahi esa noche. Yo lo vi muchas veces en

lugares diferentes del pueblo durante dias diferentes que no puedo
decir cuantas veces lo vi.

P.127.—;Por qué tiempo permaneci6 la hija de José Nuiiez en
el campanario de la iglesia.

R.  —A la hija la interrogaron en un banco de la iglesia. Si
alguno de ellos estuvo en el campanario yo no los vi.

Vuelto a interrogar por el Fiscal General.

P.128.—;Cual es el nombre de esta hija?

R.  —La conozco de vista pero no de nombre.
P.129.—;Cual era el nombre de su marido?
R.  —Marcelo Alvarez, un bandido.

P.130.—;Qué tiempo pasé entre el arresto de las gentes en Los
Llanos y el arresto de la hija en Guaza?

R. —No me recuerdo si ocurrié antes o después, porque
nosotros cambidbamos el campamento frecuentemente.

P.131.—;En qué mes ocurrié esto?

R. —Yo no sé.

P.132.—;Cuantos dias separaron ambas ocurrencias?

R. —Yo no sé.

P.133.—;Fue s6lo un dia, o en una semana o fue un mes?

R. —Yo no sé porque nos estabamos moviendo de aqui a

alld todo el tiempo.

P.134.—;AlahijadeJosé Nuiiezlahicieron prisioneraen algin
otro momento?

R. —Que yo sepa no.

P.135.—;Estuvo Ud. con el Teniente Trujillo y los guardias
todo el tiempo?

.......
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R. —Si

P.136.—Durante el tiempo que Ud. estuvo con ellos en el mes
de julio, esta hija fue arrestada sélo una vez, ;no es cierto?

R. —S1i es cierto.

P.137.—;El dia que arrestaron a los Alduey, dénde vio Ud. por
primera vez a Pantale6n Mieses?

R. —En su casa.

P.138.—;Estaba €l en su casa cuando Ud. lleg6?

R.  —Estaba en su casa.

P.139.—;0y6 Ud. al Teniente Trujillo interrogar a los Alduey?
R. —No.

P.140.—;Doénde estaba €l cuando los interrog?

R. —Al frente de la casa.

P.141.—;Dénde estaba Pantaleén Mieses?

R.  —El estaba también fuera de la casa.
P.142.—;Estaban él y el Teniente Trujillo juntos?

R. —No.

P.143.—;Vio Ud. a Pantaleén Mieses hablar con los Alduey?
R. —Si

P.144.—;Do6nde estaba Trujillo todo ese tiempo?

R —E] estaba afuera, al lado de la casa.

(*)

P.146.—;Habl6 Trujillo con Pantale6n Mieses el algin
momento después de interrogar a los Alduey?

R.  —No, salimos de una vez.

P.147.—;Cémo sabe Ud. que Pantaleén Mieses habl6 con los
Alduey si ya Ud. habia salido.

El testigo no pudo entender esa pregunta y no fue respondida.

Vuelto a interrogar por el Consejo de Guerra.

P.148.—;Cuanto le pagaban a Ud. para trabajar para la guardia?

R.  —Treinta délares.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni el Consejo de
Guerra quisieron interrogar mis a este testigo.

A solicitud del Fiscal General al testigo se lerequirié reportarse
el lunes a las 9 a.m. para verificar o corregir su declaracién, fue
debidamente advertido y se retir6.

El Consejo de Guerra, siendo las 11.30 a.m. suspendié el juicio
hasta el lunes a las 9 a.m.

" Nota del traductor WVB: No hay pregunta 145.
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NOVENO DIA
Cuartel del U.S. Marine Corp.
San Pedro de Macoris, Repiblica Dominicana

Lunes, 2 de Febrero, 1920.

El Consejo de Guerra se reunié a las 9.15 a.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el intér-
prete, el acusado y su abogado.

Ningun testigo relacionado con el caso estaba presente.

El acta de audiencia del sdbado, octavo dia de juicio, fue leida
y aprobada.

Un testigo de la defensa fue llamado y debidamente juramen-
tado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Rafael Maria Peria, Quisqueya, comerciante.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quien es.

R. —El Teniente Trujillo.

Interrogado por el abogado del acusado:

P.3. —;Conoce Ud. a Pantale6n Mieses?

R —Si

P.4. —;Por cuinto tiempo lo conoce Ud.?

R. —Nos criamos juntos.

P.5. —;Tiene Ud.relaciones denegocios con Pantale6n Mieses?
R. —S1.

P.6. —;En qué manera?

R. —He comprado productos de él.

P.7. —;Recibi6é Ud. alguna vez dinero de Pantale6n Mieses
para el Teniente Trujillo?

R. —No, nunca.

P.8. —;En algin momento del 1919, se junté Ud. con él
mientras paseaban en coche y le dio algiin dinero?

El Fiscal General objet6 a esta pregunta porque la consideraba
dirigida.

El Abogado del acusado replicé: “No veo c6mo puede ser una
pregunta dirigida, ya que Pantale6n Mieses ha declarado que el sefior
Pefia paseaba en coche y que Pantale6n Mieses le dio al sefior Pefia
cierta suma de dinero.
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El Consejo de Guerra se retir6 para consultar. El Consejo de
Guerra volvi6 a reunirse y todas las partes en el juicio entraron y el
Presidente declar6 que la objecién era mantenida.

P.9. —;Alguna vez le dio Ud. dinero a Pantale6n Mieses para
Trujillo?

R. —Nunca.

El Fiscal General no quiso interrogar al testigo.

El Consejo de Guerra se retir6 para consultas. El Consejo de
Guerra se volvi6 a reunir. Todas las partes en el juicio entraron.

Vuelto a examinar por el abogado del acusado.

P.10.—Recibi6é Ud. alguna vez dinero de Mieses para Trujillo?

R. —Nunca.

Interrogado por el Consejo de Guerra:

P.11.—;Quérelaciones de negocios hatenido UJd. con Pantaleén
Mieses?

R. —Nos criamos juntos como vecinos, y cuando el recogia
su cosecha yo le compraba cosas a él y le vendfa provisiones de mi
tienda.

P.12.—;Cumplia €l siempre prontamente sus compromisos?

R. —S81, él cumplfa siempre prontamente con sus
compromisos.

P.13.—;C6mo se le considera a €l en la comunidad, justo y
honesto?

R. —Conmigo él ha sido siempre justo. En la comunidad se
le mira como un hombre de trabajo, pero si se lo considera o no
como justo y honesto yo no sabria decir.

P.14.—;Sabe Ud. de algin acto suyo que hubiera causado que
no se le considerara justo y honesto.

R. —Yo no conozco ninguno. Yo sélo sé decir que en sus
relaciones comerciales conmigo siempre ha cumplido con sus
obligaciones.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni el Consejo de
Guerra desearon hacer mds interrogatorios a este testigo.

El Testigo verific6 su testimonio, fue debidamente advertido y
se retir6.

Emilio Alayin, quien habia testificado anteriormente, fue
llamado ante el Consejo de Guerra, informado que sujuramento ain
lo ataba, y declar6 que se le habia leido el acta de su declaracién del
dia sibado octavo dia de juicio y declar6 que deseaba hacer la si-
guiente correccién a su testimonio. Pigina 33, respuesta a la pre-

.......
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gunta Ntimero 6, eliminar la palabra “Castellano” y sustituirla por
las palabras “Haiti-Mejia”.

Con esta correccidn, declaré su testimonio como correcto, fue
advertido debidamente y se retir6.

Fue presentado un testigo de la defensa quién fue juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, rango y situacién presente.

R. —Regla Bautista, Sargento, 12va. compaiiia, Guardia
Nacional Dominicana.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quien es.

R. —El Teniente Trujillo.

P.3. —;Dénde estaba Ud. en el mes de noviembre de 19192

R. —En Paso del Medio, en la primera parte de noviembre.

P.4. —;Se encontr6 Ud. con el Teniente Trujillo durante ese
mes!?

R. —Yo andaba con él.

P.5. —Declare al Consejo de Guerra lo ocurrido durante el
tiempo que Ud. estuvo con el Teniente Trujillo.

R. —Nosotros pasdbamos por Paso del Medioy en la puerta
de la casa de Pantale6n Mieses, éste llamé al Teniente Trujilloy le
dijo que los Marines habian atacado a los bandidos en la propiedad
de los Alduey y que los Alduey tenian armas y ayudaban a los
bandidos y que debia mandarlos a buscar para investigar esto. El
Teniente Trujillo le dijo que era imposible por el momento porque
estdbamos de servicio pero que a la vuelta los mandaria a buscar.
Seguimos a Mata de la Palma. Regresamos al otro dia y llegamos
a la casa de Pantaleén Mieses pero él no estaba ahi. Cuando
llegamos sé6lo su esposa estaba ahi. El Teniente Trujillo le pregunté
dénde estaba Pantaleén y ella contesté que no estaba ahi pero que
volveria pronto. Nos desmontamos y el Teniente Trujillo compré
comida para nosotros. Entonces se mand6 a un hermano de
Pantaleén Mieses a buscar a los Alduey. Uno de ellos llegé a los
pocos minutos, luego llegé Pantaleén y entonces el otro Alduey.
Entonces el Teniente Trujillo empezé su investigacién para ver si
tenian armas, pero ellos negaron tener armas. Entonces el Teniente
Trujillo pregunt6é a Pantaleén si él tenia testigos que pudieran
probar que los Alduey tenian armas. Pantaleén dijo que no, que el
los habia denunciado pero que no tenia testigos y le pidi6 al
Teniente Trujillo que los dejara tranquilos y que él los espiaria;
entonces nos fuimos, dejando a los Alduey y a Pantaleén ahi.
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Re-examinado por el Fiscal General:

P.6. —;Oy6 Ud. a Pantale6n decirle eso al acusado?

R. —Si

El Fiscal General pidi6é que como muchas de las respuestas de
este testigo se relacionan a lo que él oy6 en una conversacién entre
Pantale6n y el acusado, debia eliminarse de las actas, ya que
claramente es informacién de oidas.

El Abogado del acusado replicé: “Este testigo estaba presente
en el momento en que tuvo lugar la conversacion con el Sr. Trujillo
y por lo tanto no conozco otra forma en que su testimonio pueda ser
oido, ya que él era un miembro del equipo del Sr. Trujillo, operando
en esa seccién”.

El Consejo de Guerra entr6 en receso. El Consejo de Guerra se
reanud6. Todas las partes en el juicio entraron y el Presidente
anuncié que la objecién no era aceptada.

P.7. —;EstuvoUd. con el acusado o estuvoel acusado alavista
de Ud. todo el tiempo en que Ud. estuvo en la casa de Pantale6n
Mieses durante el tiempo en que los Alduey estuvieron presentes?

R. —Yo estaba con él, estuvimos juntos todo el tiempo.

P.8. —;Estuvo Ud. dentro de la casa o no?

R. —Afuera en el patio.

P.9. —;Estuvo el acusado alguna vez dentro de la casa?

R. —Yo no lo vi entrar.

P.10.—Si Ud. estuvo con él todo el tiempo, Ud. deberia saber
si entr6 alguna vez a la casa.

R. —No, él no entré.

P.11.—;Tuvoélalgunaotra conversacién con Pantaleén Mieses,
salvo la que Ud. ha referido?

R. —No, él no tuvo otra conversacion.

P.12.—;Qué mis dijo en esa conversacién, ademis de lo que
Ud. ya ha relatado?

R. —Nada mads.

P.13.—;Eran los Alduey prisioneros?

R. —No.
P.14.—;Dé6nde quedaron los Alduey cuando Uds. se fueron?
R. —Los dejamos en la casa.

P.15.—;Los acompaii6é Pantale6n a Uds. cuando se fueron?

R. —No, él se quedé con ellos.

P.16.—;Alguna vez oy6 Ud. alguna conversacién entre ellos
relativaadinero o al pago de dinero para que soltaran alos prisioneros?
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R. —No.

P.17.—;Qué tiempo lleva Ud. en la guardia?

R. —Dos afios y siete meses.

P.18.—;Qué tiempo lleva Ud. al servicio del acusado?
R. —No puedo decir exactamente, como ocho meses.
P.19.—;Entonces Ud. sirvi6 bajo €l en julio pasado?

R. —Si

P.20.—;En qué seccién operaron Uds. en ese mes?

R. —Yo no recuerdo.

P.21.—Estuvo Ud. bajo sus 6rdenes en Los Llanos durante ese
mes!?

R. —No.

P.22.—;Estuvo Ud. bajo él en alguna de las operaciones cerca
de Hayti-Mejia y Los llanos que terminaron en la estacién de Los
Llanos?

R. —No.

P.23.—Estaba Ud. con él en alguna de las operaciones cerca de
Guaza y Paso del Medio durante el pasado mes de julio?

R. —No.

P.24.—;C6émo podfa Ud. estar bajo él durante el mes de julioy
no haber estado con él en cualquiera de las operaciones realizadas
durante ese mes?

R. —Yo estaba bajo su mando porque él era uno de los ofi-
ciales de la compaiiia, pero yo no salf al campo con él.

Re-interrogado por el abogado del acusado.

P.25.—;Estuvo Ud. con Trujillo durante el mes de noviembre
de 1919?

R. —S1

P.26.—;Dénde comia Ud. su comida mientras estaban en la
casa de Mieses?

R. —En el patio.

P.27.—;Estuvo Ud. algiin momento durante la visita a la casa
de Mieses, dentro de la casa con Trujillo y Mieses?

R. —No.

Interrogado por el Consejo de Guerra.

P.28.—;Cuadntas veces oper6 la guardia en las vecindades de
Paso del Medio durante el mes de noviembre?

R. —S8dlo pasamos una vez por ahi.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado, ni el Consejo
de Guerra, quisieron interrogar més a este testigo.
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A solicitud del Fiscal General, al testigo se le ordené reportarse
marfiana a las 2 de la tarde, para corregir o verificar su declararon, fue
debidamente advertido y se retiré.

Se llam6 a un testigo de la defensa quien fue debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, rango y situacién presente.

R. —Generoso Martinez, Raso, San Pedro de Macoris.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quien es.

R. —El Teniente Trujillo.

Interrogado por el abogado del acusado:

P.3. —;D6nde estaba Ud. en el mes de noviembre 19197

R. —Aqui en Macoris.

P.4. —;Estaba Ud. operando con el Teniente Trujillo durante
el mes de noviembre de 1919?

R. —La primera parte de noviembre.

P.5. —Entoncesdiga al Tribunal todolo que Ud. sabe en relacién
con el Teniente Trujillo durante el tiempo que Ud. estuvo con él.

R. —Nosotros salimos de aqui al principio de noviembre
para ir a Mata de Palma y pasamos por la casa de Pantaleén Mieses
en Paso del Medio. El sali6 a la calle y llamé al Teniente Trujillo y
le dijo que estaba contento de verlo ahi porque tenia alguna
informacién que darle y entonces dijo que algunos dias antes, los
Marines habian atacado a unos bandidos en la propiedad de los
Alduey, que los Alduey habian ayudado a los bandidos y que él
crefa que ellos tenian armas escondidas. El Teniente Trujillo le dijo
que estabamos en una misién muy importante camino a Paso del
Medioy que a la vuelta él harfa una investigacién. Al dia siguiente
retornamos y era domingo dia dos de noviembre. Como alas 3 o las
4 de la tarde llegamos a la casa de Pantaleén Mieses y el Teniente
Trujillo le preguntd a la esposa de Pantaleén si él estaba ahi. Ella
dijo que no pero que volveria pronto. Entonces el Teniente Trujillo
mandé a un hermano de Pantaleén a buscar a los Alduey y uno de
ellos vino. Entonces lleg6 Pantaleén y al poco rato el otro Alduey.
El Teniente hizo una investigacién pero no pudo enterarse de nada.
Pantaleén llamé al Teniente y al Sargento a un lado pero no sé de
qué hablaron. Eso es todo.

Interrogado por el Fiscal General:

P.6. —;D6nde estaba el Teniente Trujillo cuando hablaba a
Pantale6n sobre los Alduey?
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R. —Afuera en el patio.

P.7. —;Dé6nde estaba Ud.?

R. —Todala compariia estaba en el patio pero ellos estaban
aparte del resto.

P.8. —;A qué distancia del acusado y de Pantale6n estaba Ud.
cuando ellos tuvieron su conversacién?

R. —Como seis o siete pasos.

P.9. —;Oy6 Ud. la conversacién entera?
R. —No.

P.10.—;Oy6 Ud. parte de ella?

R. —No.

P.11.—Yome estoy refiriendo a la conversacién que tuvo lugar
la primera vez que Uds. llegaron a la casa de Pantale6n, camino de
Mata de la Palma. ;La oy6 Ud.?

R. —Si
P.12.—;Toda?
R. —Si

P.13.—;Después que regresaron vio Ud. al acusado entrar a la
casa de Pantale6n?

R. —No.
P.14.—;Estuvo él bajo la vista de Ud. todo el tiempo?
R. —Si.

P.15.—;Sostuvieron Pantaleén y el acusado alguna otra
conversacién aparte de la que tuvieron con el Sargento a un lado?

R. —S&i, pero fue en relacién con nuestra cena.

P.16.—;Cual es el nombre del Sargento?

R. —Regla Bautista.

P.17.—;Estaban los Alduey presentes cuando Pantaleén y el
acusado y el Sargento tuvieron la conversacién?

R. —Acababan de entrar a la casa a tomar una taza de café
que le habia ofrecido la esposa de Pantaledn.

P.18.—;Estaban ellos como prisioneros?

R. —No, ellos no estaban prisioneros.

P.19.—;Qué tiempo lleva Ud. en la guardia?

R. —Dos arios y medio.

P.20.—;Habia Ud. operado antes en Paso del Medio?

R. —Unavezcuandoacompafniaba al Gobernador del Seybo

hacia Ramén Santana.
P.21.—;Fue esa la unica vez?
R. —Si
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Interrogado por el Consejo de Guerra.

P.22.—;Fueron los Alduey voluntariamente a la casa de
Pantale6n Mieses?

R. —S8i, el hermano de Pantaleén Mieses los fue a buscar.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado, nila Corte Mar-
cial quisieron hacerle mas preguntas a este testigo.

Asolicitud del Fiscal General, al testigo se le instruy6 reportarse
manana a las 2 de la tarde, para verificar o corregir su declaracién,
fue debidamente advertido y se retir6.

Un testigo de la defensa fue presentado y debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, rango y situacién presente.

R. —Pedro E. Roso, Cabo, San Pedro de Macoris.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quien es.

R. —EI Teniente Trujillo.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;Do6nde estaba Ud. en el mes de noviembre de 1919?

R. —EI primer dia de noviembre, yo estaba en Mata de
Palma.

P.4. —;Estaba Ud. operando con el Teniente Trujillo durante
el mes de noviembre de 1919? Si fue asi, diga al Consejo dénde.

R. —Salimos de aqui el primero de noviembre para Mata de
Palma y cuando llegamos al lugar llamado Paso del Medio, frente
ala casa de Pantale6n Mieses, Pantaleén Mieses llamé al Teniente
Trujillo y le dijo que lo queria ver, para decirle que en la propiedad
de los Alduey los Marines habian atacado a los bandidos y que el
Alduey, que habia ayudado a los bandidos, tenia armas escondidas.
El queria que el Teniente realizara una investigacién pero el
Teniente le dijo que seria a nuestro regreso porque teniamos una
misién muy urgente. Asi que fuimos a Mata de Palma. Regresamos
al dia siguiente, dia dos, y llegamos a la casa de Pantaleén Mieses.
El Teniente Trujillo pregunté por Pantaleén Mieses y la esposa de
éste contest6 que no estaba ahi, pero que regresaria pronto. Entonces
nos desmontamos de una pequenia tienda cercana de la casa para
comprar algo qué comer para el resto de nosotros. Entonces el
Teniente Trujillo le pregunté a la mujer de Pantaleén si nos podia
preparar la cena. Después de un rato Pantaleén llegé a la casa y el
Teniente Trujillo envi6 en busca de los Alduey. Uno de ellos vino
y el Teniente le pregunté dénde estaba el otro y le contesté que
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estaba afuera. Al poco rato el otro llegé y el Teniente empezé a
interrogarlos. Entonces yo saqué mi frazada y me acosté a dormir,
asi que no sé nada mds.

P.5. —;Vio Ud. a Pantaleén y al acusado tener alguna otra
conversacién durante el tiempo que los Alduey estuvieron ahi?

R. —No.

P.6. —;Ha operando Ud. otra vez en Paso del Medio, aparte de
esa vez!?

R. —No.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado, ni el Consejo
de Guerra quisieron hacer mds preguntas a este testigo.

A solicitud del Fiscal General, el testigo fue ordenado reportarse
marfiana a las 2 de la tarde, para verificar o corregir su declaracién,
fue debidamente advertido y se retiré.

Entonces el Consejo de Guerra, siendo las 11:15 de la mariana,
suspendi6 el juicio hasta mafiana martes a las 2 de la tarde.

DECIMO DIA
Cuartel del U.S. Marine
San Pedro de Macoris, Repiiblica Dominicana
Martes, 3 de febrero de 1920.

El Consejo de Guerra se reunié6 a las 2:10 P.M.

PRESENTES:

Todos los Miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el intér-
prete, el acusado y su abogado.

No estaba presente ningin testigo relacionado con el caso.

El acta de la audiencia de ayer, noveno dia de juicio, fue leida
y aprobada.

El Fiscal General anuncié que Regla Bautista, quien habia
declarado con anterioridad, habia recibido permiso de su Oficial
Comandante para salir de la ciudad a visitar a su esposa enferma. El
verificaria su declaracién en una fecha posterior.

Generoso Martinez, quien habia declarado anteriormente fue
llamado por el Consejo de Guerra e informado que el juramento
tomado por él aun lo ataba, y declar6 que le habia sido leida su
declaracién del lunes, noveno dia de juicio y la encontré correcta,
fue debidamente advertido y se retiré.



Proyecto de Digitalizacion

P
©
k=
[}
2
2
==}
L)
[}
o
©
c
<
2
£
€
o
(a]
)
£
7}
o
54
31
<

TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920

Pedro E. Roso, quien habia declarado anteriormente, fue llamado
por el Consejo de Guerra e informado que el juramento tomado por
él atn lo ataba y declar6 que le habia sido leida su declaracién del
lunes, noveno dia del juicio, y la encontré correcta, fue debidamente
advertido y se retir6.

Fue presentado un testigo de la defensa y debidamente jura-
mentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Miguel Angel Paulino*, San Pedrode Macoris, empleado
del Departamento de la Policia.

* Nota del Editor. Un afio antes del juicio, Paulino habia enviado la siguiente
carta:

“"Honorable sefor:

“Quiero reiterar al gobierno militar, que Ud. dignamente preside, mi suplica
anterior, pues cada dia se hace mis angustiosa mi situacién; porque circunstancias
especiales o ecepcionales (sic); derivadas de yo haber servido en Brigade Intelligence
Officer (sic), desde el principio de la intervencién; me han colocado en una posicién
dificil, pues se me confunde torpemente, con los espias vulgares, de nuestra azarosa
politica de concupiscencia y podredumbre. Expliqué sucintamente al Superior
Gobierno, los recelos que inspira mi persona, en los centros industriales o agricolas,
pues se me mira como €l (sic) que va 4 (sic) practicar investigaciones secretas; y esta
dolorosa circunstancias (sic) me han venido proporcionando dificultades méximas,
para el trabajo. En tal virtud; ruego a Ud. que tomando en consideracién mi aflictiva
situacion, y mis leales servicios prestados al gobierno militar, haga un esfuerzo su
premo, por conseguirme que hacer, que me permita ganar mis gastos y los de mi
familia”.

Un oficial de la brigada de inteligencia a quien se le refiri6 el expediente, ex-
plicé que Paulino habiasido empleado delaoficina de inteligencia durante alrededor
de dos afios, pero habia sido descargado en septiembre de 1918, por recomendacion
del Comandante de San Pedro de Macoris, Coronel George C. Thorpe, pues Paulino
“mientras se encontraba bajo importantes obligaciones independientes” (léase,
espiando), en ese lugar “habia hecho mal uso de su autoridad”. Agregaba: “desde su
destitucion se dice que Paulino ha vivido de las ganancias de prostitutas y hace tres
semanas admitié que no hab{a trabajado en seis meses. El Departamento de Justicia
recibi6 para esa época un reclamo de una madre, pidiendo protecci6n contra sus es-
fuerzos por seducir a su hija. Era la intencién de la Oficina de Inteligencia pasar sus
conocimientos sobre la conducta de Paulinoy su forma de vida amanos de la policia
local con el propésito de que fuese sometido por vagancia, pero éste se enter6 del plan
y desapareci6 del pueblo. Ahora que ha regresado, esta oficina llevari a cabo su in-
tencién original y proveera a la policfa con evidencias bajo las cuales pueda actuar”.

A pesar de lo anterior, Paulino fue re-enganchado en la Guardia, pues aparece
en el juicio como “empleado del departamento de la policia”. A pesar de su pésima
reputacién, conocida por el U.S.M.C., sus declaraciones fueron tomadas en
consideracién.
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P.2. —Si Ud. conoce al acusado, diga quien es.

R. —ElI Sr. Trujillo.

P.3. —Durante el mes de septiembre, ;conoci6é Ud. una Juana
Guzman en la circel de Macoris?

El Fiscal General objeté esta pregunta, bajo el argumento de
que era sugestiva.

El Abogadodel acusado declar6 “Yono veo como puede ser esta
una pregunta sugestiva, ya que la conversacién tuvo lugar entre Jua-
na Guzmadn y otra persona en la carcel”.

El Consejo de Guerra se retir6. El Consejo de Guerra reanudé.
Todos los presentes en el juicio volvieron a entrar a la sala y el Presi-
dente anunci6 que la objecién se mantenia.

El abogado del acusado informé al Consejo de Guerra que no
tenia otras preguntas que hacerle a este testigo ya que su testimonio
era s6lo de oidas y seria objetado por el Fiscal General.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado ni la Corte Mar-
cial tuvieron otras preguntas que hacer a este testigo.

El Testigo verific6 su testimonio, fue debidamente advertido y
se retir6.

Un testigo de la defensa fue llamado y debidamente juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Maria Sdnchez, San Jerénimo, campesina.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quien es.

R. —Rafael Trujillo.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;Estaba Ud. en compania del acusado durante el mes de
juliode 1919? Sifue asi, diga a esta corte surelacién con el Teniente
Trujillo.

Durante el gobierno de Horacio Visquez, Paulino fue incorporado al ejército
precisamente por recomendacién de Trujillo.

Cuando el joven dictador dio su golpe en febrero de 1930, Paulino encabezé
el grupo de matones de “La 42” que se dedic6 a suprimir toda oposicién
inmediatamente después del mismo. Ya para fines de la década de los treinta,
Paulino era Jefe del Servicio Secreto. En 1940 los servicios de inteligencia
norteamericanos lo consideraron como nazi, y cuando, en 1959, Trujillo organizé
una Legién Extranjera para enfrentar una invasién procedente de la Cuba de Fidel
Castro, su “reserva” fue encabezada por un ya retirado Paulino, quien sobrevivi6 a
Trujillo, y se fue a vivir a Espaia. Regres6 en 1966 cuando una turba trat6 de
agredirlo. Muri6 asesinado en 1968, en un incidente de celos.
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R. —S81i. Nosotros salimos de San Jeréonimo* para Los Caste-
llanos, y de ahi a los Jibaros y de ahi me mandaron para mi casa.
P.4. —;Habia ademads otras mujeres con Ud. en ese momento?

R. —Si
P.5. —;Cuales eran sus nombres?
R. —Unasellamaba Segunda Sandobal, otra Juana Guzmdn

y otra que se llamaba Ramona, pero no sé su apellido; y otra
llamada Isabel, cuyo apellido no conozco; y la mujer de Olivorio,
que no sé su nombre.

P.6. —;Estaba el hijo de Matias del Carmen con Uds.?

R, —Si

P.7. —;Matias del Carmen estaba con Uds.?

R. —Si

P.8. —;Porquéfueron Uds.detenidas porel Teniente Trujillo?
R. —Debido a mi hijo que habia sido llevado al monte por

los bandidos y obligado a unirseles.
P.9. —;El Teniente Trujillo la solt6 en Los Jibaros?

R. —Si
P.10.—;Por qué!?
R. —EI me solt6 para que yo pudiera volver a mi casa y

ayudarlo a tratar de persuadir a alguna de las gentes en el monte a
que se presentaran.

El Fiscal General no quiso hacer mds preguntas a este testigo.

El Fiscal General pidié que el acusado y su abogado fueren
informados de que solamente se deseaban testigos que pudieren
declarar sobre asuntos pertinentes al caso.

El abogado del acusado declar6 que los testigos estaban en su
casa a las 11 a.m., y estaba haciendo lo mds posible para que los
testigos declarasen en relacién con hechos concretos.

Ni el abogado del acusado, ni el Fiscal General ni el Consejo de
Guerra, quisieron hacer mds preguntas a este testigo.

El testigo verificé su testimonio, fue debidamente advertido y
se retiro.

Un testigo de la defensa se present6é y fue debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, rango y situacién presente.

* Notadel Editor: San Jerénimo, el lugar de las mujeres bellas y blancas, segin
la tradicion oral.
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R. —Leovigildo Alcdntara*, Primer Teniente, Guardia
Nacional Dominicana, San Pedro de Macoris

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quien es.

R. —RafaelL. Trujillo, Segundo Teniente, Guardia Nacional
Dominicana, destacado en San Pedro de Macoris.

El abogado del acusado declar6: “Tengo algo que presentar a
este Consejo de Guerra que me disgusta mucho tener que hacer, ya
que el testigo fue un testigo a cargo. Informo a esta Corte que tenia
informacién que el testigo Francisco Mercedes, un guardia, declaré
bajo juramento que su nombre era Francisco Mercedes, pero que
luego habia sabido que sunombre verdadero era Domingo Pichardo.
Dicho Domingo Pichardo, alias Francisco Mercedes, fue un desertor
de la Guardia Nacional Dominicana en Santiago y luego se re-
enganché aqui en San Pedro de Macoris, bajo el nombre de Mercedes.
Una tarde de la semana pasada, él, en compaiiia del testigo que ahora
estddeclarandoydel Sargento Herndndez, otro testigo que presentaré
a la Corte, dijo que habia cometido perjurio y queria buscar al
Teniente Garcia y pregunt6 si el acusado podia llamarlo para que
cambiara su declaracién. Desde el viernes, entiendo que por un
reporte del cuartel de la Guardia, que el mencionado Francisco
Mercedes ha escapado o salido de la ciudad, y por esa razén hemos
traido al testigo Alc4ntara, para que declare los hechos**.

El Fiscal General pidi6 que cualquier declaracién que se haga,
sea producida por el testigo bajo juramento.

El abogado del acusado informé al Consejo de Guerra que el
testigo se hallaba presente.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;Puede Ud. declarar a esta Corte qué conversacién tuvo
Ud. con Francisco Mercedes luego de que éste diera testimonio en
esta Corte en relacién con el Teniente Trujillo?

El Fiscal General objet6 esta pregunta, ya que era una pregunta
sugestiva.

El abogado de la defensa retir6 esa pregunta.

P.4. —;Tuvo Ud. una conversacién con Francisco Mercedes
enrelacién al caso del Teniente Trujillo, y de ser asi, diga los detalles
a este Consejo.

* Notadel Editor: Leovigildo Alcdntara, “ Alcantarita”. Su testimonio ayudé
mucho a Trujillo.

**Nota del Editor: Aparentemente se presiond a un testigo perjudicial para
Trujillo para que echara para atrds su declaracion y luego desapareciera.
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R. —Directamente no, pero estuve presente.

El Fiscal General objeté interrogatorios adicionales a este
testigo, ya que las evidencias que surgirian de ello, por la forma de
hacerse las preguntas por el abogado del acusado, serian eviden-
temente de oidas.

El abogado del acusado replicé: “Este testigo estaba presente
durante la conversacién. Cierta evidencia indirecta estd permitida
en los tribunales. Esta conversacién fue oida por otros tres ademas
de Alcantara, y no sé de qué otra manera presentarla, ya que €l fue
parte del grupo que escuché la conversacion”.

El Consejo de Guerra se retiré. El Consejo de Guerra reanudé
el juicio. Las partes asistentes re-entraron y el Presidente anunci6
que la objecién era rechazada.

P.5. —Declare sobre su conversacién a este Consejo de Gue-
rra, diga lo que Ud. oy®.

R. —Yoestabaenmicuartoconel acusadoy conel Sargento
Herndndez. El Guardia Francisco Mercedes entré y le dijo al acu-
sado que queria hablar con él, y el acusado le dijo que dijera lo que
tenia que decir. Pero aquél dijo que lo que tenia que decir era ha-
blarle privadamente; pero el acusado dijo que todos los presentes
eran guardias y que ¢l podia decir lo que quisiera, y entonces el
Guardia Mercedes dijo que habia venido para decir que habia dado
una declaracién falsa al Teniente Garcia debido a un rencor perso-
nal que tenia contra el acusado, con la intencién de vengarse, pero
que se arrepentia de hacer esa declaracién y que queria ir con el acu-
sado donde el Teniente Garcia a retractarse de la falsa declaracién
que habia hecho. El acusado replicé que debia mantenerse en lo
que ya habia dicho, porque era indiferente, y era suficiente para él
que los presentes hubieran oido esa declaracién. Es todo lo que of.

Contra-interrogado por el Fiscal General.

P.6. —;Mercedes no dijo por qué iba a retractarse?

R. —Dijoquelamentaba que hubiera hechounadeclaracién
falsa y queria ir donde el Teniente Garcia a retractarse.

P.7. —;Cual era el rencor que dijo tener contra el acusado?

R. —Dijo que unavez, cuando él era cocinero, el acusado lo
relevoé de su cargo y lo colocé bajo arresto.

P.8. —;Por qué fue relevado y colocado bajo arresto?

R. —No sé por qué.

P.9. —;Durante qué tiempo estuvo Mercedes con la compania
de la cual Ud. forma parte?
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R. —S86lo por corto tiempo; pero no sé cuanto.
P.10.—;Cual habia sido su conducta en ese tiempo?
R. —No conozco su récord.

Interrogado por el Consejo de Guerra.

P.11.—;Cuando tuvo lugar esa conversacién con Mercedes?
R. —En o alrededor de diciembre 20.

P.12.—;Dénde estd ahora Mercedes?

R. —Ha estado ausente sin permiso ya por tres dias. No sé
dénde estd.

P.13.—;Hay alguna raz6n para su ausencia?

R. —No se sabe la razén. Nos hemos enterado ahora que

desert6 de una comparniia en Santiago.

P.14.—;Cémo se recibi6 esa informacién en Macoris?

R. —A través de un compaiiero suyo, quien dijo que el
nombre por el cual se le conoce aqui era falso.

P.15.—Aparte de la declaracién de ese compariero, ;sabe Ud.
que Mercedes ha servido bajo un nombre falso?

R. —No. Esto lleg6 a la atencién del Capitdn sea ayer por la
tarde o esta mafiana, pero no ha sido confirmada.

P.16.—;A quién reporté ese compariero la relacién de Mer-
cedes?

R. —Al Comandante de la Compariia.

P.17.—; A qué declaracién de Mercedes era que él declaraba
haber sido falsa?

R. —En relacién con la muchacha de Los Llanos.
P.18.—;Qué dijo él que no era verdad en su testimonio?
R. —No dijo nada mds; dijo que él habia hecho una

declaracién falsa y que deseaba retractarse de ella.
P.19.—;D6nde estaba Mercedes destacado al momento de su
ausencia?

R. —AI Cuartel aqui en Macoris.

P.20.—;Qué funciones, si alguna, desempefiaba Mercedes?
R. —Ninguna especial, funciones generales.
P.21.—;Vivia Mercedes en el Cuartel?

R. —Si

P.22.—;Dénde vive el acusado?

R. —El acusado vive en frente del Cuartel.

P.23.—;Vio Ud. al acusado y a Mercedes conversando en otro
momento?
R. —Lainica vez que los vi fue entonces.
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Ni el abogado del acusado, ni el Fiscal General, ni el Consejo
de Guerra, quisieron interrogar mis al testigo.

A solicitud del Fiscal General, al testigo se le instruy6 reportarse
manfana a las 2 p.m., para verificar o corregir su declaracién, fue
debidamente advertido y se retir6.

Un testigo de la defensa fue llamado y debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, rango y situacién presente.

R. —Abraham |. Herndndez*, Sargento, Guardia Nacional
Dominicana, San Pedro de Macoris.

P.2. —Si Ud. reconoce al acusado, diga quien es.

R. —EI Teniente Trujillo.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;Estaba Ud. presente cuando Francisco Mercedes y el
Teniente Trujillo tuvieron una conversacién durante el mes pasado,
y si fue asi, declare los hechos al Consejo de Guerra.

R. —S1, yo estaba en el cuarto del Teniente Alcdntara
cuando el Raso Mercedes vino a preguntarle al Teniente Trujillo si
podia decirle algo en privado, y entonces el Teniente Trujillo
replicé que cualquier cosa que quisiere decir debia hacerlo en
frente de los presentes, ya que todos éramos guardias. Entonces el
Cabo Mercedes dijo que habia venido a él para que pudieran ir
donde el Teniente Garcia para retractarse de una declaracién falsa
relacionada con el Teniente Trujillo, que é1 habia hecho al Teniente
Garcia, comouna declaracién que concernia a Trujillo y que habia
dicho debido a un rencor y que se habia vuelto entonces un
cémplice de Isabel al hacer esa declaracién, de lo cual se habia
arrepentido porque no era verdad y queria retirar la misma. El
Teniente Trujillo le dijo que dejara las cosas como estaban, que lo
queya habia sido dicho no podia retirarse. Eso es todo lo que puedo
decir.

Contra-interrogado por el Fiscal General:

P.4. —;Cuando fue hecha esa declaracion de Mercedes?

R. —No puedo decir porque nunca imaginé que yo tendria
algo que ver con esto y no lo tomé en cuenta.

P.5. —;Fue antes de Navidad?

R. —Después.

* Nota del Editor: Ofreci6 otro testimonio favorable a Trujillo.
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P.6. —;Est4 Ud. seguro que fue después de Navidad?

R. —No, no estoy seguro.

P.7. —;Cémo puede Ud. estar seguro de todo sobre la
conversacion excepto la fecha?

R. —Porque yo escuché la conversacién pero no noté la
fecha.

P.8. —;Cémo es que Mercedes era un cémplice de Isabel?

R. —No sé en qué basé esa declaracion.

P.9. —;Qué queria él retractar?

R. —Una declaracién falsa que habia hecho.

P.10.—;Cual era esa falsa declaracién?

R. —Yonosé. El simplemente queria ver al Teniente Truji-
llo para retractarse de su declaracién.

P.11.—Después que dijo que €l era un cémplice de Isabel, ;qué
mds dijo?

R. —Que él habia dado esa declaracién como un cémplice
de Isabel.

P.12.—;Qué dijo él que habia sido esa declaracién?

R. —No dijo, excepto que era una acusacién hecha por
Isabel.

P.13.—;Isabel qué?

R. —Isabel, yo no sé qué mds.

P.14.—;Por qué dijo él que queria retractarse?

R. —S86lo que la declaracién no era cierta.

P.15.—;Qué tiempo lleva Mercedes en su Compania?

R. —AlIgo mds de un ario.

P.16.—;Cuando lo relevaron como cocinero?

R. —Yono sé.

P.17.—;Por qué lo relevaron?

R. —Yo creo que era porque el Teniente Trujillo salié una

vezy dejo alguin dinero con él con que comprar comida y prepararla
de modo que cuando los guardias que estaban con el Teniente
Trujillo volvieran habria comida lista para ellos. Cuando ellos
regresaron no habia ni comida ni dinero.

P.18.—;Fue Mercedes juzgado por esto?

R. —Yonosé.

P.19.—;Oy6 Ud. alguna vez al Teniente Trujillo amenazar a
Mercedes con cinco afios de circel sino se retractaba de su declaracién.

El abogado de la defensa se opuso a esa pregunta, en base que
era s6lo por oidas.
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El Fiscal General retir6 su pregunta.

P.20.—; Alguna vez le dijo el Teniente Trujillo a Mercedes que
él, Mercedes, recibiria cinco anos de carcel si no se retractaba de la
declaracién que habia hecho en su contra?

R. —Yono sé.
P.22.—;Ha ofdo Ud. esa declaracién hecha alguna vez?
R. —No, nunca.

Interrogado por el Consejo de Guerra.
P.23.—;Estaconversacion tuvolugar antes o después del inicio
de este juicio?

R. —Yo no recuerdo.

P.24 —;Qué tiempo hace que tuvo lugar esa conversacion?

R. —Hace mads de tres meses, pero yo no sé cuanto tiempo
hace.

Ni el abogado del acusado, ni el Fiscal General, ni el Consejo
de Guerra quisieron hacer mds preguntas a este testigo.

A solicitud del Fiscal General al testigo se le indicé que debia
reportarse mafanaalas 2 p.m., paraverificar o corregir su declaracién,
fue debidamente advertido y se retiré.

El Consejo de Guerra, entonces, siendo las 4 p.m. suspendi6 el
juicio hasta las 2 p.m. de mafiana, miércoles.

DECIMO PRIMER DIA
Cuartel del U.S. Marine Corp.

San Pedro de Macorfs, Repiblica Dominicana
Miércoles, 4 de febrero, 1920

El Consejo de Guerra se reunié a las 2 p.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el intér-
prete, el acusado y su abogado.

Ningun testigo relacionado con el caso estaba presente.

El Primer Teniente Leovigildo Alcantara, Guardia Nacional
Dominicana, quien habia declarado anteriormente, fue llamado
ante el Consejo de Guerra e informado que su juramento adn se
mantenia vigente, y quien declar6 que le habia sido leida la
declaracién que €l dio el martes, décimo dia de juicio, la encontré
correcta, fue advertido debidamente y se retiré.
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Un testigo de la defensa fue llamado y debidamente jura-
mentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, rango y destacamento actual.

R. —Manuel de Jestis Checo*, Sargento, Guardia Nacional
Dominicana, San Pedro de Macoris.

P.2. —Si Ud. conoce al acusado, diga quien es.

R. —EI Teniente Trujillo.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;EstuvoUd. junto al acusado durante el mes de junio de
1919 durante sus operaciones? En caso afirmativo, diga los detalles
a este Consejo.

R. —Estdbamos en Ramén Santana y Pantaleén Mieses vi-
no y le reporté al Teniente Trujillo que la esposa de Marcelo Alva-
rez estaba en un lugar llamado Paso del Medio. Esa noche fuimos
a Paso del Medio y encontramos a la esposa de Marcelo Alvarez en
la casa de José Nuriez. Esta mujer y José Nufiez eran las inicas
personas en la casa cuando llegamos alli. El Teniente Trujillo toc6
en la puerta de la choza y ambos se levantaron. El Teniente Trujillo
le dijo a la mujer que fuera a Ramén Santana al dia siguiente.
Entonces nosotros seguimos a caballo a través de esa seccion.
Pasamos la noche cubriendo ese territorio buscado bandidos y el
amanecer nos cogi6 de nuevo en la casa de José Nutiez. Entonces
regresamos a Ramén Santana. Luego que llegamos a Ramoén
Santana, José Nufiez y su hija, la mujer de Marcelo Alvarez fueron
interrogados por el Teniente Trujillo. El me dijo que los soltara. Eso
es todo.

Interrogado por el Fiscal General.

P.4. —;En qué mes ocurri6 eso?

R. —En el mes de junio.

P.5. —;En qué parte del mes de junio?

R. —Yo no sé, pero creo que fue alrededor del quince o
veinte.

P.6. —;Por cudnto tiempo mas siguieron Uds. operando en las
cercanias de Ramoén Santana?

R. —Eldestacamentoestabaestacionadoen Ramdén Santana
y esta fue la tinica vez que salimos a Paso del Medio.

* Nota del Editor: En 1940 seria uno de los once oficiales de mds alto rango
del ejército, de los cuales tan solo cuatro habian sido entrenados por los marines.
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P.7. —;Cuanto tiempo después de esto estuvo Ud. en Ramén

Santana?
R. —Como cinco o diez dias.
P.8. —;El destacamento fue relevado o fue Ud. transferido?
R. —EI campamento fue abandonado.

P.9. —;A dénde fueron Uds. entonces?

R. —Agqui, a San Pedro de Macoris.

P.10.—;D6nde operaron Uds., siacaso, durante el mes de julio?

R. —En Los Llanos.

P.11.—;Después de operar en Los Llanos fueron Uds. entonces
a Ramoén Santana?

R.  —No, yo no he vuelto alld desde entonces.
P.12.—;Quien estaba con Ud. en este viaje a Ramén Santana?
R. —Los Gucrdias y Pantaleén Mieses, quien hizo las de-

nuncias y actué como guia.
P.13.—;Alguien mas?
R. —Emilio Alayén.

'_§ P.14.—;Operaron Uds. toda la noche, o dénde se quedaron?
i R. —S&i, estuvimos operando toda la noche.
§ § P.15.—;José Nunez y su hija los acompaniaron a Uds. al dia
HE siguiente?
e R. —No, se fueron solos.
NI P.16.—;A donde los llevaron en Los llanos?
8|5 R. —Llegaron solos al campamento en Ramén Santana.
N P.17.—;Doénde estaba el campamento?

i R. —En la iglesia.

P.18.—;Quienes vinieron al campamento?

R.  —Yo no vi a mds nadie que ellos dos.
P.19.—;Quienes eran esos dos?

R. —La esposa de Marcelo Alvarez y José Nunez.
P.20.—;A dénde los llevaron cuando entraron a la Iglesia.
R. —A ninguna parte, sélo en la iglesia.

P.21.—;Los llevaron al campanario?

El abogado del acusado objet6 a esta pregunta en base a que el
testigo no ha dicho nada sobre un campanario, sélo la iglesia.

El Consejo de Guerra se retiré. El Consejo de Guerra se re-
anudé. Todas las partes en el juicio entraron y el Presidente anunci6
que la objecién era aceptada.

P.22.—;La iglesia tiene un campanario?

R. —Si
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P.23.—;En algiin momento vio Ud. a José Nuiiez o a su hija, o
a ambos, ser llevados al campanario, o tiene Ud. conocimiento que
los llevaron alli?

R. —Yo no sé si los mandaron o no.
P.24.—;Por cudnto tiempo los tuvieron en la iglesia?
R. —Yo no sé porque de eso hace mucho tiempo, pero a lo

mds que yo me acuerdo, es que cuando llegamos eran alrededor de
las once y fueron interrogados y luego se les ordené irse, Seria
entonces como las doce.

P.25.—;Fueron interrogados tanto el padre como la hija?

R. —81, ambos.

P.26.—;Entonces el uno estuvo el mismo tiempo que el otro?

R. —Ambos salieron juntos.

P.27.—;Dénde fueron interrogados?

R. —Ahi en la iglesia.

P.28.—;En qué parte de la iglesia?

R. —Abajo, sobre el piso de la iglesia.

P.29.—;Estuvo Ud. ahi todo el tiempo en que Nuifiez y su hija
fueron mantenidos en la iglesia?

R. —S8i, yo estuve alli.

P.30.—;Lleg6 alguno de los hijos de Nufiez mientras ellos
estuvieron allf?

R. —No.
P.31.—;Estaba Pantale6n ahi?
R. —No.

P.32.—Recuerda Ud. de algin otro momento en que José
Nuiiez y su hija fueron arrestados?

R. —S&i fueron arrestados en otra ocasién, yo no sé.

P.33.—;Por qué fueron llevados al pueblo a ser interrogados, en
vez de ser interrogados en la casa de José Nuriez?

R. —Yo no sé, excepto que por ser ellos bandidos, podria
suceder que se los llevaran a Macoris como prisioneros. Por esa
razén los llevaron al pueblo a interrogarlos.

P.34.—;Mientras Ud. estuvo en Los Llanos, la Guardia tenia
otros prisioneros?

R. —No.

P.35.—;Estaba Ud. conlos guardias durante sus operaciones en
Los Jibaros, que culminé con la traida de unas gentes a Los Llanos
para interrogarlos?

R. —S§i
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P.36.—;Quiénes eran esos prisioneros que trajeron?

R. —La esposa de Matias Guzmdn y la esposa de Olivorio
Carela.

P.37.—;D6nde alojaron a esas gentes cuando estuvieron en Los
Llanos.

R. —Los alojaron en la iglesia.

P.38.—;Mientras esas gentes estuvieron alojados en la iglesia,
lleg6 a la atenci6n de Ud. algin ruido o escandalo que ocurriera en
la iglesia?

R. —Una noche oimos gritos desde la iglesia.

P.39.—;Quién dio esos gritos y por cuales razones?

R. —Habia unas muchachas alli, pero yo no sé por qué
gritaron.

P.40.—Estaba Ud. en el campamento en ese momento?

R. —Si.

P.41.—;Estaba el Teniente Trujillo en el campamento
inmediatamente antes de ese griterio?

R. —El sali6 del campamento como cinco o seis minutos
antes de que oyéramos esos gritos.

P.42.—;Por cudnto tiempo estuvo él en el campamento antes
de esos gritos?

R. —Pormucho tiempo, él no habia dejado el campamento.

P.43.—;Lo vio Ud. en el campamento durante la hora que
precedio a esos gritos?

R. —Yo lo vi en el campamento antes del griterfo.

P.44 —;LohabriavistoUd. siélhubiera entrado al campamento
algunos minutos antes de los gritos?

R. —No, pero yo lo vi salir del campamento como cinco
minutos antes de yo oir los gritos.

P.45.—;Fue Ud. a la iglesia al oir los gritos?

R. —S81, yo fui con tres guardias.

P.46.—;Qué encontr6 Ud. alli?

R. —Ellugarestaballeno de gentes, y vial Teniente Trujillo
y a Francisco Martinez llegando al mismo tiempo que nosotros.

P.47.—;Qué estaba sucediendo en la iglesia?

R. —Habia dos muchachas ahi con ataques de gritos.

P.48.—;Qué causaba esos ataques?

El abogado del acusado objet6 a esa pregunta, basado en que el
testigo no eramédico y por lo tanto incapaz de declarar las causas de
€s0s gritos.
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El Fiscal General retir6 su pregunta.

P.49.—;Interrog6 Ud. a las muchachas o alguna otra gente en
la iglesia?

R. —No, excepto que pregunté que qué era lo que pasaba y
me dijeron que las muchachas estaban gritando.

P.50.—;Por qué gritaban?

R. —Yono sé.

P.51.—;No consideré Ud. su obligacién averiguar por qué se
estaba causando ese alboroto?

R. —Cuando a una mujer le dan ataques, ella no puede
hablar con nadie.

P.52.—;Entonces Ud. no sabe qué causaba esos ataques?

El abogado del acusado objet6 esa pregunta en base a que el
testigo no era médico y no podia saber lo que causaba ese ataque.

El Fiscal General retir6 su pregunta.

P.53.—;Oy6 Ud. algin reporte sobre que habia causado esos
ataques?

El abogado del acusado declar6 al Consejo de Guerra que €l
objetaba seriamente este método de interrogacién en base a que el
testigo era un miembro de la guardia y no un médico y por lo tanto
no podia saber que causaba esos ataques.

El Fiscal General retir6 su pregunta.

P.54.—;0y6 Ud. algunarazén dada porlamadre o lasmuchachas
sobre por qué a las muchachas les dieron los ataques?

El Abogado del acusado objeté en base a que la madre no era
mas capaz de saber que causaba esos ataques, que el hombre en la
luna. Declaré tambien que habia varios tipos de ataques y ningtn
tipo en particular se mencioné en el interrogatorio.

El Fiscal General retir6 su pregunta.

Interrogado por el Consejo de Guerra:

P.55.—;Cémo actuaban las muchachas cuando Ud. lleg6 a la
iglesia?

R. —Ellas gritaban, eso es todo.
P.55.—;Estaba el acusado en la iglesia todo ese tiempo?
R. —§8i

P.57.—;Sabe Ud. cudnto tiempo llevaba él ahi?

R. —No, yo no sé.

P.58.—;Dénde estaba Ud. cuando oy6 por primera vez los gritos?
R. —Yo estaba en el campamento.

P.59.—; A qué distancia estaba el campamento de la iglesia?
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R. —Como de aqui a la tribuna del acusado.

Vuelto a interrogar por el Fiscal General.

P.60.—;Oy6 Ud. gritos en otranoche mientras estuvo destacado
en los Llanos mientras las mujeres las tenian en la iglesia?

R. —No.

Ni el Abogado del acusado, ni el Fiscal General ni el Consejo
de Guerra, tuvieron mds preguntas para este testigo.

Abraham]. Hernandez. Sargento de la Guardia Nacional Domi-
nicana, quien habia declarado anteriormente, fue llamado ante el
Consejo de Guerra, e informado que su juramento se mantenia
vigente, y quien declaré que le habia sido leida el testimonio dado
el martes, décimo dia deljuicio, laencontré correcto, fue debidamente
advertido y se retiré.

Fue llamado un testigo de la defensa y fue juramentado.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Segundo Sandoval, San Jerénimo, campesino.
P.2. —Si Ud. conoce al acusado, diga quien es.
R. —Yo no sé su nombre.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;Estuvo Ud. durante el mes de julio de 1919 con el acu-
sado durante sus operaciones? Sies asi, diga los datos a este Consejo.

R. —S81,élvinoamicasay me hizoprisionero porque mi hijo
estaba en el monte. Nos llevé a la casa de Maria Sdnchez, y de ahi
a Castellanos, entonces a Haiti-Mejia, luego a Los Jibaros y entonces
a Los Llanos. Mientras estuvimos en Los Llanos, McLean ordené6
que me enviaran a la capital, asi que fui.

P.4. —;Reconoce Ud. al acusado?

R. —S8é que es el hombre que nos llevé a Los Llanos.

El Fiscal General no quiso interrogar més a este testigo.

Interrogado por el Consejo de Guerra.

P.5. —;Qué tiempo estuvo Ud. en Los Llanos?

R. —Como quince dias.
P.6. —;Dénde se qued6 Ud. en Los Llanos?
R. —AI principio en la iglesia, y luego nos mudamos a la

casa de Juan Santana.
P.7. —;Durante qué tiempo los tuvieron a Uds. en la iglesia?
R. —Como ocho dias.
P.8. —;Ocurri6 algo inusual en la iglesia durante el tiempo
que Ud. estuvo alli.
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R. —No.

Ni el abogado del acusado, ni el Fiscal General ni el Consejo de
Guerra quisieron interrogar mas a este testigo.

El testigo verific6 su declaracién, fue advertido debidamente y
se retird.

Se llamoé a un testigo de la defensa, quien fue juramentado.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacion.

R. —Mercedes Gémez, San Luis, Colonia de Angelina. Ama
de casa.

P.2. —Si Ud., reconoce al acusado, diga quien es.

R. —Rafael Trujillo.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.3. —;Durante el mes de julio, estuvo el acusado en casa de
Ud. junto con Pantaleén Mieses?

El Fiscal General objet6 a esta pregunta en base a que era una

. pregunta dirigida.

El abogado del acusado retir6 su pregunta.

P.4. —;Durante el mes de julio estuvo el Teniente Trujillo en
casa de Ud.?

R. —Si

P.5. —;Quién mds estuvo en su casa cuando el Teniente
Trujillo estuvo en ella?

R. —Nadie mds.

P.6. —;Estuvo Pantale6n Mieses en su casa durante el mes de
julio de 19192

R. —No.

P.7. —;En algiin momento vio Ud. a Pantale6n Mieses darle
dinero al Teniente Trujillo?

R. —No.

Interrogado por el Fiscal General.

P.8. —;Conoce Ud. a Pantaleén Mieses?

R. —Si

P.9. —;Ha visitado él alguna vez la casa de Ud.?

R. —Pocas veces.

P.10.—;AlgunavezlovioUd. aél ahi en compariia del Teniente
Trujillo?

R. —No.

P.11.—;Quién fue con el Teniente Trujillo cuando €l visit6 su
casa?
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R. —Nadie.

P.12.—;Vino €l sélo alguna vez?

R. —§8i

P.13.—;Por qué razén vino?

R. —A visitarme.

P.14.—;Do6nde estaban sus guardias?

R. —Yono sé.

P.15.—;Por qué le iba a ver Pantale6n Mieses?
R. —Vivimos bastante cerca y él iba de vez en cuando.
P.16.—;Conoce Ud. a Rafael Durin?

R. —No.

P.17.—;Conoce Ud. a Rafael Nunez?

R. —S8i

P.18.—;Rafael Nuriez, acompariado de Pantale6n Mieses, visit6
alguna vez la casa de Ud.?

R. —No.

P.19.—Esta Ud. seguro de que Pantale6n Mieses nunca vi-
sit6 la casa de Ud. durante el tiempo que el Teniente Trujillo estuvo
ahi?

R. —Estoy seguro que no.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado, ni el Consejo
de Guerra quisieron interrogar mas a este testigo.

El testigo verific6 su declaracién, fue debidamente advertido y
se retird.

Siendo las 4. p.m., el Consejo de Guerra suspendié el juicio
hasta las 2 p.m., de mafana, jueves.

DECIMO SEGUNDO DIA
Cuartel del U.S. Marine Corps.
San Pedro de Macoris, Repiiblica Dominicana
Jueves, 5 de febrero, 1920.

El Consejo de Guerra se reunié a las 2:05 p.m.

PRESENTES:

Todos los miembraos, el Fiscal General, el taquigrafo, el traduc-
tor, el acusado y su abogado.

No estaba presente ningin testigo relacionado con el caso.
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Fue leida el acta de la sesién de ayer, onceno dia de juicio y fue
aprobada.

Manuel de Jests Checo, Sargento, Guardia Nacional Domi-
nicana, quien habia declaro anteriormente, fue llamado ante el
Consejo de Guerra e informado que su juramento atn le ataba, y
declar6 que le habia sido leida su declaracién del miércoles, onceno
dia de juicio, la encontr6 correcta, fue debidamente advertido y se
retiré.

El Fiscal General declar6 que Saturnino Visquez, un testigo
material de 1a defensa no estaba presente, habiendo sido ordenado ir
a Santo Domingo como testigo de un juicio presbotal superior en
aquella ciudad y aun no habia regresado, por lo que solicitaba al
Consejo de Guerra que suspendiera el juicio hasta manana en la
tarde. El Consejo, siendo las 2:15 p.m., suspendi6 la audiencia hasta
las 2 p.m. de maiiana, viernes.

DECIMO TERCER DIA
Cuartel del U.S. Marine Corps.
San Pedro de Macoris, Repiblica Dominicana
Viernes, 6 de febrero, 1920.

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 2:15 p.m.

PRESENTES:

Todoslos miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el acusado
y su abogado.

No estaba presente ningun testigo relacionado con el caso.

Fue leida y aprobada el acta de la sesién de ayer, dia doce del
juicio.

El Fiscal General declaré que Saturnino Visquez, un testigo
material de la defensa, no estaba presente, y solicité al Consejo de
Guerra suspender e juicio hasta mafiana en la tarde. El Consejo
entonces, siendo las 2:20 p.m., suspendié el juicio hasta mariana,
sdbado a las 2 p.m.
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DECIMO CUARTO DIA
Cuartel del U.S. Marine Corps.
San Pedro de Macoris, Republica Dominicana,
Sébado, 7 de febrero de 1920.

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 2 p.m.

PRESENTES:

Todoslos miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el acusado
y su abogado.

No estaba presente ningun testigo relacionado con el caso.

Fue leida y aprobada el acta de la sesién, de ayer, dia trece del
juicio.

ReglaBautista, Sargento, Guardia Nacional Dominicana, quien
habia declarado anteriormente, fue llamado ante el Consejo de
Guerra e informado que su juramento estaba atin le ataba, y declar6
que le habia sido leida su declaracién del lunes noveno dia de juicio
y la encontré correcta, fue debidamente advertido y se retir6.

El Fiscal General, ley6 un radiograma dirigido a la autoridad
convocante solicitado permiso para suspender este juicio en lo que
llega el testigo material del acusado, Saturnino Visquez, junto con
el radiograma de la autoridad convocante autorizando esa solicitud,
copia anexa, marcada como “Anexo No. 1”.

El Consejo de Guerra entonces, siendo las 2:05 p.m. suspendié
el juicio, en espera de ser llamado por el Presidente.

DECIMO QUINTO DIA
Cuartel del U.S. Marine Corps.
San Pedro de Macorfs, Reptblica Dominicana
Lunes, marzo 1, 1920

El Consejo se reuni6 a las 2 p.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el intér-
prete, el acusado y su abogado, excepto el Primer Teniente Earl F.
Sweet, U.S. Marine Corp, miembro. El Fiscal General leyé una
orden de la autoridad convocante, copia anexa, marcada como
“Anexo No. 2”, otorgando al Primer Teniente Earl F. Sweet, U.S.
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Marine Corp, una licencia de diez (10) dias en los Estados Unidos,
con permiso para solicitar una extensién de veinte (20) dias.

Ningun testigo no relacionado con el caso estaba presente.

Fue leida y aprobada el acta del sdbado 7 de febrero, 1920, dia
catorce del juicio.

Fue llamado un testigo de la defensa, siendo debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Saturnino Vdsquez, Los Llanos, agricultor.
P.2. —Si Ud. conoce al acusado, diga quién es.
R. —Trujillo.

Interrogado por el Abogado del acusado.

P.3. —;Vio Ud. al acusado durante el mes de julio de 19192
R. —Si

P.4. —;D6nde?

R. —Las Cafadas.

P.5. —;Qué hacia Ud. en Las Cariadas cuando vio a Trujillo.

R. —Yo era un fugitivo en el monte.
P.6. —;Con dénde estaba Ud. cuando vio a Trujillo.
R. —Con Olivario Carela.

P.7. —;Dénde estaba Ud. cuando vio a Trujillo en el monte?

R. —En la propiedad de Olivario Carela en Haiti-Mejia.

P.8 . —Habl6 Ud. con Trujillo en esa ocasién?

R. —No, yo estaba huyendo.

P.9. —;Olivario Carela hablé con Trujillo en esa ocasién?

R. —No.

P.10.—;Dejaron Ud. y Olivario Carela una nota en un palo en
el camino?

El Fiscal General objet6 a esta pregunta alegando que era una
pregunta dirigida.

El abogado del acusado declaré que habia una nota, y que esa
nota habia sido presentada al Mayor de la Guardia, y que era su
intencién que cuando el acusado subiera a declarar, someter esa
nota como evidencia, de otro modo no la hubiera mencionado.

El Consejo se retiré a deliberar, el Consejo reanudé al sesién,
las partes entraron a la sala de audiencia y el Presidente anunci6 que
la objeci6n se mantenia.

P.11.—;En qué casa vivié Ud. cuando estuvo con Olivario
Carela?
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R. —En la casa de Olivario Carela.

P.12.—;Qué tiempo estuvo Ud. ahi?

R. —No puedo decirlo con exactitud, pero algo como dos meses.

P.13.—;Vio Ud. a Trujillo alguna vez durante esos dos meses?

R. —S&1, lo vi cuando €l entr6 en la propiedad de Olivorio.

P.14.—;Quéle dijo Ud. a Trujillo cuando él entr6 a la propieda
de Olivorio? ;

El Fiscal General objet6 esta pregunta, basado en que nada ha
sido dicho para afirmar que el testigo, en ese momento, hablé con el
Teniente Trujillo.

El abogado del acusado retir6 su pregunta

P.15.—;Quién estaba en la casa de Olivario Carela cuando Ud.
estaba ahi con é1?

R. —Fermina Guzmdn lamujerde Olivorio, Isabel Guzmdn
la hermana de Fermina y otra hermana cuyo nombre no me sé.

P.16.—;Trabajaba Ud. para Olivario Carela?

R. —Yo no estaba trabajando.
P.17.—;Qué hacia Ud. con Olivario Carela?
R. —No haciamos nada excepto que huiamos del gobierno

que nos estaba persiguiendo.

El Fiscal General no quiso continuar interrogando a este
testigo, pero llamé la atencién al Consejo de Guerra al hecho de que
nada relativo al caso habia surgido del testimonio de este testigo y
que el juicio se habia detenido por unos veinte dias esperando la
llegada de este testigo de la defensa.

El abogado del acusado dijo: “Yo estoy muy de acuerdo con el
Fiscal General en este asunto, pero cuando yo examiné a este testigo
antes de él irse a la capital é] me hizo una declaracién muy clara e
inequivocaenmicasayeraunodelos testigos que hacia declaraciones
aparentemente inteligentes, pero que aparentemente se ha olvidado,
o rehusa declarar las preguntas que se le hacen frente a este Consejo
de Guerra”.

Ni el abogado del acusado, ni el Fiscal, ni los miembros del
Consejo de Guerra quisieron continuar interrogando a este testigo.

Fue presentado un testigo de la defensa, siendo debidamente
juramentado.

Interrogado por el Fiscal General:

P.1. —Diga su nombre, residencia y ocupacién.

R. —Gregorio Rodriguez, La Cubana, Segundo Capataz de
un ingenio azucarero.
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P.2. —Si Ud. conoce al acusado, diga quién es.

R. —EI Teniente Trujillo.

P.3. —;Algunavezllam6 Ud. al Teniente Trujillo por teléfono
para que hablara con Pantale6n Mieses?

El Fiscal General objet6 a esta pregunta por ser una pregunta
dirigida.

El abogado del acusado replicé que el consideraba la pregunta
como directa, como “;Llamé6 Ud.?” o “;pregunt6 Ud.?”

El Consejo de Guerra se retir6 a deliberar, el Consejo de Guerra
se reanudo y las partes en el juicio entraron. El Presidente anuncié
que la objecién era mantenida.

P.4. —;Llamé o no Ud. al Teniente Trujillo por teléfono, en
algin momento?

R. —No, ni nadie me pidié6 que lo llamara por teléfono y él
nunca me pidi6 que llamara a nadie mds.

Vuelto a interrogar por el Fiscal General:

P.5. —;Qué quiere Ud. decir al declarar que no llamé ni al
Teniente Trujillo ni a nadie mas? De dénde sac6 Ud. la idea de que
se deseaba esa informacién?

R. —Simplemente quise declarar que nunca lo llamé por
teléfono y que nadie me pidié que lo hiciera.

P.6. —;Esta Ud. seguro que nadie le pidi6 a Ud. que llamara al
Teniente Trujillo por teléfono?

R. —S81i, porque hay una orden estricta del gerente que el
teléfonono se puede usar excepto para conversaciones relacionadas
con el trabajo en el ingenio azucarero.

P.7. —;Desde cuindo es Ud. Jefe de Orden en La Cubana?

R. —Yo no soy Jefe de Orden, soy Capataz asistente.

Interrogado por el Consejo de Guerra:

P.8. —;Quién es el Jefe de Orden?

R. —Nohay Jefede Orden en La Cubana. En La Cubana hay
s6lo un Capataz y un asistente de Capataz.

Ni el abogado del acusado, ni el Fiscal General ni el Consejo de
Guerra quisieron continuar interrogando a este testigo.

El Testigo verificé su declaracion, fue advertido debidamente
y se retird.

El Fiscal General declar6 al Consejo de Guerra que, como el
acusado tenia abogado civil, le habia explicado cuidadosamente al
acusado, el contenido de la seccién 253 (a) del Reglamento de Cortes
y Comisiones Navales.
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El acusado, a su propia petici6n, fue debidamente juramentado
como testigo de su defensa*.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —;Es Ud. el acusado en este caso?

R. —Si

Interrogado por el abogado del acusado.

P.2. —;Dénde estaba Ud. alrededor del 1 de agosto 1919?

R. —En Los Llanos.

P.3. —;Qué hacia Ud. ahi?

R. —En operaciones militares.

P.4. —;Por 6rdenes de quién estaba Ud. ahi?

R. —DelMayor Knoechel, dela Guardia Nacional Dominicana.

P.5. —Después que Ud. lleg6 a Los Llanos, not6é Ud. algo fuera
de lo comiin en relacién con fugitivos?

R. —S&81, las gentes estaban alarmadas y el Teniente Garcia
y el Comisario Martinez me informaron que habia muchos bandidos
en los alrededores de Los Llanos y que hacia poco tiempo habian
asesinado al St. Polkes.

P.6. —;Qué sucedié después que el Teniente Garcia y el
Comisario Martinez le dijeron a Ud. que habia bandidos alli?

R. —Recibi 6rdenes del Capital Boyd** de sustituir al
Teniente Garcia y tomar a mi cargo el destacamento.

P.7. —;Con cual grupo de bandidos entré Ud. en contacto
primero?

R. —Con el grupo dirigido por Olivorio Carela.

P.8. —;Conocia Ud. a Olivorio Carela?

R. —No.

P.9. —;Conocia Ud. a alguno de los de su grupo?

R. —Si

P.10.—;Puede Ud. mencionar los nombres de algunos?

R. —Florentino Castro, Carlos Puello, Agustin Sdnchez,

Juan Sdnchez, Juan Valdez. Conocia a Olivorio Carela por una
fotografia suya que yo cargaba.

P.11.—;Habia algunas mujeres en el grupo de bandidos?

R. —Me fue informado que habia mujeres, pero yo no las
conocia.

P.12.—;Ud. los persigui6?

* Nota del Editor: Primera declaracién de Trujillo en el juicio.
**Ver referencias a Boyd en la introduccién de este libro.
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R. —Sfi.

P.13.—;Habl6 Ud. con algtin otro de los bandidos, durante el 26
de julio de 1919, en la direccién de Haiti-Mejia?

El Fiscal General objet6 a esta pregunta, en base a que era una
pregunta dirigida.

El abogado del acusado retiré la pregunta.

P.14.—;Durante el mes de julio, alrededor del 26, en 1919,
estuvo Ud. en los alrededores de Haiti-Mejia?

R. —S8i, yo estaba en Haiti-Mejia.

P.15.—;Vio Ud. ahi algo fuera de lo normal?

R. —S8i, tuvimos contacto tres veces con los bandidos. Ellos
iban en direccién a Haiti-Mejia.

P.16.—;Cuando Ud. lleg6 a Haiti-Mejia, fue Ud. a la casa de
Olivorio Carela?

El Fiscal General objet6 esta pregunta en razén de que era una
pregunta dirigida.

El abogado del acusado retir6 la pregunta.

P.17.—;Cuando Ud. llegé a Haiti-Mejia, visit6 Ud. alguna casa?

R. —S1,yollegué a Haiti-Mejia alas 6.30p.m. del 26 de julio
y fui a la casa de Olivorio Carela, que era un lugar donde paraban
los bandidos. :

P.18.—;Vio Ud. alguna mujer en la casa de Olivorio Carela?

R. —81, encontré a Juana Guzmdn, que es la madre de la
mujer de Olivorio Carela, y estaba también Matilde del Carmeny
Eulalia Guzmdn. Ellas me informaron dénde vivia la mujer de
Olivorio, pero se negaron a llevarme allf. Al final sf me llevaron.
Después que llegamos a la casa de Olivorio Carela, encontramos a
Fermina Guzmdn, Isabel Guzmdn y unos nifios.

P.19.—;Encontr6 Ud. alli a Olivorio Carela?

R. —No, el ya se habia ido.

P.20.—;Hacia dé6nde fue é1?

R. —Al monte.

P.21.—;Qué le dijo Ud. a Fermina, la mujer de Olivorio?

El Fiscal General objet6 a la pregunta, porque era una pregunta
dirigida.

El Abogado del acusado retir6 la pregunta.

P.23.—;Lamujerde Olivorioleacompaiié aUd. al campamento?

El Fiscal General objet6 esta pregunta por ser una pregunta
dirigida.

El Abogado del acusado retir6 la pregunta.
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P.24.—;Qué hizo Ud. entonces?

R. —Acampamos en Haiti-Mejia.
P.25.—;Y entonces qué hicieron?
R. —Ledije a la familia de Olivorio Carela que vinieran al

campamento al dia siguiente.

P.26.—;Se reportaron al dia siguiente?

R. —S§1

P.27.—;Qué hizo Ud. cuando ellas llegaron al campamento?

R. —Les dije que el gobierno habia decidido ponerle fin al
bandidaje y debido a que el lugar de ellas era usado por los
bandidos, ellas tenian que salir de ahi.*

P.28.—;Se fueron de ahi?

R. —Entonces Fermina, Isabel y Juana volvieron a la casa a
buscar sus ropas y regresaron al campamento.

P.29.—;Quiénes estaban en la casa de la mujer de Olivorio
cuando Ud. les ordené que fueran al campamento?

R. —Fermina Guzmadn, Isabel Guzmdn y algunos nifios.
P.30.—;Qué hizo Ud. con ellas cuandollegaron al campamento?
R. —Ellas se quedaron en el campamento hasta que nosotros

estuvimos listos para salir para San Jerénimo, y esto fue el 27 de julio.
P.31.—;Fueron voluntariamente?
R. —S8i
P.32.—;Qué tiempo pas6é Ud. en Haiti-Mejia después de que las
mujeres se rindieron a Ud.?

R. —Como tres horas, mds o menos.
P.33.—;Qué hicieron entonces?
R. —Salimos para San Jerénimo y llegamos como a las seis

y media, a la casa de Elias el Turco.
P.34.—;Se hospedaron todos ahi durante la noche?

R. —S8i

P.35.—;Estaban Elias y su familia en su casa cuando Uds.
llegaron. "

R. —S8i

P.36.—;Qué tiempo duré Ud. en la casa de Elias con Juana
Guzmin y su familia?

R. —Como desde las 6.30 p.m. del 27 de julio hasta las 7
a.m. del 28 de julio.

P.37.—;Para dénde fueron entonces?

* Nota del Editor: Refleja la politica de concentraciones.
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R. —Salimos para Los Jibaros.
P.38.—Diga lo que hicieron en Los Jibaros.
R. —Acampamosy alas mujereslas hospedamosenlacasa.

P.39.—;Recibieron Uds., algin cable, mensaje o telegrama del
Mayor Knoechel?

El Fiscal General objet6 a esta pregunta alegando que era una
pregunta dirigida.

El abogado del acusado retir6 la pregunta.

P.40.—;Qué otra cosa hicieron en Los Jibaros.

R. —Teniamos nuestro campamento alli, y perseguiamos a
los bandidos. Permanecimos ahi como seis u ocho dias.

P.41.—;El Comisario Martinez estuvo con Uds. todo ese

tiempo?
R. —Si
P.42.—;Quiénes se hospedaron en la iglesia?
R. —Segunda Sandoval, Fermina Guzmdn , la mujer de

Olivario Carela, Juana Guzmdn, Isabel Guzmdn, Ramona Guzmdn
y algunos nifios.
P.43.—; A qué distancia estaba su campamento de la iglesia?

R. —Como a una cuadra, en la otra calle.
P.44.—;Pero a qué distancia?
R. —Como la distancia que hay entre aqui y el Club 2 de

Julio. (La distancia entre aqui y el Club 2 de Julio es de como 600
yardas).

P.45.—;Qué quiere Ud. decir en la otra calle?

R. —Otra calle es como si el campamento estuviera aqui y
la iglesia estuviera donde estd el Banco de Canadd.

P.46.—;Podia Ud. pasar a través de la cuadra desde el
campamento a la iglesia sin dar la vuelta a la cuadra?

R. —Tendria que dar la vuelta a la cuadra.

P.47.—;Entonces no podria pasar Ud. a través del patio ala otra
cuadra?

R. —No sefior, la empalizada me lo impediria.
P.48.—;Visitaba Ud. la iglesia diariamente?
R. —Yoiba varias veces al dia a ver al centinela que tenia

en el campanario y a ver lo que podia pasar, como resultado de
varios rumores que habian circulado.

P.49.—;Quién era el centinela?

R. —Todos los guardias se turnaban.

P.50.—;Estuvo Ud. alguna vez en la iglesia por la noche?
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R. —No.

P.51.—Por cuantos dias estuvo esa gente confinada en la
iglesia?

R. —Cinco o seis dias.

P.52.—;Est4 Ud. seguro que fueron cinco o seis dias?

R. —Seis dias.

P.53.—Durante ese tiempo, tuvo Ud. ocasién de ir a la oficina
del teléfono.

R. —Fui varias veces.
P.54.—; A qué iba Ud.?
R. —A enviar telegramas y también porque el Comisario

Martinez pasaba la mayor parte del tiempo ahi y yo lo iba a ver.

P.55.—;Estaba Ud. ahi en la oficina de teléfono cuando algo
raro ocurri6 en la iglesia.

R. —S81, yo tenia como cinco minutos con Martinez cuando
oimos gritos que parecian venir en direccién de la iglesia.

P.56.—;Qué hizo Ud. cuando oy6 esos gritos?

R. —Martinez y yo fuimos a ver lo que pasaba. Llegamos a
la iglesia y encontramos a Ramona e Isabel Guzmdn con ataques
y gritando.

P.57.—;Ambas gritaban al mismo tiempo?

R. —S8i

P.58.—;Y ambas saltaban al mismo tiempo?

El Fiscal General objet6 a esta pregunta en razén de ser una
pregunta dirigida.

El abogado del acusado retir6 la pregunta.

P.59.—;Quién mds estaba en la iglesia ademis de las
muchachas?

R. —Segunda Sandoval, Fermina Guzmdn, Juana Guzmdn
y algunos nifios.

P.60.—;Vio Ud. a la madre de esas muchachas darles algin
tratamiento?

R. —§8i

P.61.—;Vio Ud. a Francisco Mercedes adentro durante el
griterio?

R. —No.

P.62.—;Qué hora era cuando Ud. fue a la oficina del teléfono?
R. —Entre 7:30 y 8:00 de la noche.

P.63.—;Fue ese el momento especifico del griterio.

R. —Si
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P.64.—;C6mo calcula Ud. el tiempo entre 7 y 8 de la noche?

R. —Habia un reloj en la pared de la oficina y no era mds
tarde que las 7:30 o las 8:00.

P.65.—;Permitia Ud. que alguna persona detenida por Ud.
anduviera por las calles durante las noches?

R. —No, yodiérdenes de que nadie deberia salir, y a Emilio
Alayén lo colocamos ahi para asegurarnos de que nadie saliera sin
custodia.

P.66.—;Tuvo Ud. alguna otra conversacién con el Comisario
Martinez?

R. —Sf, tuve muchas conversaciones con Martinez.

P.67.—Tuvo Ud. una conversacién con Martinez en relacién a
uno de los Guardias?

R. —EI Comisario Martinez me dijo que Juana Guzmdn se
habia quejado de que un guardia llamado Joaquin Soto habia
violado a una de sus hijas. Yo arresté al guardia Joaquin Soto y al
dia siguiente interrogué a Juana Guzmdn y a su hija Ramonay ellas
negaron absolutamente lo que habian dicho el dfa anterior.

P.68.—;Reporté Ud. esa queja y si lo hizo, a quién?

R. —Aungque ellas lo negaron, cuando vine a Macoris en
septiembre di un reporte verbal al Mayor Knoechel, quien me dijo
que lo pusiera por escrito.

P.69.—;Lo puso Ud. por escrito?

R. —§Si
P.70.—;Se lo dio al Mayor Knoechel?
R. —8i

P.71.—;Estuvo Ud. algunavez en lacasade Mercedes Guzman?

R. —Si

P.72.—;Durante sus visitas a la casa de Mercedes Guzman,
encontré Ud. a otras personas alli?

R. —Absolutamente nadie. .

P.73.—En alguna ocasi6n le dio Ud. diez délares a Pantaleon
Mieses, y si es asi diga los detalles a este Consejo de Guerra.

El Fiscal General objet6 a esta pregunta basado en que nada se
habia dicho en el testimonio de este testigo sobre pagos de 10 d6lares
o sobre Pantale6n Mieses.

El abogado del acusado retir6 su pregunta.

P.74.—;Conoce Ud. a Pantaleon Mieses?

R. —Si

P.75.—;Cuantas veces a estado Ud. con Pantaleon Mieses?

.......
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R. —Cuando yo estaba en Ramén Santana, lo vi varias
veces.

P.76.—;Emple6 Ud. alguna vez a Pantaleon Mieses?

R. —No, nunca. Elmereporté a mi que la hija de José Nuriez

estabaviviendo conun bandido llamado Marcelo Alvarez. Después
que Pantaleén Mieses me dio esa informacién, yo mandé a buscar
a José Nuriez y le dije que élno podia dejar el pueblo sin notificdirmelo
a mi.

P.78.—; Abandoné él el pueblo después que Ud. le dijo que no
debia salir?

R. —Como el 15 o0 el 16 de junio Pantaleén Mieses vino al
campamento como a las 9 de la noche y me dijo que habia oido
decir que Nuriez se habia ido para Paso del Medio, y en seguida lo
puse como guia y con la Guardia salimos a buscar a Nuifiez.

P.79.—;Qué hizo entonces?

R. —Llegamos a Paso del Medio a la propiedad de Nuriez
comoalas 11delanocheyyorodeélacasacon los guardias y toqué
la puerta. Nuriez se levantd y como la puerta estaba trancada con
unas tablas paradas, él quité algunas tablas y salié.

El Consejo de Guerra, siendo las 4 p.m. terminé la sesién y la
reenvi6 para mafana Martes a las 2 p.m.

DECIMO SEXTO DIA
Cuartel del U.S. Marine Corps.

San Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana
Martes, marzo 2, 1920

El Consejo de Guerra se reunié a las 2 p.m.

PRESENTES:

Todos los miembros del Consejo, el Fiscal General, el taquigrafo,
el intérprete, el acusado y su abogado, excepto el Primer Teniente
Earl F. Sweet, U.S. Marine Corps, miembro (ver Pig. 92 y anexo No. 2).

Noestaba presente ninguna otra persona o testigo relacionados
con el caso.

Fue leida y aprobada el acta del proceso de ayer, dia quince de
este juicio y fue encontrado correcta.

Saturnino V4squez, quien habia testificado anteriormente, fue
llamado ante el Consejo de Guerra e informado que su juramento
aun lo ataba. Declar6 que se le habia leido la declaracién de su
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testimonio del dialunes, dia 15 del Juicio y lo encontré correcto. Fue
debidamente advertido y se retir6.

Rafael L. Trujillo, el acusado, y testigo bajo interrogatorio
cuando el Consejo suspendi6 el juicio en dia 15 del mismo, subié de
nuevo a estrados. Se le advirtié que el juramento que habia tomado
anteriormente aun lo ataba y entonces continué su testimonio.

Interrogado por el abogado del acusado.

P.80.—;Estuvo Ud. operando en los alrededores de Ramén
Santana durante el mes de junio de 1919?

R. —Si

P.81.—Diga los datos a este Consejo.

R. —Comoel 150el 16 de junio de 1919 yo estaba en el po-
blado de Ramén Santana. Pantaleén Mieses fue al campamento y
me denuncié la conexién de José Nutiez con los bandidos, y que una
hija de José Nurfiez era la mujer de Marcelo Alvarez, un bandido y
que estaba en el monto con Marcelo Alvarez. Entonces yo llamé a
Nuiiez y le dije que no debia salir del pueblo sin mi permiso. Una
noche José Nufiez sali6é de Ramén Santana y se dirigié a Paso del
Medio. Yo cogi a Pantaleén Mieses como guiay con los guardias sali
en busca suya. Llegamos a la propiedad de Nufiez en Paso del Me-
dioyrodeé su casa conlos guardias, llamando a Nufiez. Else levan-
té y yo le pregunté porqué habia salido del pueblo sin mi permiso.
Me dijo que habia ido a recibir a su hija y entonces ella, la mujer
de Marcelo Alvarez se me presenté. Nuifiez y su hija se quedaron en
la casa mientras que yo con los guardias buscamos en las cercanias
de Paso del Medio. Regresamos a la casa como a las dos de la
madrugada y entonces al dia siguiente continuamos hacia Ramén
Santanay yo le dije a Nufiez que fuera al pueblo con su hija. Nufiez
y su hija fueron a mi campamento en Ramén Santana y tan pronto
los investigamos yo di la orden al Sargento Checo de dejarlos ir.
Nos pasamos como otros cinco o seis dias mds en Ramén Santana.

P.82.—;Conoce Ud. a Ger6nimo Alvarez?

R. —81i, Gerénimo Alvarez es un hombre duefio de una
tienda en Ramén Santana, y en esa tienda yo acostumbraba
comprar provisiones necesarias para el mantenimiento dela guardia.
Cuando partimos de Ramén Santana yo le debia diez délares, que
se lo mandé desde Macoris con Pantaleén Mieses.

Contra-interrogado por el Fiscal General.

P.83.—Al contestar una pregunta Ud. dijo: “Estaban alojados
en la iglesia”. ;D6nde estaba esa iglesia?
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R. —La iglesia estaba en Los Llanos.

P.84.—Ud. declaré que nunca estuvo en la iglesia durante la
noche. ;Es eso correcto?

R. —Si

P.85.—Entonces, ;como supo Ud. de los gritos de las dos
muchachas si no estaba ahi?

R. —Yo declaré que nunca habia estado en la iglesia en la
noche excepto el momento en que fui con Martinez cuando oimos
el griterio.

P.86.—;Qué tiempo llevaba Ud. en la oficina del teléfono
cuando oyo6 los gritos?

R. —Mds o menos cinco minutos.
P.87.—;De dénde venia Ud.?
R. —Yo iba del campamento a la oficina del teléfono.

P.88.—;En qué direcci6n estaba el campamento de la oficina
del teléfono?

R. —En linea recta de la misma calle.

P.89.—;El campamento estaba a la derecha o a la izquierda de
la oficina del teléfono?

R. —A la derecha.

P.90.—;En qué direccién estaba la iglesia de la oficina del
teléfono.

R. —Estd en otra calle.

P.91.—;Qué direccién tiene Ud. que tomar para ir a la iglesia?

R. —Debo doblar la esquina.

P.92.—;Es esa la esquina a la derecha o a la izquierda de la
oficina del teléfono?

R. —A la derecha.

P.93.—;Entonces el camino al campamento y a la iglesia estan
ambos a la derecha de la oficina del teléfono? ;Es eso correcto?

R. —No, tiene que doblar la esquina para ir a la iglesia.

P.94.—Pero esta esquina estd camino del campamento.

R. —No. Cuando Ud. deja la oficina del teléfono para ir a
la iglesia tiene que doblar la esquina a la derecha.

P.95.—;Dejando la oficina del teléfono, que direccién tiene
Ud. que tomar para ir al campamento?

R. —Ud. va derecho por la calle.

P.96.—;Coémo sabe Ud. que alas muchachas le dieron ataques?

R. —Porque mientras estabamos en la oficina del teléfono
oimos gritos que venian desde la direccién de la iglesia, asi que
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Martinez y yo fuimos y averiguamos que venian de la iglesia, y
cuando llegamos a la iglesia vimos a Ramona y a Isabel Guzmdn
tiradas en el piso gritando. Martinez pregunté que qué era lo que
estaba pasandoy le dijeron que era sangre. Eso es lo que la gente del
campo dice cuando cualquier persona tiene un ataque.

P.97. —;Quién era la persona responsable de los ataques de
Isabel?

R. —Yo no sé.

P.98. —;Tuvo Ud. alguna vez relaciones sexuales con Isabel
Guzman!?

R. —No.

P.99. —Tuvo Ud., o trat6 de tener, relaciones sexuales con
Isabel Guzmain en las calles de Los Llanos?

R. —No.

P.100.—;Por qué la hal6 Ud. por 1a mano desde la iglesia sino
fue para tener relaciones sexuales con ella?

R. —Yo nunca la halé por la mano.

P.101.—;Quéhizo que ella gritara al bajar del campanario de la
iglesia con Ud. si no tuvo relaciones sexuales con ella?

R. —Yono sé que ella gritara cuando bajé del campanario
ni por qué grité. Yo sélo sé que se decia que era por la sangre.

P.102.—;Qué caus6 la sangre en la ropa interior de Isabel
después que le dieron los ataques?

R. —Yo no sé si Isabel tuvo sangre en su ropa o no.

P.103.—;Ud., 1a hal6 o no la hal6 de 1a mano, o traté de tener
relaciones sexuales con Isabel Guzman en la ciudad de Los Llanos?

R.  —Yo nunca tuve relaciones sexuales con ella, ni nunca
traté de tenerlas.

P.104.—;En qué mes fue que Ud. arrest6 a José Nufiez y a su hija?

R. —Durante el mes de junio de 1919, como el 15 o el 16.
Ellano fue arrestada sino llevada al campamento para interrogarla.

P.105.—;Cuales fueron las razones para llevar a la hija de José
Nuiiez al campamento?

R. —A ella no la llevaron, sino que fue por érdenes mias.
La razén era que ella era la mujer del bandido Marcelo Alvarez,
quien estd todavia en el monte y como Marcelo se la habia llevado
al padre de ella, yo quise averiguar las circunstancias.

P.106.—;Cual era la razén del arresto de Nuriez?

R.  —Nuiiez no fue arrestado por mi. El fue al campamento
a acompaiiar a su hija.
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P.107.—;Permaneci6 él todo el tiempo en el campamento
mientras su hija estuvo ahi?

R. —Si

P.108.—;Estaba Emilio Alayon con Ud. cuando Nuiiez y su
hija fueron llevadas al campamento?

R. —381, Emilio Alayén y todos mis guardias.
P.109.—;Estd Ud. seguro que Emilio Alay6n estaba ahi?
R. —Si

P.110.—Si la detencién fue sélo para obtener informacién
sobre el paradero de Marcelo Alvarez, ;por qué a la muchacha se le
llevé desde su casa hasta Guaza desde Paso del Medio y entonces
interrogada poralgunos minutos en laiglesia, en vez de serinterrogada
cuando primero se le detuvo?

R.  —AI principio a ella no se le detuvo, sino que fue
interrogada por mi en su casa. Yo le dije a Nufiez que ellos debian
abandonar su propiedad en Paso del Medio y venir a vivir a Ramén
Santana, y cuando ellos llegaran a Ramén Santana, debian
reportarse a mi. A José Nuifiez y a su hija no los arrestaron ni en el
campo ni en el pueblo.

P.111.—;Ellos lo acompararon a Ud. a Guaza cuando Ud.
volvié?

R.  —No, ellos fueron solos.

P.112.—;No estuvieron ellos cerca del destacamento de Ud. al
ir a Ramoén Santana?

R. —No.

P.113.—;En qué parte de la iglesia fueron interrogados?
R.  —En la parte principal de la iglesia.
P.114.—;No fueron enviados al campanario?

R. —No.

P.115.—;Estuvieron en el campanario en algin momento
mientras estuvieron detenidas para interrogatorio?

R. —No fueron detenidos al llegar a la iglesia. Yo los
interrogué inmediatamente y no fueron al campanario.

P.116.—;Por qué fueron libertadas?

R. —Después que las interrogué, le dije al Sargento Checo
que las dejara ir porque ya yo no las necesitaba.

P.117.—;Se le pag6 a Ud. algin dinero para soltarlas?

R. —No.

P.118.—;Fuelahija de José Nuriez detenida alguna otra vez por
ud.?
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R. —Por mi No.

P.119.—Ha recibido Ud. algin dinero de Pantaleén Mieses de
parte de la familia Nufiez?

R. —No.

P.120.—;No recibié Ud. cuarenta y cinco délares ($45) de
Pantale6n Mieses en frente de la casa de Rafael Pefia?

R. —No.

P.121.—;Cuéndo le dio Ud. a Pantale6n Mieses el dinero para
que se le entregara a Ger6nimo Alvarez?

R. —Como a fines de junio de 1919, en la oficina del
Capitdn Boyd. Le entregué diez délares ($10) a Pantaleén Mieses
para pagar a Gerénimo Alvarez. Esto fue en la presencia del
Sargento Comisario Adolfo Deolio.

P.122.—;Le dijo Ud. alguna vez a Pantale6n que Nufez seria
libertado mediante el pago de cierta suma de dinero?

R. —Nusez no fue arrestado, asi que naturalmente yo no
podia decir eso frente a Pantaleén Mieses.

P.123.—;Le dijo alguna vez Ud. a Pantale6n que los Alduey
serian libertados mediante el pago de cierta suma de dinero?

R. —Los Alduey nunca fueron apresados por mi, y siendo
ese el caso, yo no podia decirle a Pantale6n Mieses que podrian ser
puestos en libertad mediante del pago de una suma de dinero.

P.124.—Le dijo Ud. alguna vez a Pantale6n Mieses que ellos
serian libertados mediante el pago de alguna suma de dinero?

R. —No.

P.125.—;Por qué estaba Ud. en La Cubana el domingo siguiente
al interrogatorio de los Alduey?

R.  —kEI 1ro. de noviembre de 1919 el Capataz de La
Cubana me prest6 un caballo y yo dejé mi caballo, que estaba
cansado, con él. Al regresar de Mata de Palma el Capataz me dijo
que él habia mandado a su hijo en mi caballo a una diligencia a
Diego y que mi caballo habia desaparecido; asi que el domingo
siguiente noviembre 9, pedi y se me concedié permiso de parte de
mi Oficial Comandante para ir a La Cubana a averiguar sobre mi
caballo. Asi hice.

P.126.—;Es Ud. duerio de alguna tierra o colonia en el campo?

R. —No.

P.127.—;Puede Ud. declarar que Ud. no es duefio y nunca ha
sido duefio de una colonia en Santa Fe o el alguna otra empresa
azucarera!
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R.  —Nunca la he tenido.
P.128.—;Se da cuenta Ud. que est4 bajo juramento?
R. —S1

Interrogado por el Consejo de Guerra.

P.129.—;Dénde detuvieron a Nuiiez mientras estuvo en Ramoén
Santana?

R. —Nuriez nunca fue detenido por mi.

P.130.—; Algin miembro de la familia Nunez fue detenido por
Ud.?

R. —No.

P.131.—;Desde cuindo conoce Ud. a Nunez?

R. —Loconocipor primeravez cuando fuia Ramén Santana
en junio.

P.132.—;Vio Ud. a Nuriez en julio de 1919?

R. —En julio no, en junio.

P.133.—;Doénde estaba él cuando Ud. lo vio?

R. —Primero en el pueblo de Ramén Santana, y después en
Paso del Medio.

El Consejo de Guerra se retiré para consultar. El juicio fue
reanudado y todas las partes del mismo entraron.

Interrogado por el Consejo de Guerra.

P.134.—;Doénde esta Francisco Mercedes?

R. —El es un fugitivo.

P.135.—;Cuando se fugé?

R.  —Seescapé de la cdrcel piiblica hacen varios dias.
P.136.—;Por qué estaba preso?

R.  —El habia desertado de la 14va. compariia en Santiago

y se habia enganchado aqui bajo un nombre falso. EI Mayor
Nicholas lo habia llamado a su oficina y le leyé6 los cargos en su
contra, y parece que temia enfrentar el castigo.

P.137.—;Estaba Francisco Mercedes con Ud. durante las
operaciones cerca de Los Llanos?

R. —Cuando yo tomé a mi cargo el Destacamento de Los
Llanos él estaba ahi.

P.138.—;Estaba él con Ud. todo el tiempo que Ud. estaba
operando en la vecindad?

R. —S1.

P.139.—;Estuvo él alguna vez con las mujeres que Ud. habia
detenido en Los Llanos?

R. —Yo no lo vi.
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P.140.—;Estaba él de guarda en el puesto donde tenian detenidas
a esas mujeres durante el tiempo de esa detencién.

R.  —No, él era el cocinero.

P.141.—;Lo vio Ud. a él alguna vez en la iglesia mientras
estuvo ahi?

R. —No, nunca.
P.142.—;Existia alguna orden sobre visitas a la iglesia?
R.  —Yotenia ahf a Emilio Alayon a vigilar a las mujeres y

darles su sustento y asegurarse de que nadie las visitara.

P.143.—;Que Ud. sepa, alguien las visit6?

R. —No que yo supiera.

P.144.—;Le hubieran reportado a Ud. si alguien las hubiera
visitado?

R. —Supongo que si hubieran tenido visitas mientras
Alayon estaba ahi, el me lo hubiera informado, pero él no me
informé nada de eso.

P.145.—;Quiénes estaban en la iglesia la noche en que le
dieron los ataques a Isabel Guzman?

R. —Cuando Martinez y yo llegamos, estaban Segunda
Sandoval, Fermina Guzmdn, Juana Guzmdn, Isabel Guzmdn,
Ramona Guzmdn y unos nifios, y al momento en que Martinez y yo
nos ibamos llegaron otras personas.

P.146.—;Cuantas veces visité Ud. la iglesia esa noche?

R. —Solo una.

P.147.—;Que tiempo permaneci6 Ud. ah{?
R. —Como tres o cuatro minutos.
P.148.—;Alguien estaba con Ud.?

R. —Francisco Martinez.

P.149.—;Durante qué tiempo oper6 Ud. en los alrededores de
Los Llanos?

R. —Como del 9 de julio hasta alrededor del 9 de agosto.
P.150. —;TuvoUd. alguna vezdificultades con Francisco Martinez?
R. —Una vez cuando yo salia para el campo, le suministré

raciones a Francisco Martinez para el destacamento, y cuando
volvi esa noche habia dispuesto de ellas y no tenia nada para la
guardia comer, asi que hice que arrestaran al Sargento y puso a otro
a cocinar y lo amonesté severamente.
P.151.—;Eso fue antes o después de lo que ocurri6 en Los Llanos?
R. —Aunque no recuerdo perfectamente, creo que fue
después de eso.
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P.152.—;Dénde ocurri6 esto?

R.  —En Los Llanos.

P.153.—;Sabe Ud. por cuanto tiempo conocia Francisco
Martinez a Isabel Guzman antes de esa noche?

R.  —Yo no puedo decir si la conocia o no, porque yo es-
taba de servicio cercade El Seybo y él estaba con el Teniente Garcia
en Los Llanos, pero yo si sé que desde que estamos aqui en Maco-
ris y ha permanecido mucho tiempoen la casa de ella. Recientemen-
te cuando el estuvo en la enfermeria, ella fue varias veces a
visitarlo.

P.154.—;Estaba Ud. en Ramén Santana en julio de 19192

R. —No. Desde el 25 al 30 de junio 1919, yo estaba en Ma-
coris; del 1ro. al 5 de julio estuve en la ciudad de Santo Domingo
en un servicio; y del 5 de julio al 9 de agosto estaba en Los Llanos.

P.155.—;Entonces Ud., no estaba en Ramén Santana en el mes
de julio de 19192

R. —No.

P.156.—;Durante qué mes fue que Ud. hizo que Nuiiez y sus
hijas se reportaran a Ud. en Ramén Santana?

R.  —Fue como del 15 al 16 de junio 1919.

P.157.—;Estuvieron los hermanos Alduey prisioneros a cargo
de Ud. en algiin momento?

R.  —No, ellos fueron interrogados el 2 de noviembre de
1919, como resultados de un reporte hecho en contra de ellos por
Pantaleén Mieses el 1ro. de noviembre de 1919.

P.158.—;Qué relaciones ha tenido Ud. con Pantale6n Mieses?

R.  —Latinica relacién que he tenido con él fue cuando lo
mandé a donde Gerénimo Alvarez con diez délares ($10.00).

P.159.—;He tenido Ud. alguna vez problemas con €12

R.  —Recientemente yo salf buscdndolo por orden del Fis-
cal y fue a poco tiempo de eso que él fue donde el Capitdn Pfeiffer
en Ramén Santana con una queja contra mi.

P.160.—;Qué habia hecho él que Ud. lo mandara a buscar?

R.  —Eleraun fugitivo. Habia sido condenado por la Corte
de El Seybo a pasar un tiempo en prisién.’

P.161.—;Qué tipo de delito habia cometido?

R.  —Creo que fue por difamacién contra la Policia Munici-
pal de Ramén Santana, o algo por el estilo.

* Nota del Editor: Pdrrafos importantes.
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P.162.—;Do6nde estd Pantaleén Mieses ahora?

R.  —En la cdrcel puiblica de San Pedro de Macoris.
P.163.—Por qué delito?
R.  —Porque fue condenado por la corte de EI Seybo a seis

(6) meses de prisién y quince délares ($15.00) de multa.

Ni el abogado del acusado, ni el Fiscal General ni el Consejo de
Guerra quisieron interrogar mis a este testigo.
El Consejo de Guerra, siendo las 4 p.m., suspendio el juicio hasta las
2 p. m., de mafana, miércoles.

DECIMO SEPTIMO DIA
Cuartel del Marine Corps
San Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana
Miércoles, marzo 5, 1920.

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 2 p.m.

PRESENTES:

Todos los miembros, el Fiscal General, el taquigrafo, el intér-
prete, el acusado y su abogado, excepto el Primer Teniente Earl F.
Sweet, U.S. Marine Corps (ver Pig. 92, anexo No. 2).

No estaba presente ninguin testigo relacionado con el caso.

El acta de la sesién del ayer, dia diez y seis del juicio fue leida
y aprobada.

Rafael L. Trujillo, el acusado, quien habia testificado
anteriormente, subi6 a estrados y declaré que le habia sido leida el
acta de su declaracién dada el Lunes y el Martes, dias 15y 16 del
juicio, la encontré correcta, y reasumi6 su lugar como acusado.

La defensa no tuvo nada que declarar.

Empez6 la refutacién.

Pantale6n Mieses, un testigo a cargo, fue llamado a refutacién
y se le advirtié que su juramento atn lo ataba.

El Fiscal General declar6: “Pantaleén Mieses, un anterior
testigo a cargo, ha sido vuelto a llamar, para corregir una porcién de
sudeclaracién que fue erréneamente interpretada en aquel momento.
Es bien sabido que en el hablar de los dominicanos, a toda persona,
excepto al que habla, se le llama “el”, aunque no se hubieren
mencionado antes. Esto ha sido causa de innumerables problemas
durante el presente juicio. Esta parte especial del testimonio es la
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que el testigo quiere corregir, para refutar la declaracién dada por
Rafael Pefia. un testigo de la defensa.

Interrogado por el Fiscal General.

P.1. —En su declaracién anterior Ud. parece haber dicho algo
relativo a la entrega de cuarenticinco délares ($45.00) por el acusado
a alguien en esta ciudad. Favor de dar al Consejo de Guerra, la
version correcta de esta transaccion.

R. —Los cuarenticinco délares ($45.00) fueron entregados
por José Nufiez y por mi al acusado en la calzada frente a la casa de
Rafael Pefia.

P.2. —;Le dio ese dinero Ud. a Trujillo personalmente, o a
través de Rafael Pena?.

R. —A él personalmente en la calzada frente a la casa de
Rafael Pefia. El acusado vino en un coche y se bajoé del mismo.

El abogado del acusado no quiso contra-interrogar al testigo.

Interrogado por el Consejo de Guerra.

P.3. —;Habiaalguien méas presente ademas de Usted, el acusado
y José Nuiiez cuando entregé el dinero?

R. —No.

P.4. —;Estaba Rafael Nuiiez presente cuando este dinero se
pagoé?

R. —No, fue entregado por él ami'y yo lo entregué al acusado.

P.5. —;Dénde estaba Rafael Nufiez cuando Ud. entregé ese
dinero al acusado?

R. —En Ramén Santana.
P.6. —;Dénde estaba Trujillo cuando Ud. le entreg6 el dinero?
R. —Enlacalzada frente a la casa de Rafael Pefia donde yo

lo estaba esperando. El vino en un coche y se ape6 en la calzada.

P.7. —;Dénde vive Rafael Peria?

R. —Aqui en Macoris.

P.8. —;Habia estado Ud. dentro de la casa de Rafael Pena
mientras esperaba al acusado?

R. —No. Yo estaba afuera, en la calzada.

P.9. —;Quién dijo que esperara al acusado frente a la casa de
Rafael Penia?

R. —Nadie. Yo vine en busca del acusado.
P.10.—;Conocia Ud. a Rafael Pefa?
R. —Si

P.11.—;Por qué no fue Ud. al Cuartel de la Guardia a ver ahi al
acusado?
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R. —Porque el acusado me habia dicho que lo esperara en
la casa de Penia.

P.12.—;Por cuantos dias estuvo Ud. en Macoris en esa época?

R. —Ninguno. Yo vine y me fui en seguida.

P.13.—;Cudndo le dijo el acusado que lo encontrara en la casa
de Rafael Pefia para entregarle el dinero?

R. —Eso fue el dia en que le entregué los noventa y cinco
($95) délares.

P.14.—;Qué tiempo después de eso fue que Ud. le entrego el
dinero al acusado en Macoris?

R. —Como ocho dias.

P.15.—;Le dijo el acusado que le entregara el dinero en cierta
hora, en cierto lugar y que él estaria ahi?

R. —No. El sélo me dijo que el domingo.

P.16.—;Qué se le pag6 a Ud. por entregar el dinero?

R. —Nada. Yo soy como un padre en mi seccién y cuando
alguien tiene algin problema vienen llorando donde mi.

P.17.—;Por qué Nuiiez no entreg6 ese dinero personalmente?
El estaba libre.

R. —El tenia miedo y me pidié6 que lo hiciera yo, como lo
haria a un hijo.

P.18.—;Entonces Trujillo no le dijo a Ud. que se encontrara
con él, quien lo dijo fue Nuifiez, no?

R. —José Nuriez me lo dijo.

P.19.—;Le dijo Trujillo que le trajera ese dinero a Macoris?
R. —S8i, Trujillo me dijo que se lo trajera.

P.20.—;Le dijo Nufiez que le llevara el dinero a Trujillo?

R. —S8i. Elmeloentregéy medijo queselo trajeraa Trujillo.
P.21.—;Qué parte del dinero le fue prometida a Ud.?

R. —Ninguna.

Re-interrogado por el Fiscal General.

P.22.—;LedijoJosé Nuiieza Ud. que lellevara los cuarenticinco
délares ($45.00) a Trujillo, o fueron sus instrucciones en relacién
con entregar todo el dinero a Trujillo.

R. —Los cuarenticinco délares ($45.00) y los diez délares
($10.00) fueron el resto de los ciento cincuenta délares ($150.00).

P.23.—Entonces sus instrucciones fueron de llevar los ciento
cincuenta délares ($150.00) a Trujillo, ;no es asi?

R. —S81, para que yo se los entregara.

P.24.—;Y fue Trujillo que le dio a Ud. instrucciones especifi-
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cas sobre dénde llevarle los cuarenticinco dé6lares ($$45.00), ;no es
asi?

R. —Si

Vuelto a interrogar por el Consejo de Guerra.

P.25.—;Hacia dénde se fue Trujillo cuando Ud. le entregé el
dinero?

R. —Se fue en el coche.

P.26.—;Entro el a la casa de Rafael Pefia en ese momento?

R. —No.

P.27.—; A dénde su fue Ud. después que entregé el dinero?
R. —De ahi yo me fui para la gallera y luego a mi casa.
P.28.—;Qué tiempo pas6 Ud. en la gallera?

R. —Como de diez de la mafiana hasta el medio dfa.

Ni el Fiscal General, ni el abogado del acusado, ni el Consejo
de Guerra quisieron hacer mds preguntas a este testigo.

El testigo confirmé su declaracién, fue advertido debidamente
y se retird.

Se concluyé con la refutacién.

El abogado del acusado no quiso ofrecer mas evidencias para
refutar.

El abogado del acusado pidi6 un plazo de cuarenta y ocho horas
para preparar sus argumentos escritos

El Presidente anuncié: “La ley requiere que una vez que una
Corte ha empezado un juicio, debe reunirse todos los dias hasta ter-
minar, perosi el abogado del acusadonoha completado sus argumen-
tos cuando la corte se retina manana, se le permitira tiempo adicional”.

El Consejo de Guerra, siendo las 2.45 p.m. se declard en receso
hasta manana Jueves a las 2 p.m.

DECIMO OCTAVO DIA
Cuartel del Marine Corps.
San Pedro de Macoris, Republica Dominicana
Jueves marzo 4, 1920

El Consejo de Guerra se reuni6 a las 2.15 p.m.

PRESENTES:

Todos los miembros el Fiscal General, el taquigrafo, el acusado,
y su abogado, excepto el Primer Teniente Earl F. Sweet, U.S. Marine
Corp miembro. (Ver Anexo No. 2)
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No estaban presentes ninguno de los testigos relacionados con
el caso.

El acta de la reunién de ayer, dia 17 del juicio, fue leida y
aprobada. ,

El abogado del acusado ley6 su defensa escrita, (copia de la cual
es el anexo No. 3).

El Fiscal General ley6 su réplica, cuya copia es el anexo 4.

El juicio se dio por terminado.

La Corte concluy6 los debates.

El Fiscal General se le requiri6 comparecer y se le ordené
incluir en el expediente el siguiente veredicto:

(Lo siguiente aparece escrito a mano):

“Sobre la primera acusacién: No fue probada

Y que el Segundo Teniente Rafael L. Trujillo, Guardia Nacional
Dominicana, es, en cuanto a la segunda acusacién, declarado no
culpable, y que el Consejo de Guerra exculpa a dicho Segundo
Teniente Rafael 1. Trujillo, Guardia Nacional Dominicana de la
primera acusacién.

La primera parte de la segunda acusacion...

‘No fue probada’.

La segunda parte de la segunda acusacién...

‘No fue probada’.

La tercera parte de la segunda acusacion...

‘No fue probada’.

Y que el acusado, Segundo Teniente Rafael L. Trujillo, Guardia
Nacional Dominicana, en cuanto alasegunda acusacién, es declarado
no culpable, y el Consejo de Guerra, por lo tanto, descarga al dicho
Segundo Teniente Rafael L. Trujillo, Guardia Nacional Dominicana,
de la segunda acusaci6én”.

(firmado):

(firma ilegible)
Teniente Coronel U.S. Marine Corps., Presidente.

(firma ilegible)
Teniente Comandante, Marine de Guerra, USA. Miembro

(firma ilegible)
Capitdn, U.S. Marine Corps. Miembro.

(firma ilegible)
Capitén, U.S. Marine Corps. Miembro
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(firma ilegible)
Capital, U.S. Marine Corp. Miembro
(ver Pdg. 92 y anexo No. 2)
Primer Teniente, U.S. Marine Corps. Miembro
(firma ilegible)
Primer Teniente, U.S. Marine Corps. Miembro
(firma ilegible)

Primer Teniente, U.S. Marine Corps. Fiscal General.
El Consejo de Guerra suspendi6 la sesién,
hasta ser convocado por el Presidente.

(firma ilegible)

Teniente Coronel U.S. Marine Corp. Presidente
(firma ilegible)

Primer Teniente, U.S. Marine Corps. Fiscal General.
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AUTORIZACION
PARA SOBRESEIMIENTO

SECBRIG
8604.

Se solicita autorizacién para sobreseer este Juicio Marcial hasta que lle-
gue Saturnino Visquez, quien estd actualmente en un una actividad de

busqueda a la capital, y quien es testigo ante la Corte. 1610.- Huey, Presidente
de la Corte Marcial.

Certifico que es una necesidad por asuntos oficiales.

Walter E. Lawson
ler. Teniente, U.S.M.C.

BRECKINRIDGE
Macoris.
8606.
Para Huey, su 8604 1615: Autorizado 1545.
Secbrig.
Certifico ser copia fiel.
W. E. Lawson

ler. Teniente U.S.M.C.
Fiscal General

Anexo No. 1.
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SECBRIG
Capital
8621.
URGENTE.- El Teniente Earl F. Swett solicita permiso por diez dias en los
EE.UU. con permiso para ampliarla por veinte dias mas, debido a enfermedad
su madre por razones de emergencia coma recomendamos aprobacién punto
Sale en el Algonquin a la 1 p.m. de hoy punto 0830

Huey

BRECKINRIDGE

Gobierno. Macoris

URGENTE 8621 su 8621 aprobado 0950 SECBRIG.
Certifico ser copia fiel.

Walter E. Lawson

ler. Teniente. Infanteria de Marina U.S.

Fiscal General.

Anexo No. 2.

SALA DE AUDIENCIAS DE LA CORTE MARCIAL
Cuartel del U.S. Marine Corps
San Pedro de Macoris, R.D.
10 de marzo de 1920

Por la presente reconozco haber recibido una copia del expediente en el pro-
ceso de mi juicio por ante la Corte Marcial llevada a cabo el 23 de enero
de 1920.

(firmado)

Rafael L. Trujillo

Segundo Teniente

Guardia Nacional Dominicana
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ARGUMENTOS
DEL ABOGADO DEL ACUSADO
ANExo No. 3

El Segundo Teniente Rafael L. Trujillo, Guardia Nacional Do-
minicana, ha sido juzgado ante este tribunal bajo dos acusaciones.
Primero, agresion con intencién de cometer estupro. Segundo, con-
ducta escandalosa tendiente a la destruccién de las buenas
costumbres.

Las especificaciones bajo las que se basa la primera acusacién,
son: “En que Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente, Guardia Nacional
Dominicana, mientras operaba con las fuerzas dela Guardia Nacional
Dominicana, en la vecindad de Bayaguana, Repuiblica Dominicana,
en una fecha desconocida, pero en el mes de julio de 1919, y en la
ciudad de Los Llanos, Republica Dominicana, de manera ilegal,
forzosamente y contrasuvoluntad, atacéalallamadalsabel Guzman,
mujer soltera, dominicana de nacimiento, de alrededorde 17 anos de
edad, con la intencién de cometer contra dicha Isabel Guzmain, el
crimen de estupro”.

Las especificaciones en que se basa la segunda acusacién, son:
“Que Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente, Guardia Nacional
Dominicana, mientras operaba con las fuerzas dela Guardia Nacional
Dominicana, en la vecindad de Bayaguana, Republica Dominicana,
y en una fecha no conocida del mes de julio de 1919 y en la ciudad
de Los Llanos, Republica Dominicana, de manera consciente
persuadid, indujo e invité a la llamada Isabel Guzmain, mujer
soltera, dominicana de nacimiento, de alrededor de 17 afios de edad,
a entrar a la iglesia de dicha ciudad de Los Llanos, con la intencién
y el prop6sito suyo, es decir del Teniente Trujillo, de que ella, Isabel
Guzmin, tuviera con él una relacién sexual impropia e ilicita,
causando escdndalo y deshonra a la Guardia Nacional Dominicana
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y al gobierno militar de los Estados Unidos en la Republica
Dominicana.

“Que, Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente, Guardia Nacional
Dominicana, mientras servia con las fuerzas de la Guardia Nacional
Dominicana, en la vecindad de Ramén Santana, Repiblica
Dominicana, en una fecha no conocida del mes de julio de 1919,
después de haber ordenado el arresto y prisién del llamado José
Nufiez y de su hija, ambos dominicanos de nacimiento, en el lugar
llamado ‘Paso del Medio’, Seccién de Ramoén Santana, Republica
Dominicana, dispuso que el llamado Pantale6n Mieses, dominicano
denacimiento, de manerailegal cobrara la sumade Ciento Cincuenta
D6lares ($150.00) moneda americana, de dicho sefior José Nuiiez
como un rescate y soborno, de dicha suma de dinero como el precio
para que dicho José Nuiiez y su hija fuesen soltados de su prisién y
puestos en libertad; y que como consecuencia del pago de dicha
suma, al sefialado Teniente Trujillo, Guardia Nacional Dominicana,
ellos, es decir, José Nufiez y su hija, fueron dejados en libertad de su
prisién y soltados de la misma por orden del indicado Teniente
Trujillo, sabiendo dicho Rafael L. Trujillo, Teniente Guardia
Nacional Dominicana, que dicha extorsién o rescate era ilegal,
fraudulenta y corrupta y fuera de su autoridad legal como oficial de
la Guardia Nacional Dominicana; y que adem4s, dicho Rafael L.
Trujillo, Teniente, Guardia Nacional Dominicana, de manera
consciente, dafiina, ilegal y corrupta, se apropié para su propio uso
y beneficio de dicha suma de ciento cincuenta délares, asi obtenida
ilegalmente para escdndalo y desgracia del servicio de la Guardia
Nacional Dominicana y del gobierno militar de los Estados Unidos
en la Republica Dominicana.

“Que, dicho Teniente Rafael L. Trujillo, Segundo Teniente,
Guardia Nacional Dominicana, mientras operaba con las fuerzas de
la Guardia Nacional Dominicana, enlavecindad de Ramén Santana,
Republica Dominicana, en una fecha no conocida del mes de
noviembre de 1919, dispuso que los llamados Carlitos Alduey y
Esteban Alduey, dominicanos de nacimiento, fuesen encerrados en
la casa del llamado Pantale6n Mieses, dominicano de nacimiento,
y residente en la Seccién de Ramén Santana, informando a dichos
Carlitos y Esteban Alduey, a través del mencionado Pantaleén
Mieses, que, como resultado y consecuencia de ellos pagar, a €], el
dicho Teniente Trujillo, lasumade ciento cincuenta d6lares ($150.00)
moneda americana, él, es decir, el Teniente Trujillo los soltaria de

.......
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su encierro, sabiendo bien dicho Teniente Trujillo que tal accién de
su parte era ilegal y corrupta y una desgracia y deshonra para la
Guardia Nacional Dominicana y para el Gobierno Militar de los
Estados Unidos en la Reptiblica Dominicana”.

ANALISIS
DE LAS ACUSACIONES

PRIMERA ACUSACION

Las especificaciones en que reposa la primera acusacién son la
afirmaci6n de los siguientes puntos:

a) Que el acusado, cierto dia del mes de julio de 1919, asalt6 a
la llamada Isabel Guzman, en la ciudad de LosLlanos,Repiiblica
Dominicana.

b) Que el acusado, al asaltar a dicha Isabel Guzman, lo hizo con
la intencién de cometer contra ella el crimen de estupro.

c) Que dicha Isabel Guzmain tenia, en ese momento, unos
dicisiete afios de edad.

Con el prop6sito de probar la partida (a) de las especificaciones
de la primera acusacién, el Fiscal General present6 e interrogé a los
siguientes testigos:

Isabel Guzman, sumadre Juana Guzman, y Francisco Mercedes,
Guardia Nacional Dominicana.

Isabel Guzman declar6, el quinto dia del juicio, en respuesta a
la pregunta niimero doce: “Me agarr6 y me hizo acostar en la tierra
y me chup6 los labios, entonces se acost6 sobre miy tomoé su 6rgano
genital y lo puso en el mio”. A las preguntas 16, 17, 33 y 36 dijo:
“Esto tuvo lugar en la calle del pueblo de Los Llanos, a las nueve o
a las ocho de la noche, y yo vi gente en la calle”. A las preguntas 4,
¢1,62y 63 dijo: “Mehal6 fuera de laiglesiay abus6é de mienlacalle
ce Los Llanos”. “No me hal6 fuera de la iglesia, me agarr6 por la
mano y me llev6”. Contestando la pregunta 64 dijo: “Yo di mi
consentimiento a estas acciones, porque tenfa miedo”.

Ahora, atn dejando de discutir las contradicciones de esta
testigo cuando afirmaba primero que fue halada de la iglesia y
después negarlo, y ademds, sin calificar lo absurdo de hacernos creer
que un hombre, especialmente un oficial de la Guardia Nacional
Dominicana, podria olvidar sus obligaciones sociales y morales, y
como un animal brincar encima de una mujer y fornicarla en una
calle publica en un pueblo a tempranas horas de la noche, sin
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consideracion a las personas que deambulan en los alrededores. Es
imposible conciliar el tecnicismo del asalto con el consentimiento
de dicha Isabel Guzman a las acciones del acusado. No podria haber
un asaltante, si dicha muchacha dio su consentimiento, de manera
voluntaria como ellaha declarado. Noimportasi el consentimiento
fue dado por deseo o por temor, el consentimiento, es decir la
aceptaci6n de parte de una persona sobre si sin su protesta, no puede
ser considerado como un asalto, excepto cuando la parte activa
impone, a través de la elocuencia, o por fuerza material, el silencio
de la parte pasiva. Contrariamente, Isabel Guzman declaré, en la
pregunta sesenta y cuatro, que ella si dio su consentimiento
voluntario. Si hubo relacién sexual entre el acusado e Isabel Guz-
man, habiendo ella declarado afirmativamente a la invitacién de
hacerlo, entonces la acusacién de asalto ha sido destruida por la
propia testigo. Isabel Guzmin ademais, declar6, al contestar las
preguntas 4, 10, 18, 21, 28, 29, 31, 43 y 50, que ella sostuvo relacién
sexual con el acusado dos veces después; una, a las nueve de la
noche, en el campanario de la iglesia de Los Llanos donde estaba
detenida y luego alrededor de las diez de lanoche en una casucha del
mismo pueblo. Aun admitiendo la repeticién de esas acciones, no
se puede probar la acusacién de asalto. Por el contrario, nos llevaria
a hacer evidente el libre consentimiento de Isabel Guzman. Sin
embargo, como concluimos en no admitir que tales hechos
ocurrieron, el testimonio de Isabel Guzmin cae y no ha sido
corroborado, sino por Francisco Mercedes, al decir que vio a Isabel
Guzmdn y al Teniente Trujillo en algin lugar de la parte de atras de
la iglesia. Sabemos bien por testimonio posterior que Francisco
Mercedes, llamado también Domingo Pichardo, era un desertor de
la Guardia Nacional Dominicana. Ademads, se sabe que lasrelaciones
entre Isabel Guzman y Francisco Mercedes fueron muy estrechas a
partir de agosto de 1919. A laluz de estos hechos, no podemos darle
credibilidad al testimonio de este hombre.

En relacién con la declaracién exclusiva de Isabel Guzman,
sefialamos primero lo improbable que resulta que dos personas
puedan tener relacién sexual en las calles de un pueblo, temprano en
la noche, y, tal y como dijo Isabel Guzman, mientras personas
pasaban tan cerca que ella las podia ver. Ella ademis testific6 que
no grit6 ni trat6 de llamar la atencién a las personas que por ahi
pasaban. Segundo, lo muy improbable de ocurrir una tal accién en
un campanario abierto, de la iglesia del pueblo de Los Llanos, en una



Proyecto de Digitalizacion
Academia Dominicana de la Historia

TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL
POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920

hora tan temprana de lanoche, en que la pareja podia facilmente ser
vista por los vecinos. La aseveracién de que el Teniente Trujillo e
Isabel Guzman subieron al campanario es falsa, y ademds, el
campanario de esta iglesia de Los Llanos esta abierto y hay una sola
tabla que lo cruza de un lado a otro. Tercero, lo muy improbable de
que Isabel Guzmain y el Teniente Trujillo salieran de la iglesia a las
diez de la noche y se trasladaran a la casucha mencionada, sin ser
vistos ni por la madre de ella, ni por los demds que estaban alli
detenidos, pendientes de ser investigados por 6rdenes del mayor
Charles Knoechel, Guardia Nacional Dominicana. Cuarto, lo im-
probable de parte de Isabel Guzman de haber recibido cualquier
insulto del acusado en algiin momento, y no haberlo denunciado a
las autoridades competentes, tan pronto ella fue liberada de su
alegada detencién. Quinto, lo improbable que resulta de que el
acusado, no s6lo en su calidad de teniente de la Guardia Nacional
Dominicana en servicio activo, sino por su condicién social y
civil, entrara a una iglesia y agarrara y sostuviera y hasta halara de
esa iglesia a una muchacha, con la intencién de estuprarla
publicamente en la calle del pueblo o en el campanario de la igle-
sia 0 en una casucha, sin tomar en consideracién el cuidado de la
madre de la muchacha ni el respeto debido a los que estaban
confinados en la iglesia ni al respeto a los vecinos de ese pueblo
donde el dicho Teniente Trujillo actuaba como centinela del orden
y la moral.

Juana Guzman, la madre de Isabel, es una testigo de oidas, en
torno al supuesto asalto hecho a su hija Isabel por el acusado. Si
ella vio o no vio sangre en la ropa interior de la muchacha, nada
prueba contra el acusado. Sangre en la ropa interior de una mucha-
cha, especialmente cuando esti en edad de menstruar, no es una
prueba indudable de un himen. La ruptura de un himen sélo puede
ser demostrada por un examen médico. No se han presentado
pruebas por el Ministerio Publico que ese examen se efectud, y por
lo tanto le es imposible a dicho Ministerio Publico sostener tal
acusacion, especialmente porque ni él, nilamadre de Isabel Guzman,
son médicos. La ropa manchada de sangre en cuestién no fue
sometida como prueba. El Ministerio Puablico en esta parte especifica
no ha podido probar el punto en cuestién, y como sobre €l cae el
fardo de la prueba, la parte que sostiene lo afirmativo en este as-
pecto debe caer, porque la mejor evidencia aqui tiene que ser
producida. SiJuana Guzman vio una o mds veces al acusado en la
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iglesia, cerca o préximo a su hija Isabel, no prueba la acusacién de
asalto, ni tampoco sirve de prueba que Isabel Guzman se desmayara
una noche o le diera un ataque al mismo tiempo y lugar que su
hermana.

Francisco Mercedes, el guardia cocinero, declar6, respondiendo
las preguntas 10, 11, 16 y 24 “el acusado entr6 a la iglesia y agarré
a Isabel Guzmain por una mano y la llev6 al dltimo cuarto de la
iglesia, como a las ocho de la noche, y que también vio al Teniente
Trujillo subir al campanario”. Esta declaracién es una de las mis
pobres presentadas por el Ministerio Publico para apoyar sus alegatos
contra el acusado por las siguientes razones:

Primero, resulta absurdo creer que el teniente Trujillo pudo
haber entrado a la iglesia a las ocho de la noche para agarrar a una
muchacha por la mano y llevarla a una habitacién privada, en
presencia de todas las personas que se encontraban en ese lugar en
ese momento.

Segundo, la declaracién de que Isabel Guzmadn y Trujillo subie-
ron juntos al campanario, no prueba que hubo asalto ni ninguna
accién criminal ni inmoral, ain si fuera cierto que subieron al
campanario. Como ella no fue halada en esta ocasi6n, esa subida
s6lo puede interpretarse como hecha con libre consentimiento.

Bajo esas circunstancias, recayendo el fardo de la prueba sobre
el Ministerio Publico, y no habiendo éste logrado probar las
especificaciones que apoyan la acusacién de asalto, esta acusacién
debe ser desestimada.

PARTIDA B.

Con la finalidad de dar a la Partida B las especificaciones del
primer cargo, el Fiscal General ha presentado los mismos testigos
que se interrogaron para probar el ataque o asalto. Este asaltono ha
sido probado y la intencién criminal de parte del acusadono debe ser
presumida. La intenci6én criminal o maliciosa es generalmente un
concepto abstracto fuera de prueba cuando no se convierte en activo
y tangible, cuando no se convierte en un asunto de hecho. No s6lo
no se ha probado que hubiera un ataque, ni siquiera se prob6 que
Isabel Guzmain fuera violada.

ParTiDA C.

Para probar la edad de Isabel Guzmain el Ministerio Publico
no ha podido presentar ningun testigo, salvo la propia Isabel Guz-
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mén y su madre, Juana Guzmadn, ninguna ‘de las cuales pudo de-
clararlaedad exacta. La madre de Isabel Guzman s6lo pudo declarar
que tenia entre quince y diez y siete afios. Como la edad de una
presunta victima de estupro es un asunto sustancial para determi-
nar sus supuestos conocimientos y posible consentimiento,
llamamos respetuosamente la atencién al Consejo de Guerra so-
bre este hecho. La edad de una persona no puede ser probada por
las declaraciones de quienes tendrian interés moral o material de
que esa persona parezca ser mayor o menor. Hay s6lo dos maneras
de probar la edad de una persona; su certificado de nacimiento y si
éste no es obtenible, el testimonio de cierto nimero de testigos
imparciales que vivian en la vecindad del lugar donde esa persona
naci6. La edad de Isabel Guzman no ha sido establecida ni fijada
legalmente. Los supuestos quince o diez y siete afios de edad, son
simples conjeturas.

Bajo esas circunstancias, los diez y siete o quince afios de edad
de Isabel Guzman no puden ser considerados como cuestiones de
hecho para constituir una presuncién contra el acusado.

SEGUNDA ACUSACION

El primer punto de la segunda acusacién presume:

a) Que el acusado, en cierto dia de julio de 1919, en el poblado
de LosLlanos, Republica Dominicana, de maneraintencional indujo
y convenci6 a Isabel Guzman, una mujer soltera, a que entrara a una
iglesia, para tener relaciones impropias.

b) Que el acusado, al persuadir, inducir e invitar a dicha mu-
chacha a entraralaiglesia, lo hizo con la intencién y el propésito de
que tuviera relaciones sexuales ilicitas con €l.

¢)Que lamentadaIsabel Guzman, tenia en esa época unos diez
y siete afios.

PARTIDA A

Para probar estas partidas que estidn intimamente relacionadas
con las especificaciones de la primera acusaci6én, el Ministerio
Publico someti6 los siguientes testigos: Isabel Guzman, Juana
Guzmin y Francisco Mercedes.

NiIsabel Guzman, ni Juana Guzman ni Francisco Mercedes, ni
ningun otro testigo ha declarado que en momento alguno el Te-
niente Trujillo persuadié, indujo o invit6 a Isabel Guzman a en-
trar a la iglesia, ni para rezar, ni maldecir ni blasfemar. Por el
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contrario, unos veinte o mds testigos han testificado que é1 la sac6
o hal6 hacia afuera de la iglesia. Ella estaba detenida en la iglesia,
porque era un familiar directo de un bandido que en esa época era el
terror y la consternacién de la comarca. Su confinamiento en la igle-
sia se debi6 a 6rdenes oficiales superiores del Teniente Trujillo. En
vista de que Isabel Guzman era una prisionera en laiglesia, con otros
familiares del bandido, el Teniente Trujillo no tuvo que persuadir,
ni inducir ni invitar a Isabel Guzman a entrar en dicha iglesia.

PARTIDA B

La intencién criminal, o maliciosa del acusado a mante-
ner relaciones sexuales impropias e ilicitas con €], en la iglesia, o
fuera de la iglesia, no ha sido probada. Nos referimos a esto en
relacién con el mismo argumento, en la Partida “B” de la primera
acusacion.

PartDA C

La edad de Isabel Guzman no ha sido fijada legalmente. Sus
supuestos diez y siete o quince afos de edad, no pueden ser con-
siderados como cuestiones probadas. S6lo pueden ser consideradas
conjeturas.

La segunda especificacién de la segunda acusacién presume las
siguientes partidas:

a) Que el acusado, en la vecindad de Ramén Santana, en cierto
dia de julio de 1919, logr6é que el mencionado Pantaleén Mieses,
cobrara ilegalmente de José Nufez la suma de ciento cincuenta
délares, como rescate o soborno, y que por dicha suma José Nufez
y su hija serian liberados.

b) Que como consecuencia del pago de tal suma de dinero, el
acusado efectivamente solt6 a José Nufiez y a su hija dejandoles en
libertad.

¢) Que el acusado apropi6 para su uso y beneficio propio, la
referida suma de dinero obtenida ilegalmente.

PARTIDA A

Para apoyar esta partida, el Fiscal General ha introducido a los
siguientes testigos: José Nuiiez, Pantale6n Mieses, Rafael Durdn y
Gerénimo Alvarez.

José Nufez, un campesino, el padre de la mujer que vivia
con Olivorio Carela, un bandido bien conocido, fue arrestado jun-
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to con su hija para una investigacién, por érdenes del Teniente
Trujillo, en Ramén Santana. Respetuosamente llamo la atencién
a este Consejo de Guerra al hecho de que José Nufez no hizo nin-
gun arreglo con el Teniente Trujillo para ser libertado. Ademads, sin
pasar una hora de la detencién de José Nunez y su hija en la Iglesia
de Ramoén Santana, ellos fueron libertados por 6rdenes del Te-
niente Trujillo. El hijo de José Nufez, sabiendo que Pantale6n
Mieses habia sido una autoridad por un tiempo en Ramén Santana,
fue donde €l para hacer arreglos para la liberacién de su padre y su
hermana, habiendo acordado pagar la suma de ciento cincuenta
délares para su liberaciéon. José Nufez y su hija estaban atin en la
iglesia cuando Pantale6n Mieses lleg6 y habl6 con él en relacién con
el acuerdo suyo con el hijo de José Nufiez. Pantaleén Mieses no dijo
que el dinero seria entregado al Teniente Trujillo. José Nunez si
pagod ciento cincuenta délares a Pantaleén Mieses, bajo la creen-
cia de que Pantale6n Mieses haria que lo soltaran. Pantale6n Mie-
ses, sabiendo la intencién del Teniente Trujillo de soltar a José
Nurnezy su hija después de haberlos interrogado, se aproveché de ese
conocimiento y extorsiond a José Nunez por ciento cincuenta
doélares. Pantaleén Mieses, conociendo bien la actitud de los
distintos miembros de las familias de los bandidos frente a la
Guardia Nacional Dominicana en general, quiso colocar el peso de
su pecado sobre el acusado, como tinica forma de quedar disculpado.
La declaracion de que el Teniente Trujillo le habia dicho que José
Nufez y su hija serian liberados con el pago de los ciento cincuenta
délares, es una falsedad. La declaracién de que Pantale6n Mieses
recibi6 noventa y cinco délares de un tal Norberto Rijo es verdad,
pero la declaracién de que entregé al Teniente Trujillo, en la casa de
Mercedes Gémez, la suma recibida de manos de Norberto Rijo, es
una falsedad y ha sido contradicha por Mercedes Gémez en su
declaracién cuando ella dijo que en ningin momento el Teniente
Trujillo y Mieses se reunieron en su casa.

Ninguna de esas declaraciones ha sido comprobada. Ellas
andan solas, sumandose a la ofensa de extorsién de un campesi-
no y a la difamacién contra un oficial de la Guardia Nacional
Dominicana.

Rafael Durin, el hijo de José Nurfiez, quien hizo que Pantaleén
interviviniera en beneficio de su padre, ha declarado:

Que Pantale6n Mieses vino donde él y le dijo que José Nufiez
seria libertado si pagaba ciento cincuenta délares.
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Que él vendi6 un ganado para conseguir el dinero y que entreg6
aPantale6n Mieses noventay cinco délares y que prometi6 pagarle,
al dicho Pantale6n Mieses, el saldo de cincuenta y cinco délares al
término de ocho dias.

Que €l fue con Pantale6n Mieses a la casa de Mercedes Gémez,
y que él supone que Pantale6n le entreg6 el dinero al Teniente Tru-
jillo, pero que €l no vio tal hecho porque él no entré6 a la casa, que-
dindose parado justo fuera del portal.

Que el Teniente Trujillo estaba dentro de la casa.

Que Pantale6n Mieses recogié el saldo, cincuenta y cinco
délares, dentro de los ocho dias.

Que Pantale6n Mieses le dijo a él, Duran, que el Teniente
Trujillole habia dicho a él Pantaleon Mieses, que pagaraa Ger6nimo
Alvarez diez délares.

Este testimonio es valioso para acusar a Pantaleén Mieses del
delito de extorsién y sobormno, pero no tiene valor alguno, porque
no lo prueba, ni siquiera lo sugiere, que el Teniente Trujillo en
momento alguno quisiera recibir, o llegara a recibir ningin dinero
de parte de José Nuifiez, sea a través de Pantale6n Mieses o por otra
via, a condicién de que soltaran a José Nuiiez, ni bajo ninguna otra
condicién.

PARTIDA B

Para poder probar que como consecuencia del pago de ciento
cincuenta d6lares, el acusado solt6 a José Nuiiez y a su hija de la
prisién y el dejarlos en libertad de su internamiento, los mismos
testigos han sido presentados por el Ministerio Piiblico; José Nuiiez,
Pantaleén Mieses, Rafael Duran y Ger6nimo Alvarez.

Lasdeclaraciones de estos testigos han puesto en evidencia que
José Nufiez y su hija fueron libertados no m4s de una hora después
de haber sido confinados. Ademds, que Jose Nuiiez y su hija fueron
puestos en libertad antes de que la dicha suma de dinero fuese
pagada a Pantale6n Mieses. Por lo tanto, el Ministerio Piblico no
ha podido probar que José Nifiez y su hija fueron libertados en razén
y como consecuencia del pago de dicha suma de dinero. Si algo ha
sido probado, es que dicha suma fue pagada a Pantale6n Mieses a
consecuencia de la liberacién que fue ordenada por el Teniente
Trujillo, sin ningiin pedimento orecomendacién, ni oferta corruptiva
de parte de Pantale6n Mieses, ni de nadie mds, pero s6lo porque él
pensé que era recomendable en esas circustancias.
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PartiDA C

Para probar que el acusado para su propio uso y beneficio se
apropi6 de la mencionada suma de dinero que habia obtenido
ilegalmente, se trajeron tres testigos, llamados Pantale6n Mieses,
Ger6nimo Alvarez y Rafael Durin.

Pantale6n Mieses, el hombre que extorsioné los ciento
cincuenta délares de José Nuiiez, el hombre que soborna, tiene un
interés particular en arrojar la responsabilidad de tal delito, y ;quién
mds adecuado para el caso, que el oficial que ordené el arresto de José
Nufez y su hijay tambien ordené su libertad? Pantaleén Mieses no
ha exhibido ningin descargo del dinero que él afirma haber entregado
personalmente al Teniente Trujillo. El Ministerio Puiblico no ha po-
dido presentar ningtin testigo que viera a Pantaleén Mieses entregar
dinero alguno al Teniente Trujillo.

Pantale6n Mieses tampoco ha podido confirmar su declaracién
sobre la entrega de cincuenta délares al Teniente Trujillo a través
del llamado Rafael Pefia. Por el contrario, Rafael Peiia ha declarado
que nunca recibié dinero alguno de Pantale6n Mieses para ser
entregado al Teniente Trujillo, y que €1, Rafael Pefia, nunca entregé
al Teniente Trujillo dinero alguno por orden de Pantale6n Mieses.
El testimonio de Pantale6n Mieses es por lo tanto, de ninguna
utilidad.

Ger6nimo Alvarez declar6é que Pantale6n Mieses le pag6 diez
délares por cuenta del Teniente Trujillo. El acusado declaré que
€l le entreg6 dicha cantidad de dinero, diez d6lares, a Pantale6n
Mieses con esa finalidad. El Ministerio Publico no ha probado
que los diez d6lares pagados a Ger6nimo Alvarez provinieron, por
orden del Teniente Trujillo, de la suma de dinero recibida de José
Nnez.

Rafael Nifiez es un testigo de oidas en relacién con esto. El
declaré que nunca vio al Teniente Trujillo recibir ningin dinero de
Pantale6n Mieses, pero que Pantale6n Mieses dijo que €l iba a
entregar el dinero al Teniente Trujillo en la casa de Mercedes
Go6mez. Sin embargo, él no entr6 a la casa con Pantale6n Mieses,
sino que se quedo afuera en el portal. Pantale6én Mieses pudo haber
tenido ese dinero consigo y pudo haber hablado con el Teniente
Trujillo en la casa de Mercedes G6mez, pero eso no prueba que
Pantale6n Mieses le entregara al Teniente Trujillo la suma de
dinero. Rafael Durin no declara que Pantaleén Mieses hizo entrega
al Teniente de dinero alguno.
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La tercera especificacién del segundo cargo presume dos cosas,
a saber:

a)Queelacusado, enlas cercanias de Ramoén Santana, Repuiblica
Dominicana, cierto dia de noviembre de 1919, hizo que Carlitos
Alduey y Esteban Alduey, fuesen llevados presos a la casa del
llamado Pantale6n Mieses.

b) Que el acusado, le informé que Carlitos Alduey y Esteban
Alduey, a través del citado Pantaleén Mieses, que como resultado
del pago por Carlitos Alduey y Esteban Alduey al dicho acusado, de
la suma de ciento cincuenta délares, el acusado haria que los
soltaran de su prisién.

PArTIDA A

Es cierto que el acusado, en las cercanias de Ramén Santana,
cierto dia de noviembre de 1919, hizo que Carlitos Alduey y Esteban
Alduey fuesen detenidos en la casa de Pantaleén Mieses. El acusado
explic6 al Consejo de Guerra sus razones por haber hecho esto. El
habia sido ordenado por su oficial superior de detener a cierto
numero de familias de bandidos y otros parientes de bandidos para
fines de investigacion.

PARrTIDA B

Para poder probar el contenido de la tercera especificacion de
lasegundaacusaci6n, el Ministerio Publico ha traidoalos siguientes
testigos: Carlitos Alduey, Esteban Alduey, Capitdin Omar T. Pfeiffer,*
del US Marine Corps, y José Cabo Sinchez.

Carlos Alduey ha dicho: Que él estaba en su casa cuando un
hombre fue y le dijo que el Teniente Trujillo estaba en la casa de
Pantale6n Mieses y lo queria ver. Que al llegar ala casa de Pantale6n
Mieses, €1, Alduey, fue hecho prisionero; que Pantaleén Mieses le
exigié ciento cincuenta délares de parte del Teniente Trujillo. El
acept6 pagar ese dinero y fué dejado en libertad. Que el Teniente
Trujillo estaba en el lado opuesto de la casa y que él, Carlos Alduey,
no sabe si el Teniente Trujillo estaba lo suficientemente cerca para
oir cuando Mieses le exigia el dinero. Este testimonio, aun si fuera
probado, no probaria nada en contra del acusado, ya que es s6lo una
versién de oidas, puesto que el testigo Alduey, al contestar a la

* Nota del Editor: Los oficiales del USMC que conforman la Corte Marcial no
creyeron en la palabra de su compaiiero, el Capitin Pfeiffer.
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pregunta cincuenta, dice que el Teniente Trujillo nunca le hizo una
exigencia de dineroy que él, Alduey, no oy6 que el Teniente Trujillo
autorizara a Pantale6n Mieses a arreglar las condiciones para soltar
a Alduey. Que el Teniente Trujillo estuviera de un lado o del otro,
de la casa de Pantale6n Mieses en un momento, no prueba que el
acusado estuviera al tanto de la conversacién entre Pantaleén y
Alduey.

Esteban Alduey declaré que él fue ala casa de Pantale6n Mieses
porque recibié un mensaje del Teniente Trujillo a través de un
familiar de los Nufiez, diciéndole a él, Alduey, que el Teniente
Trujillo lo queria ver. Que cuando llegé a la casa de Pantale6n
Mieses lo hicieron preso por érdenes del Teniente Trujillo; que
Pantale6n Mieses le exigi6 a él Esteban Alduey, y a Carlos Alduey,
lasumadeciento cincuentadélares, anombre del Teniente Trujillo,
para que los soltaran. A ellos los soltaron como una hora después de
haber sido apresados. Esteban Alduey ha declarado que el acusado
habia salido con sus hombres cuando Pantale6n Mieses le exigi6 el
dinero. Que Pantale6n Mieses le habia dicho a él, Esteban Alduey,
que el dinero se entregaria al Teniente Trujillo. Este testimonio
contradice el de Carlos Alduey, hermano de Esteban Alduey, quien
declar6 que el Teniente Trujillo estaba dentro de la casa cuando
Pantaledn le exigi6 el dinero. Es claramente testimonio de oidas y
s6lo se refiere a lo que Mieses le dijo a Carlos y a Esteban Alduey,
quienes nunca conversaron ni llegaron a ningiin entendimiento con
el acusado relativo a su liberacién.

El Capitan Omar T. Pfeiffer, del US Marine,* s6lo testificd
sobre lo que habia oido de otros, no del acusado. Esto es también
testimonio de oidas y no puede ser tomado en consideracién para
probar los cargos contra el acusado.

José Cabo Sanchez sélo declar6 lo que él hizo por 6rdenes del
Capitén Pheiffer y lo que él vio y report6, mucho después que los
Alduey fueron libertados. Su testimoniono tiene incidencia, excepto
para corroborar la actividad del Capitdn Pheiffer.

Todos conocemos la Pardbola del Buen Samaritano; es sefiala-
da a nosotros como ejemplo de conducta cristiana para todas las
gentes que obedecen la ley. Pero, sefores, fue cierto hombre y no
una mujer quien bajé a Jeric6 y cay6 entre ladrones. En este ca-
so particular el Teniente Trujillo fue quien fue a Paso del Medio

* Nota del Editor: Se ataca la declaracién del Marine enemigo de Trujillo.
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actuando bajo 6rdenes oficiales para cazar a un grupo de bandidos
cumpliendo con su promesa a la Guardia Nacional de la Repiblica
Domincana.

Ahi, €l entr6 en contacto con un grupo de bandidos que él
tendria que traducir a la justicia.

Vamos a tratar la causa verdadera del presente incidente que ha
traido al Teniente Trujillo a un juicio de sus pares, para ser juzgado
sobre su inocencia o culpabilidad.

Durante cierto mes del afio pasado, 1919, dicho Teniente
Trujillo, recibi6 6rdenes de su superior, el Mayor Charles Knoechel,
quien entonces comandaba las fuerzas de la Guardia Nacional
Dominicana, en las vecindades de San Pedro de Macoris, a proceder
a ciertos lugares y distritos alejados, para cazar a un grupo o grupos
de bandidos. El tenfa una obligacién que cumplir provisto de la
fuerza paramantener el orden. En el ejercicio de sus funciones se vio
obligado abuscar todaslas pistas posibles, para el éxito de sumisién.
Todo iba bien hasta que lleg6 a este grupo de bandidos. El tenia
informacién de que ciertas personas y sus familiares eran realmente
bandidos y que los que no estaban directamente envueltos en los
movimientos de los bandidos, los estaban ayudando, en contradic-
cién a los deseos del Gobierno Militar. Muchas de las gentes que
fueron tomadas por el Teniente Trujillo, s6lo fueron detenidas el
tiempo suficiente parahacerunainvestigacién exhaustiva, y cuando
€l se sentia satisfecho en su mente de que en beneficio de la justicia
era preferible que volvieran a sus hogares él 1o hacia pero continuaba
vigildndolos estrechamente.*

Una mujer llamada Isabel Guzman, sintiendo que habia sido
terriblemente ofendida, decidi6 quejarse del tratamiento que le dio
el Teniente Trujillo, alegando que la habia tratado de asaltar. Esta
joven mujer, Isabel Guzmain, estaba bien segura de que el Teniente
Trujillo quiso asaltarla, a pesar del hecho de que pasaron casi tres
meses antes de que ella llevara a conocimiento de las autoridades,
el supuesto acto del Teniente Trujillo.

Fue declarado bajo juramento por un testigo, Emilio Alayén,
que después que el Teniente Trujillo y el Comisario Francisco
Martinez, también empleado en agarrrar a los bandidos, estuvieron
satisfechos de quelos diversosreportes que recibieron no ameritaban
llevar a esas personas a Macoris, a ellas se les dej6 en libertad.

* Nota del Editor: Argumentos politicos a favor de Trujillo.

.......
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Este acto del Teniente Trujillo, sin embargo, no fue del todo
satisfactorio para Isabel Guzman, la ninfa de Hait{-Mejfa. En su
propia mente ellahabia sido moralmente ofendida porel tratamiento
que recibié de manos de un agente de la justicia. El mismo truco
histérico de las ninfas de su clase, y ella decidi6 arruinar el buen
nombre del Teniente Trujillo, con la ayuda de su madre, acusidndolo
de tentativa de estupro. Una tentativa de estupro, por favor, ca-
balleros, pero cuando aparecié en la corte como testigo contra
Trujillo, la tentativa de estupro se convirtié en tres reales y simples
estupros. Uno en la Iglesia de Los Llanos, donde ella y otros
miembros de su familia y vecinos estaban detenidos. El segundo
estupro tuvo lugar entre las ocho y las nueve de la noche en la
esquina de la calle principal de Los Llanos. El tercer estupro se
realiz6 dentro de una casucha.

Vamos a revisar brevemente el testimonio de esta Ninfa,
y ver si tal declaracién de los hechos puede ser posible. Se verd que
sus declaraciones estin llenas de contradicciones de principio
a fin.

A una de las preguntas que le hizo el abogado de la defensa,
sobre si ella habia sido halada o empujada fuera de los iglesia por
Trujillo, como habia declarado anteriormemte, ella dijo “No”, que
€l 1a habia sacado de la mano y llevada afuera. Ella declar6 ademas
que dio su consentimiento a los tres actos, porque él le dijo que ella
debia de quererlo. Este tipo de testimonio no se ajusta alo declarado
previamente, en el sentido de que una noche el Teniente Trujillo la
sac6 violentamente de la iglesia de Los Llanos y la deshonr6 en las
calles; de que habia tenido contacto sexual con ella en tres
oportunidades. No perdamos de vista la hora en que tuvieron lugar
€S0s tres vergonzosos actos sobre su cuerpo.

Cuando el abogado del acusado le pregunto6 si ella habia gri-
tado, ella dijo “no”. En ningunas de las violaciones ella grit6.
Ella también declar6 que ella consinti6 porque tenia miedo.
A pesar de lo que ella misma dijo de que habia gentes en la calle, ella
no hizo intento de gritar porque tenia miedo; pero que consintié al
acto.

Frente a esos supuestos estupros, ella no dijo nada a nadie
exceptoasumadre. A pesar de que suhermanaylos vecinos estaban
en la iglesia cuando ocurri6 uno de los supuestos estupros, el
Ministerio Pdblico no pudo traer ni un sélo testigo pudo apoyar la
declaracién de que el estupro fué cometido en la iglesia. Ninguna
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de las personas que ella dijo estaban pasando, pudieron presen-
tarse al juicio. Lo mismo en cuanto al estupro cometido en la
casucha.

Ella también declar6 que le dio un ataque en laiglesia y que sus
gritos atrajeron a una muchedumbre dentro de la iglesia. Su
hermana también estuvo en laiglesia y grit6 junto con ella. SilIsabel
Guzmain tuvo los supuestos ataques debido a los estupros por el
Teniente Trujillo, ;qué caus6 entonces los gritos de su hermana,
quien no acusé, ni estuvo presente, en el juicio contra el Teniente
Trujillo?

Esta diosa descendida del cielo tuvo un gran don que es comin
entre las mujeres cuando les conviene y que se les resuelve sin
tratamiento alguno. Suponiendo que ella si fue violada, yo pregun-
to ;dénde en los anales de la medicina, un ataque de nervios sigue
a una violacién? El sistema nervioso en ese momento esti en un
estado de relajamiento y no pudo ser como consecuencia de un
estupro o intento de estupro que esta diosa estuviera sufriendo, o
que le ocasionaran los gritos y el ataque de nervios.

Yo conozco de muchos casos en que una mujer sufre de histeria
cuando le empieza la menstruacién, y si es verdad que hubo sefiales
de sangre en su ropa interior, que segtin declar6, su madre le dijo, era
evidentemente debido al estado de temor en que se encontraba.*

Pero suponiendo, por el otro lado, que hubiera ocurrido un
estupro, le resultaba facil a la madre de Isabel Guzman llamar a un
médico, para hacer un examen y asi remover cualquier duda sobre
el particular. Pero no se present6 ningun certificado en ese sentido.
Ni el estupro ni el ataque de histeria son contagiosos, por lo que no
entiendo porqué lahermana deIsabel Guzmén sufrié de una condicién
similarno habiendo ella sido violada. SiIsabel Guzman hubierasido
violada en las calles de Los Llanos, hubiera sido cuestién ficil para
ella haber llenado el cuarto con testigos horrorizados, testigos que
no estuvieran sometidos a la ley, y quienes ficilmente hubieran
podido decir la verdad, para proteger su dignidad de mujer frente al
Teniente Trujillo, o frente a cualquier otro hombre que tratara de
robar a esta mujer de su honor, pero a quienes present6 fueron a
familias delos bandidos a quienes el Teniente Trujillo y el Comisario
Martinez estaban persiguiendo.

* Nota del Editor: El abogado de Trujillo plantea que un estado de histeria
provoca la sangre, no una violacién.

.......
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Si ella hubiera sido una mujer hermosa, con una combinacién
debelleza y elocuencia, yo quizis fuera partidario de creerenun acto
asi de parte del Teniente Trujillo, o de cualquier otro hombre. Sin
embargo, como el Teniente Trujillo es un hombre casado y con fa-
milia, él, al igual que otros hombres, ha sido advertido contra la elo-
cuencia seductora y el poder de las gentes de la clase de Isabel
Guzmadn, la Ninfa de Haiti-Mejia.

En esta rama de la jurisprudencia, que yo llamaria litigio
sexual, yo nunca he sabido de tantos estupros, en tan corto espacio
de tiempo, y sin consecuencias graves.

Uno no quedaria convencido por su hibil descripcién, como
las piedras y 4drboles de Paso del Medio no podrian seguir la lira de
Orfeo.

Me faltan palabras para delinear en su real colorido la facultad
brillante de Isabel Guzman, al retratar, sefiores, los varios ataques
VErgonzosos contra su cuerpo sin una palabra de objecién. jCuan
parecida a una diosa es ella, qué belleza, qué brillo y qué formas
tiene! Qué esperanza podria tener el Teniente Trujillo, si esta diosa
venida a tierra hiciera al Consejo de Guerra creer su historia, con tal
arma como su lengua, que esta pobre y destruida muchachahausado
para difamar y privar a este hombre inocente de su libertad.

En teoria, la finalidad que todos buscamos en un litigio es la pro-
bable verdad. Esto es lo que yo esperaba lograr cuando Pantale6n
Mieses vino ante este Consejo de Guerra, que él dijerala verdad. No
hemos olvidado c6mo Walter Scott nos pint6 las angustias de inte-
rrogar un testigo. Mi cuadro de la inocencia abatida y sangrante, abru-
mada por el peso de lo que le ha caido del cielo, o surgido de Naraka.

Pantale6n Mieses ha declarado a favor del Ministerio Publico,
y en su forma artera, insidiosa, muy egoista e irregular, ha dicho que
fue a la cércel por no mandar un hijo a la escuela; que huy6 de la
carcel y se fué al Seybo. Esta declaracién la hizo al principio de su
testimonio, pero poco se imaginaba él que yo tenia a manos, la
verdad sobre su arresto, y que la realidad del caso era que él habia
sido condenado por seis meses y quince délares de multa por asalto
y rebelién contra un Comisario y un Policia. El también declar6 que
habia pagado cierta suma de dinero para que soltaran a ciertas
personas que habian sido arrestadas por el Teniente Trujillo, en la
presencia de Mercedes Gémez, cuando en verdad tal arresto no fue
cierto. Esta declaracién fue también negada por Mercedes Gémez
en estrados.
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Esta falsedad €l la apoyé cuando declar6 que habia pagado
ciertasumaa Rafael Pefia, lo que también fue objeto de contradiccién
por Rafael Pefia en estrados. En realidad, a todo el largo de su
testimonio, él se ha contradicho a tal grado que es imposible creer
ninguna de sus declaraciones.

Yo opino que si hubo cierta suma de dinero pagada a Pantaleén
Mieses, cuando el vio su oportunidad de engariar a gente ignorante
usando el buen nombre del Teniente Trujillo, particularmente en
ese momento cuando el Teniente Trujillo tenfa a ciertas personas
bajo investigacién. Evidentemente €l logr6, en su forma sugestiva,
sacar lo que mads pudo de ellos. Si él hubiera pagado dinero al
Teniente Trujillo, o a cualquier otro, él hubiera exigido un recibo.
El hubiera podido producir suficientes pruebas para protegerse en
este acto suyo en particular. Pero los hombres como Pantaleén
Mieses no son del tipo muy ansiosos de tener testigos de sus actos
sediciosos. Con toda su falsedad, él no movié ni un musculo,
mientras deponia su historia, con sus ojos brillantes y su lengua
tartamudeante. Asi continud hasta el fin de su interrogatorio.

Y hablando de su interrogatorio, jamas un pirata del Caribe
espariol dio mejor persecucién y abordé mejor un navio con mis
actividad y vigor que este tiburén rapaz en abordar a gente inocente
y pobre, y en sus momentos de agobio, cogerle los pocos délares que
tenian, bajo la pretension de que este dinero asi cogido seria dado al
Teniente Trujillo para obtener la libertad, a pesar del hecho de que
no fueron arrestados, pero sélo detenidos por el Teniente Trujillo
durante una investigacién, cumpliendo con el fiel desempeno de las
funciones por parte del Teniente Trujillo.

Un lado de este asunto es totalmente verdad, mientras que el
otro lado, la declaracién de Pantaleén Mieses, es completamente
falsa.

El ha fallado totalmente en penetrar la sutileza de los métodos,
no ha podido darse cuenta que, a la luz del testimonio que seguiria
por parte de la defensa, lo mostraria en su verdadero color, como una
persona incapaz de decir la verdad. El totalmente desconsideré a
esta Corte, por lo que, sefiores de este Consejo, les digo con dolor y
pena, a través de sus declaraciones verbales, él ha establecido su
caricter de tal manera que pervivird mientras haya un recuerdo de
este juicio.

Yo no pretendo actuar sobre los sentimientos de los caballeros
de este Consejo de Guerra, a través de lenguaje artero, pero el
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Teniente Trujilo se para ante vosotros como un hombre inocente.
Nunca recibi6 ni un centavo de este embaucador Pantale6n Mieses,
y el Ministerio Publico ha fallado totalmente en su intento de
probarlo. A veces resulta que los medios que una persona utiliza
para esconder sus acciones, son las mismas vias que la Providencia
emplea para revelar los pecados que yacen escondidos en sus almas.

Certifico ser copia correcta:
(firmado)

Walter Lawson

Primer Teniente USMC

Fiscal General.

Anexo No. 3
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REsPUESTA DEL F1scAL GENERAL
ANExo No. 4

Primeramente quiero protestar ante el Consejo de Guerra las
difamaciones injustificadas e innecesarias echadas sobre todos los
testigos de cargo, por el abogado del acusado.

Solicitamos respetuosamente la atencién de este Consejo
sobre los siguientes puntos que, aseveramos, han sido probados por
el Ministerio Publico.

El primer cargo que est4 relacionado con asalto con intencién
de cometer estupro, asi como la primera especificacién del segundo
cargo, han sido probados por tres personas, dos de las cuales son las
personas mis intimamente afectadas. El hecho de llevar ala mucha-
cha desde la iglesia, su desmayo después de regresar, la sangre en su
ropa interior, su condicién excitada, tanto entonces como despues
de haber vuelto del campanario; todos estos hechos han sido
establecidos y se mantienen sin contradiccién. La propia apariencia
de la muchacha en los estrados donde ella con tanta vergiienza y
temor expresé lo que se le habia hecho, por si s6lo, debe ser con-
vincente para que este Consejo crea como verdadero todo lo que ella
dijo.

La defensa no ha ofrecido evidencias que contradigan estas
declaraciones, exceptola de Emilio Alayén, cuyo testimonio hasido
objetado por dos de los testigos de la defensa, el Sargento Checoy el
acusado. Excepto este solo hombre, ninguna prueba ha sido traida
porladefensa, sobre lo que pasé en laiglesia, sino algunos momentos
después, noantes, delagriteria. Ninguna prueba, exceptolanegativa
general de todo por parte del acusado, ha sido traida aqui para probar
que Isabel no fue halada desde la iglesia, y que no fue subida al
campanario, sea antes del griterio o alguna noche anterior. Su
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pruebaentera es de cardcternegativo. Tampoco la defensahapodido
probar que el acusadono vino desde laiglesia ala oficina del teléfono
algunos minutos antes de la griteria.

Debido a la ausencia sin permiso de Francisco Mercedes, un
testigo del Ministerio Publico, el testimonio dado por el Teniente
Alcéntaray sus secuaces no puede ser probado. Yo sélo puedo rogar
a este Consejo que considere lo poco probable que resulta que un
Guardia vendria frente al hombre contra quien testificé, y declara-
ra ante un cuarto lleno de gentes, que deseaba retractarse de su
declaracién; asi como las declaraciones de estos dos testigos que
fueroniguales, sobre lo que pasé en el cuarto del Teniente Alcantara,
casi palabra por palabra, pero sin embargo, uno de ellos no podia
recordar nada sobre la fecha de este hecho y fue muy oscuro en todo,
excepto, al repetir lo que dijo, como una cotorra.*

Yo solicito una condenacién en cuanto a la primera
especificacién y a los cargos que le son conexos, asf como a la
especificaciéon del segundo cargo.

La evidencia ha sido dada en cuanto a la segunda especificacién
y no ha podido ser rebatida.

Los testigos de la defensa se han contradicho claramente, y
hastauno declaré que José Nufiez no fue arrestado. El arresto de José
Nuiriez y de su hija y su traslado a Ramén Santana, bajo acusaciones
inventadas de que conocian a los bandidos, la peticién de dinero, su
puesta en libertad con la promesa de pagar, el pago de ese dinero en
tres cuotas, dos de las cuales fueron corroboradas y ninguna contra-
probada; desde el principio, desde el momento del arresto de José
Nufiez hasta el final con el pago de los cuarenta y cinco délares al
acusado, hay una cadena de pruebas establecidas, que se han
mantenido intactas, excepto la negativa general a todo por parte del
acusado. Aqui también, en sus negativas, es notoria una
contradiccién en su declaracién.

El declar6 bajo juramento que €l s6lo se habia reunido con
Pantaleén Mieses varias veces y que nunca lo habfa enviado a
mandado alguno, y no lo habia empleado; pero sin embargo, luego
admiti6 habe utilizado a Pantale6n Mieses como guia por lo menos
una vez, y que si mando con €l dinero para pagar a Ger6nimo
Alvarez.

*Nota del Editor: Se busca evidenciar que los testigos cambiaron de parecer
bajo presion.
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Las inconsistencias del testimonio parecen muy dafiinas visto
el hecho de que Pantale6én Mieses era conocido como amigo de la
Guardia, y que entonces, obligado a testificar, dio una evidencia tan
fuerte contra el acusado.

El testimonio de Merced Gémez, al refutar el de Pantaleén
Miesesnohasido contradicho. Elde Pantale6n Mieses es corroborado
por Rafael Duréan. Sin embargo, Merced G6mez me dio una versién
totalmente diferente de esta ocurrencia, fuera del tribunal.

Yosolicito la condenacién en cuanto ala segunda especificacién
del segundo cargo y los elementos que lo apoyan.

En cuanto ala tercera especificacién del segundo cargo, existen
las mismas condiciones. Prueba directa de una parte, el arresto de
los Alduey, la conversacién de Pantale6n fuera, seguido de una
promesa de los Alduey de pagar dinero para que los soltaran, el
retorno del Teniente Trujillo a La Cubana la semana siguiente para
recibir el dinero, y los grandes esfuerzos del acusado para acallar a
los principales testigos a cargo, cuando supo que Pantale6n Mieses
habia sido arrestado. En la defensa, nada ha sido probado. Toda su
evidencia ha sido de caricter negativo. La evidencia negativa no
puedo sobreponerse a evidencia positiva. Pero esta especificacién
no descansa s6lo en el testimonio de Pantaleén Mieses. El Teniente
Trujillo estuvo en La Cubana como prometi6, el domingo siguiente.
;No parece extrafio que Pantale6n supiera que el acusado estarfa en
La Cubana el domingo siguiente y asi lo reportara al Capitin
Pfeiffer, sinolo supiera porla propiaboca del acusado? La explicacién
dada por el acusado parece inconsistente con los hechos. ;C6émo
sabfa Pantale6n Mieses que el acusado volveria el domingo siguiente
a cambiar de caballos?

En conclusién, deseo llamar la atencién a esta Corte del hecho
de que Pantale6n Mieses es un testigo cuya credibilidad nunca ha
sido puesta en duda. Rafael Pefia declar6 que, a su mejor entender,
Pantale6n Mieses era un hombre de fiar. A ése sele conoce comoun
gran amigo de la Guardia y andaba mucho en compaiifa de ellos.
Ademis, su testimonio no provenia por deseo de venganza, sino que
provino cuando el Capit4n Pfeiffer del Marine lo solicit6.* Dijo la
verdad y la dijo toda. El solo hecho de que €l esté en la céarcel por
delito menor no debe considerase en contra suyo. El Digesto Naval
de 1916, sobrelacredibilidad de un testigo dice en parte: “Usualmente

*Nota del Editor: Pfeiffer, el enemigo de Trujillo.
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no debe ser tomado en contra de un testigo, el hecho de que sea
descreido por haber sido convicto de un delito menor”.

Ruego a este Consejo de Guerra, sopesar cuidadosamente las
negaciones hechas por el acusado en su declaracién. El Digesto
Naval 1916 péag. 646 bajo “El acusado como testigo en su propio
beneficio” dice: “Al testimonio del acusado no debe ddrsele total
crédito a menos que haya sido corroborado. Necesariamente él es
una parte interesada y probablemente presentard su declaracién
para que sus actos aparezcan en la luz mds favorable posible.”
Ademis “El testimonio del acusado debe ser escrutado y sopesado
cuidadosamente.” Excepto por su negacién de todo por parte del
acusado, el caso descansa con los hechos alegados, tal como fueron
probados.

Ruego a este Consejo la condenacién bajo todas las especi-
ficaciones y ambos cargos.

Certifico como copia fiel:

(firmado)

Walter E. Lawson
Primer Teniente USMC
Fiscal General
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PUBLICACIONES DE LA
FunDpACION CULTURAL DOMINICANA

La Fundacién Cultural Dominicana,
establecida en virtud del Decreto Nim. 1047 de fecha 30 de junio de 1979,
es una organizacién sin fines de lucro,
cuyo objetivo principal es la promocién de la cultura dominicana.
Su fundador y presidente lo es el Lic. Bernardo Vega.
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Franklin J. Franco
La Era de Trujillo
Hugo Tolentino Dipp
Raza e Historia en Santo Domingo
Pablo A. Marifiez
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Bernardo Vega
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e TESTIMONIO

Virgilio Diaz Grullén
Antinostalgia de una Era

Manuel Rueda

Bienvenida y la Noche (Crénicas de Montecristi)
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COLOFON
Esta primera edicién de 1,000 (un mil ejemplares) de

TRUJILLO ANTE UNA CORTE MARCIAL

POR VIOLACION Y EXTORSION EN 1920,
se terminé de imprimir
en el mes de mayo de 1995
para la Fundacién Cultural Dominicana,
en la Editora Taller
Santo Domingo, Republica Dominicana
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En 1920, Trujillo con apenas 28 aios de edad, era un

teniente en la Guardia Nacional, comandada entonces por
oficiales del US Marine Corps, cuando fue sometido a un
Jjuicio militar, acusado de violar a una campesina y de
exigir dinero para liberar a personas que habia apresado
mientras perseguia a gavilleros en las cercanias de Los
Llanos.

Es ahora cuando, por primera vez, se publica el texto de
ese juicio, del cual sali6 absuelto y que fue localizado en
los Archivos Militares norteamericanos en Washington.

El documento es acompanado de trabajos que describen
los primeros anos del futuro dictador en la Guardia; el
ambiente politico dentro del cual ocurrié dicho juicio,
comentarios juridicos sobre el mismo, preparados por
abogados dominicanos y norteamericanos
contemporaneos; una entrevista hecha a la campesina
en 1973, asi como fotografias de la época.

Si Trujillo hubiese sido condenado pudo habérsele
aplicado la pena de muerte, el encarcelamiento o la
expulsion deshonrosa de las Fuerzas Armadas. De haber
sido asi, la historia dominicana del siglo XX hubiese sido
muy diferente. De ahi el interés de conocer si recibio, o no,
un juicio imparcial.




