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INTRODUCCION

ta de nuestre trabajo, es la que resulta de la de-

limitacion de las dos materias de que es objeto:
las materias juridica e hist6rica. Asi, no habria ofro
camino que el de hacer la divisién en dos partes, corres-
pondientes al derecho y a los hechos, como la mas sen-
cilla forma de organizarlo de un modo practico.

Mas, si ahondamos un poco, inmediatamente nos
damos cuenta de que nuestro estudio se compone, en
realidad, de varias tesis que, no obstante, tienen todas
entre si una unidad y una finalidad concéntricas, ya que
se dirigen de modo preestablecido y ordenado, a la de-
mostracion que en efecto se hace en la segunda de las
conclusiones principales.

Por esto, consideramos mas oportuno y practico
dividirlo en tantas partes como hip6tesis o tesis contie-
ne, repartiendo cada parte en capitulos segiin su mayor
o menor extension. Se forman asi tres partes y diez
capitulos, comprendido entre éstos el pequefio estudio
relativo a Polonia, que hemos creido conveniente colo-

I 6GICAMENTE, la division que se hace a primera vis-
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car en la parte que trata de las ocupaciones.

Creyendo haber obrado en la forma més practica y
conveniente para el Jector, presentamos no obstante,
nuestras excusas si se encuentra en la divisién que he-
mos hecho algtn reproche justo y bien fundado.

En cuanto a nuestro trabajo en si, no creemos ne-
cesario hacer aclaracién o justificacién algunas.

Yalo dijo el Maestro: *“‘Civilizacién o muerte!”

La rutina y la pasion desintegradora no pueden
invocar derechos adquiridos cuando estdn en pugna con
los més elevados intereses nacionales.

A ello se opondria, ademads, la ley suprema de Ia
evolucidn, conforme a la cual nuestra Patria estd vi-
viendo una época de incesante integracién y rectifica-
ciones histdricas,



PRIMERA PARTE

EL ESTADO INDEPENDIENTE DE HAITI
ESPANOL ANTE EL DERECHO
INTERNACIONAL
PUBLICO
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SUMARIO:

CAPITULO 1

El principio de la inviolabilidad de los tratados en
el Derecho Internacional Piblico. Fines earacte-
risticos de éste.- Definicién de Alcorta.- Funda-
mente del Derecho Internacional Pidblico.- Inmor-
talidad y necesidad del principio Pacta Sunt
Servanda.- Capacidad de los Estados actuando
como personas juridieas. Opinién de Fauchille.-
Asimilaeién del Tratado Internacional al contrato
de derecho privade.- Lo gue expresa Fauchille.

PACTA SUNT SERVANDA. He ahi la méxima
) cardinal que, ya en las superiores esferas de las rela-
ciones infernacionales, ora circunserita 2 la cotidiana
actividad humana, encierra el contenido ético y socio-
l6gico de mas amplias proyecciones en el Derecho.

En el Derecho Internacional Publico, cuyo funda-
mento pretenden algunos atribuirle, puede afirmarse
que este principio constituye la baseideal en las relacio-
nes de los pueblos de todas las épocas, ya que sus civili-
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zaciones y su grado de florecimiento cultural y material
pueden-enfocarse y ser apreciados desde el punto de
vista del respeto o la indiferencia con que han conside-
rado los compromisos y obligaciones que emanan del
Derecho de Gentes, llamado por Vattel (1) la ley de los
soberanos. KEs por ello que dice Fauchille (2): “Los
tratados, convenciones, declaraciones, etv., constituyen
una de las fuentes mas importantes y méas fecundas del
derecho internacional positive. Ellos formulan sus re-
glas; ellos indican sus progresos... Por su reunién o
por su acercamiento, ellos establecen la jurisprudencia
internacional y permiten medir la lenta evolucién de
las ideas y de los principios. Los compromisos inter-
nacionales deben ser considerados como superiores a las
leyes; el tratado es un acto supra-nacional qlue liga dos
Estados, mientras que la ley, acto umlateral, no inte-
resa mas que a cada Estado”,

Asi, el Derecho Internacionzl Pidblico, sea que se
le denomine como tal, o que se le llame Derecho de -
Gentes, como otror-, siempre ha tenido como orienta-
cion y fines caracteristicos el camplimiento y la invio-
labilidad de Jos compromisos contraidos. HEsto es de
tal modo asi que con mucha propiedad podria negarse
la existencia de esta ciencia o su virtualidad a través
de los tiempos, si no se reconociese la presencia de un
poder superior e ideal, traducido en normas objetivas,
encargado de velar por el respeto de las obligaciones
pactadas. Excelente definicion de este superior poder,
asi como ‘de la ciencia en que dicta sus mandatos, nos

(1) Vattel, E. “'Le Droit des Gens ou Frincipes de la Loi Naturelle’. Tomo L
(2) Fauchille, Paal. “Droit laternational Public’’ TomoZIl
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la da el publicista avgentino Alcorta (1): ‘Es un con-
junto de normas, de caracter objetivo y superior, que se
impone por la fuerza de su esencia a cada uno de log
Estados; estos lo reconocen y se le someten voluntaria-
mente, en virtud de un ideal social y de justicia que les
impele a ello,' y en este sentido puede afirmarse que
existe, se desarrolla y afirma como exigencia de las re-
laciones necesarias entre los pueblos y como conviceién
uniforme de éstos, de sus gobiernos y de todos sus
individuos”,

Este caricter de obligatoriedad, a la vez necesario
y 1til, por cuanto sin él no serian posibles el intercam-
bio y las relaciones entre las Naciones, atemperado en
lo moral por un ideal superior de sociabilidad y de jus-
ticia, encuentra expresién también en otros publicistas
notables. Para Bustamante (2), el fundamento del De-
recho Internacional Piblico es la comunidad internacio-
nal, como garantia de los derechos y obligaciones de
cada Estado. El escritor ruso De Martens (3) define
la comunidad juridica internacional como la unién libre
de los Estados para lograr por sus esfuerzos comunes el
pleno desenvolvimiento de sus fuerzas y la satisfaccién
de sus necesidades razonables, y Vattel (4) entiende que
la ciencia del Derecho Internacional Priblico es la eien-
cia del derecho que existe entre las Naciones o Estados
y de las obligaciones ‘que responden a ese derecho. Si
se define el derecho como lo hace este autor en ofra

(1) Alcorta, Dr. Carloa Alberto, citado por Bustamante.

[2] Sénchexz de Bustamante y Sirvén, A. ‘‘Deracho Internacional Piiblica'’. Tomo I-
[3] De Martens, F., citado por Bustamante.

[4] Vattel E., ob. cit., Tomo .
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parte (1): “‘El derecho no es otra cosa que una facul-
tad moral de tratar, es decir, de hacer lo que es moral-
mente posible, lo que es bueno y conforme a nuestros
deberes”, tendremos indisolublemente unidas las ideas
de pacto, compromiso, contrato, ete., con la de obliga-
toriedad impuesta a través de los tiempos por la exis-
tencia de una fuerza superior dirigida hacia los fines
altruistas y esenciales de la sociabilidad y la moral hu-
manas, y reconoceremos una vez més como eminente-
mente inmortal y necesaric el principio fundamental
PACTA SUNT SERVANDA,

En abono de lo expuesto viene Fauchille (2), quien
nos dice: ““‘Los Estados, como los hombres, se ligan
entre ellos por contratos, por delitos. Los compromisos
delos Estados son censignados, definidos, determina-
dos, en tratados o convenciones”.

"~ De modo, pues, que los Estados pueden compro-
meterse y eontratar como los hombres, y estos compro-
misos y contratos deben ser observados como los que se
originan en las relaciones individuales. No otra idea
se desprende del mismo autor: ‘‘Personas juridicas, los
Estados son aptos para ser los sujetos activos o pasivos
de obligaciones y de derechos (8), y ‘‘Los tratados re-
gularmente eoncluidos son rigurosamente obligatorios
para los Estados que los han consentido. Pacta sunt
servanda. La inviolabilidad, la santidad de los trata-
dos piblicos (sanctitzs pactorum gentium publicorum),
debe constituir para todas las Naciones una ley manda-
da por el fin del Estado” (4). A lo cual agrega: ‘‘El

(1) Vattel E., ob. cit., Tomo 1

(2) Fanchille, Paol, ob. eit. Tomo Il
‘3) i i if “ i ll
4 ('} it ad ad a8 l]
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respeto de los tratados es un principio necesario, més
necesario en derecho internscional pablico que aquél
del respeto de los contratos en el derecho civil” (1).

Asi, el Tratado internacional es asimilado, para los
fines de su cumplimiento, al contrato de derecho pri-
vado, lo que viene a robustecer la opinién de que en sus
relaciones reciprocas, los Estados 2ctdan como perso-
nas, y al mismo tiempo da mayor auge a la afirmacién
de Fauchille de que el respeto a los tratados es més ne-
cesario en derecho internacional piblico que el de los
contratos en derecho civil, ya que los Estados repre-
sentan la suma de los intereses individuales.

El mismo autor (2) expresa: “Ciertos autores, co-
mo Bluntschli, sostienen sinembargo que la inejecucién
de un tratado por uno de los contratantes autoriza a la
otra parte a considerarse eomo descargada de sus obli-
gaciones; porque, dicen ellos, contratos sinalagméati-
co8, los tratados piiblicos estdan afectados de una condi-
¢ibn resolutoria tdeita, como las convenciones sinalag.
maticas del derecho eiyil”.

Por consiguiente, tenemos sentado que el tratado
es un contrato sinalagmatico, regido, en consecuencia,
en el campo del derecho internacional, como el contrato
en el derecho civil, es decir, originando obligaciones re-
ciproeas entre las partes contratantes. El mismo au-
tor (3) lo afirma, aunque se nieg~ a considerar una
identificacion entre uno y otro. Expresa: “‘Ciertos
autores, como Pradier-Foderé, indagan, con un cuida-

1.~ Fauchille, Faul, ob. cit. Tome Il
2.= id., id., id.
3. Id., id., id. £
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do meticuloso, en qué medida se aplican a las obliga-
elones resultantes de los tratados Internacionales las
causas de extineion de las obligaciones admitidas por
el derecho civil. Este es un cuidado supérfluo. Hay
seguramente analogfa entre los compromisos que nacen
entre Estados de los tratados piiblicos y las obligacio-
nes convencionales del derec%o civil; pere no hay ni
identidad ni real similitud”.

Respecto al modo de formacién de los tratados, és-
tos se confunden con los contratos del Derecho Civil, es
decir, que constan de los mismos elementos esenciales y
reunen las mismas condiciones de validez intrinsecas.
Dicz Fauchille (1): “‘En el fondo, los elementos esen-
ciales de los tratados internacionales son como para los
contratos entre particulares; un consentimiento reeci-
proco, regularmente expresado, la capacidad de los
contratantes, un objetc licit> y posible desde el pun-
to de vista internacional”,

Al referirse al consentimiento, primer elemento
del tratado o contrato, el autor expresa (2): ‘“Una vo-
luntad concordante de las partes, sentada y expresada
sin equivoeo, constituye la primera condicién esencial
para la validez de un tratado.”

Para este autor, la voluntad se puede manifestar
de diversos modos: por un escrito solemne, que com-
pruebe el acuerdo; por un simple cambio verbal de los
consentimientos de los representantes de los Estados;
por la emisién de declaraciones reciprocas y conformes
‘“‘y atn por hechos o actos que indiguen netamente la

1.~ Fauchille, Paul. ob. cit., Tomo Il
2.- id., id., id.,
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intencion de obligarse reciprocamente” (1). Pero a ge-
guidas agrega: ‘““En hecho, el consentimiento de las
partes es en la mayor parte del tiempo comprobado por
escrito. Kl uso de un escrito, de un instrumentum, es
de tal modo necesario, que en realidad se creeria difi-
cilmente en la existencia de un tratado puramente ver-
bal, muy dificil de probar ademas”.

Al tratar del objeto de los tratados, dice: “‘Los
tratados deben tener un objeto posible y licito. Qué es
preciso entender por esto? Un Estado no puede com-
prometerse a cometer actos que le son realmente im-
posibles. El no podria, por ejemplo, comprometerse a
ceder colonias que no posee, & dar una proteccion o
socorro que él mo estd en condiciones de suministrar’(2)

Es la misma afirmacién de Vattel (8) cuando dice:
‘Se demuestra en Derecho Natural que el que promete
a alguien le confiere un verdadero derecho de exig r la
cosa prometida, y por consecuencia, si no puede dar
una promesa perfecta, viola el derecho de otro; es una
injusticia tan manifiesta como la de desposeer a alguien
de su bien” y “‘si los compromisos de un Tratado im-
ponen de un lado una obligacién perfecta, ellos produ-
cen del otro un derecho perfecto. Violar un Tratado,
es, enfonces, violar el Derecho perfecto de aquél con
quien se ha contratado, es hacerle injuria” (4).

Esta concepcion rigurosa de los tratados, sustenta-
da por tan ilustres publicistas, se ve corroborada por la

(1) Fauchille, Paul, ob. cit., Tomo 11

(z) (3] (] ii £y i ]“

(3) Vattel, E,, “‘Le Droit des Gens ou Princiges de I Loi Maturelle'” Toms L
[4] id. id.
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del Barén de Neumann (1), quien afirma que “‘el trata-
do internacional tiene por efecto inmediato obligar a
los contratantes a hacer o entregar todo lo que ellog
han prometido por su letra o por su espiritu.”

[1] Neuman, Barom L. de, ‘‘Elements du Droit des Gens Hodernes Earopeen'’,
traduceidn del alemén al francés por M. A. de Riedmatten.
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CAPITULO II

SUMARIO: Definicién del Tratado segin Vattel y opinién del
Barén de Neumann.- Vineulacién de la nocién de
Paoto o Tratado con la de independencia o sobera-
niz.- Clasificacion de los Estados segin Bonfils.-
Tl Protectorado es una relacién contractual entre
Estados.- Opiniones de los autores.-

El ilustre Vattel (1) define el Tratado asi: “‘Un
Tratado, en latin Foedus, es un Pacto hecho en vista
de! bien pablico, por los Poderes Superiores, sea a per-
petuidad, sea por un tiempo considerable. Los Pactos
que tienen por objeto asuntos transitorios, se llaman
Acuerdos, Convenciones, Pacciones. Ellos se cumplen
por un acto tnico y no por prestaciones reiteradas. Es-
tos Pactos se confunden en su ejecucion una vez por
todas: Los Tratados reciben una ejecucién sucesiva, cu-
ya duracién iguala a la del Tratado.” Y el Barén de
Neumann (2) dice: ‘“Toda nacién independiente tiene
el derecho de contratar con otra con objeto licito, propio

(1) Vattel, E., ob. cit.
{2) Neuman, Barén L. de, ab, cit.
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0 comin, una sociedad o unién permanente, que no tie-
ne necesidad para existir vilidamente del reconoci-
miento de los terceros”,

Por las dos opiniones precedentes, tenemos estre-
chamente vineuladas las nociones de Pacto o Tratzado
con la de independencia o soberania. De ésta dice Va-
ttel {1): ‘‘De todos los derechcs que pueden pertenecer
a una Nacion, la Scherania es sin duda el mas precioso,
y aquél que las otras deben respetar mas escrupulosa-
mente, 8i no quieren hacerle injuria”, después de haber
afirmado que toda nacién que se gobierne ella misma,
bajo cualquier forma que sea, sin dependencia de nin-
guna otra extranjera, es un Estado soberano.

Para algunos autores, entre ellos Bonfils (2), los
Estados pueden clasificarse, desde e] punto de vista de
su soberania, en tres categorias: soberanos, protegidos,
vasallos.

Como la segunda categoria es Ia que nos interess,
paralos fines de este estudio, sélo ella ser4 objeto de
nuestro particular estudio, Al efecto, demostraremos,
en primer término, que el Protectorado es una relacién
contractual entre Estados, es decir, un vinculo estable-
cido por medio de un Tratado, de acuerdo con el cual
esos Kstados convienen, de modo expreso y de acuerdo
con las reglas inherentes a los contratos, en someterse
2 ciertas condiciones determinadas, Por tanto, como
para los contratos entre particulares, segiin la opinién
precedentemente expresada (3), en el Tratado de Pro-
tectorado deben encontrarge reunidas las mismas con-

1. Vaitel, E. ob. cit. Tomo L pég. 295
Z. Bonfils, H. **Droit International Puablic”, pig. 106
3. Fauchille, Panl. ob. cit,
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diciones de validez intrinsecas, es decir, los mismos ele-
mentos esenciales del contrato de derecho privado, a
saber: un consentimiento reciproco, regularmente ex-
presado; la capacidad de los contratantes y un objeto
licito y posible desde el punto de vista internacional.
Vattel, que es quien mss extensamente se ha ocu-
pado de esta institucién del Derecho Internacional Pg.
blico, lo dice de modo expreso e inequivoco, al mismo
tiempo que nos da una nocién clara de lo que €s en
esencia un Protectorado y de los derechos y deberes de
las partes contratantes. CAfirma (1): ““Cuando una
Nacion no es capaz de garantizarse ella misma del in.
sulto y de la opresién, ella puede procurarse la Profec-
cion de un Estado més poderoso. Si ella la obtiene
comprometiéndose solamente a ciertas cosas, a sumi-
nistrar tropas a su Protector, y hasta a hacer causa co-
mun con él, en todas sus guerras, reservandose ademas
¢l derecho de gobernarse a su grado, es un simple tra-
tado de Proteccién, que no deroga la Soberania y gque
no se aleja de los tratados de alianza ordinarios mas
que por la diferencia que él pone en la dignidad de las
partes contratantes. Pero ge va a veces mas lejos, y
aungue una Nacion debe conservar preciosamente la li-
bertad y la independencia que ella tiene de la naturale-
za, cuando ella no se basta a si misma ¥y no se siente en
condiciones de resistir a sug enemigos, puede legitima-
mente someterse a una Nacién mas poderosa, bajo
ciertas condiciones, sobre las cuales ellag convendrin;
¥ el pacto o Tratado de sumision dars la medida y la

I. Vattel, E., ob. cit.
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regla de los derechos del'uno y del otro. Porque esta
que se somete cediendo un derecho que le pertenece y
transport4ndolo al otro, es absolutamente la duena de
poner en este transporte las condicienes que le plazea,
y la otra, aceptando la sumisién sobre este pie, se com-
promete a observar religiosamente todas las clausulas.

DIVERSAS ESPECIES DE SUMISION.

Esta sumisién puede variar hasta el infinito, segin
la voluntad de los Contratantes; o ella dejard subsistir
en parte la Soberania de la Naci6n inferior, restringién-
dola solamente a ciertos respectos; o ella la extinguird
totalmente, de suerte que la Nacién superior vendrd a
ser soberana de 1a otra; o en fin, la menor serd incor-
porada a la més grande, para formar con ella un solo y
mismo Estado, y entonces sus ciudadanos tendran los
mismos derechos que aquellos a los cuales se unen. La
Historia Romana nos suministra ejemplos de estas tres
especies de sumisién: 19 Los Aliados del pueblo ro-
mano, tales como lo fueron durante mucho tiempo los
Latinos, que dependian de Roma en ciertos respectos, y
ademas se gobernaban segtin sus leyes y por sus propios
Magistrados; 29 Los paises reducidos a Provincia Ro-
mana, como Capua, cuyos habitantes se sometieron ab-
solutamente a los Romanos; 3¢ En fin, los pueblos a
quienes Roma acordaba el Derecho de Burguesia.

Los Emperadores dieron este Derecho a todos los
ueblos sometidos al Imperio y transformaron asi todos
os sujetos en Ciudadanos.
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ESTOS PACTOS PUEDEN ANULARSE POR
FALTA DE PROTECCION.

Cuando una Nacién se ha puesto bajo Ia proteccion
de otra mas pederosa, o aun se ha sometfido a ella, en
vista de ser protegida, si aquella no Ia protege efecti-
vamente en la ocasién, y es manifiesto que falta a sus
compromisos, ella pierde todos los derechos que la Con-
vencidn le habia dado, y la otra descargada de la obli-
gacion que habia contratado, entra en todos sus dere-
chos y recobra su independencia o su libertad. Fs
preciso hacer notar queesto tiene lugar atn en el caso
en que el Protector no falta a sus compromisos por ma-
la fe, sino por pura imposibilidad. Porque siendo so-
metida la Nacion méas débil para ser protegida, y no
enconfrandose [a otra en condiciones de cumplir esta
obligacién esencial, el pacto es extinguido; la mds débhil
entra en sus derechos, y puede, si lo juzga a propésito,
recurrir a una Proteccién més eficaz, Es asi que los
Duques de Austria, que habian adquirido un Derecho
de Proteccidn, y en alguna manera de Soberania sobre
la ciudad de Lucerna, no queriendo o no pudiendo pro-
tegerla eficazmente, esta ciudad hizo alizsnza con log
tres primeros cantones: y habiendo los Duques llevado
sus quejas al Emperador, los Lucerneros respondieron:
“‘que ellos habian usado del derecho natural y comtn a
todos los hombres, que permite a cada uno buscar su
propia seguridad cuando es abandonado por aguellos
que estén obligados a socorrerlo”.
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TAMBIEN SE ANULA LA PROTECCION POR LA
INFIDELIDAD DEL PROTEGIDO.

La Ley esigual para los dos contratantes: Si el
protegido no cumple sus compremisos con fidelidad, el
Protector es descargado de los suyos; él puede negar la
Proteccion y declarar el Tratado roto, en caso de que
1o juzgue a propdsito para el bien de sus negocios”.

Las condiciones de bilateralidad y consensualidad
aparecen aun mas definidas y precisas, cuando el mis-
mo autor agrega (1): “Un Kstado que se ha puesto
bajo la proteccion de otro, no perdiendo por esto su ca-
lidad de Estado soberano, puede hacer Tratados y con-
tratar Alianzas, a menos que haya expresamente re-
nunciado a este Derecho en el Tratado de Proteceion,
Pero este mismo Tratado de Proteccién lo liga para to-
da la extension del tiempo, de suerte que él no puede
tomar ningln compromiso que le sea contrario, es de-
cir, que lleve atentado a las condiciones expresas de la
Proteccién, o que repugne en si a todo Tratado de Pro-
teecién,”

Otro autor que ha estudiado a fondo las uniones de
los Estados, Massimo Pilotti (2) nos dice en brillante
monografia acerca de la materia: ‘‘Para Jeilinek las
alianzas constituyen un primer paso hacia la unién; pe-
ro laverdadera union se realiza cada vez que se crea
entre Estados una relacién constante con un fundamen-

1. Vattel, E., ob. cit.

2. Massimo Pilotti, *‘Les Unions d’Etats’’, monografia, Revista de la Academin d®
Derecho Internacional, aiio 1928, El autor es Consejero de la Corte de Casacidn del Reing
de [talia y Jurisconsulto del Ministerie Real de Asuntos Extranjeros.
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to juridico. La union puede ser el resultado de una
““Vereinbaung”, a saber, de una convencion en Ia cual el
objeto del acuerdo de voluntades es la adopcién de un
principio juridico. La unién puede tener un caracter
politico; ella se presenta entonces a veces como no or-
ganizada, ora como organizada: EIl primer caso es el
de la unién entre el Estado protector y el Estado pro-
tegido, siendo definido el protectorado como la relacién
contractual entre dos Estados, por la cual el uno se com-
promete a proteger al otro contra todo ataque, en pago
de lo cual este ultimo estd obligado a no hacer nada
contra su protecter, y debe dejarse dictar por él la con-
ducta a seguir respecto de los terceros”.

Sanchez Bustamante expresa al respecto (1): *“‘El
Protectorado, como observa Fauchille, es un vinculo o
lazo de extraordinaria variedad. Supone una relacién
de subordinacién entre dos Estados, en cuya virtud asu-
me uno de ellos funciones propias del otro, y, como na-
ce de cireunstancias politicas, sus condiciones pueden
ser en los Zdetalles muy diversas...” “Para definirlo
técnicamente diriamos que el protectorado es una rela-
cion entre dos Estados, habitualmente contractual, por
la que uno asume la representacidn internacional del
otro. Se caracteriza, en efecto, porque el ejercicio de
las tres funciones capitales de la soberania exterior, la
representacion diploméatica y consular, la celebracién
de tratados y la intervencién y accién en reuniones in-
ternacionales colectivas estdn en manos de un poder
extranjero...” ‘‘El protectorado se ha querido distin-
guir de la proteccion, dando este segundo nombre a las
relaciones entre una Potencia fuerte y un Estado débil,

1. Sinchex Bastamante y Sirvén, A., ‘‘Derecho Internacional Piblico’, Temo IL
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en cuya virtud la primera, mezcldndose en los asuntos
interiores del segundo, lo ayuda a desenvolverse, espe-
cialmente desde el punto de vista financiero o econémi-
co, administrando sus aduanas, regulando su deuda pu-
blica, o en cualquier otra forma parecida. En estos
casos no hay o no puede haber acto alguno que directa-
mente se refiera a la vida internacional. Fauchille es-
cribe, en efecto, que untratado de protectorado no debe
confundirse con un tratado de proteccion, ya que por
este Gltimo uno o varios Estados fuertes se comprome-
ten a proteger a un Estado débil, sin absorber sus rela-
ciones internacionales. No falta también quien entien-
da que el protectorado, mas politico que econémico, es
esencialmente una institucién en provecho de naciones
europeas y que la proteccién, més econémica que politi-
ca, es la forma adoptada por los Estados Unidos de
América en relacién con otras partes del mismo conti-
nente. Unay ofra organizacion se traducen en el pro-
pie resultado, la limitacién temporal o permanente de
algunas de las facultades caracteristicas de la soberania
exterior o independencia”.

Von Listz (1) dice que: “‘distinta de la soberania
eg la proteccién concedida contractualmente a otro Es-
tado, el verdadero ‘‘protectorado”, llamado asi ya de
antiguo”, ete.

Asimismo, el notable tratadista Bonfils (2) se ex-
presa asi: ‘‘El Estado protegido es aquél que se ha
colocado bajo la égida y bajo la tutela de un KEstado
més poderoso y mas fuerte. El protectorado es un lazo
de una extrema variedad. No hay y no puede haber

1. Von Listz, Franz, “‘Derecho Internacional Pabheo™’, pag. 101.
2. Boofils, H. ‘‘Droit International Public”’, pag. 106
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tipo Gnico y constante de protectorado. Las condicio-
nes a las cuales estd subordinada la proteccion que un
Estado fuerte acuerda a un Estado débil son multiples
y contingentes”.

Como se ve, el autor afirma que no hay un tipo {ni-
co y constante de protectorado, Pero con ello no quie-
re expresar y no lo hace, que esta variabilidad puede
referirse al modo de formacion, a la concurrencia o au-
sencia de los elementos de validez caracteristicos de Jos
contratos. En efecto, él dice claramente ‘‘es un lazo”,
lo que no puede sino implicar la idea de contrats u obli-
gacion. Luego agrega: ‘‘Vattel (op. cit. libro I, ch.
XVI, tit. 1} se ha ocupado mucho del protectorado, de
las condiciones de su existencia, de sus causas de rup-
tura por la falta de proteccion, por la infidelidad del
protegido, por las ingerencias del protector. En la épo-
ca actual, estas cuestiones, mas teéricas que practicas,
han perdido casi toda su importancia, La extensién de
la proteccion, los deberes respectivos del protector y
del protegido se determinan por las estipulaciones del
tratado de protectorado. Juridicamente,si el tratado
es violado, cada parte deberia recobrar su libertad de
accion para la salvaguardia de sus derechos y de sus
intereses”.

El escritor peruano Ulloa (1) considera como Esta-
do protegido a todo el que, por acto voluntaric o im-
puesto se halla bajo la tutela de un Kstado méis fuerte,
de cuya comunidad politica no forma parte. Para él,
el protectorado es “‘una relacién de Estado a Estado
que tiene caracteristicas especiales que colocan a uno

1. Ulloa, Alberts. *'Derecko lnternacional Piblice™.
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bajo la dependencia del otro, Seglin que tal dependen-
cia abarque la representacién y el control general o so-
lamente un derecho limitado de intervencion, el protec-
torado es total o parcial”, :

Dice Heffter (1), refiriéndose a las restricciones que
puede experimentar la autonomia de las naciones: “‘Hg-
ta autonomia puede sufrir aun otras modificaciones,
nas o menos profundas, sin hacer renunciar las nacio.
nes a su soberania.” Luego, expresa que las principa-
lesson; .......... IV. Tratados de proteccion, por
los cuales un Estado débil se ssmete 2 la proteccion de
uno maés potente. La historia politica de todas lag épo-
cas cfrece Hstados de este género ete.”...

Acerca del objeto del tratado de proteccién, el
mismo autor explica: ‘Regularmente el tratado de
Profeccion tiene por objeto salvaguardar la indepen-
dencia del Estado protegido, incapaz de garantizarse
€l mismo del insulto y de la opresién. En reconoci-
miento de la seguridad que se le procura, el Estado pro-
tegido debe, en sus relaciones exteriores, acomodarse a
1a politica del Estado protector y reglamentar en con-
secuencia su conducta en el interior ete,”

También para Piedelievre (2), la finalidad del pro-
fectorado es la salvaguarda de |a independencia del
Estado protegido. Afirma: ‘Tal es, al menos en teo-
ria, el objeto de un tratado de protectorado”.

1. Helfter, A. G. “‘Le Drost Internacional del’Europe’” pig. 56, tradnceién del ale-
min al francés por Jules Bergson, 4a. Ed. s
2. Piedelievre, R., ‘‘Precis de Droit International Public on Droit des Gens"’, phg.87



CAPITULO III

EL PROTECTORADO NO DEROGA LA SOBERANIA DE
LA NACION PROTEGIDA.

SUMARIO: El protectorado es una institucién definida.- Opi-
nién de Sinchez Bustamante.- Opinién de Vattel.-
Lo que dice Von Listz.-

El protectorado es un contrato. No obstante, pese
a que la calidad de contractual envuelve necesariamen-
te la capacidad o aptitud de las partes contratantes pa-
ra introducir en el Tratado las cldvsulas que juzgasen
convenientes, inclusive aquellas caracteristicas de los
tratados desiguales, las partes interesadas, no podrian
convenir en que la Nacion protegida perdiera su sobe-
rania y quedara por el pacto sometida absolutamen-
te al Estado protector. En este caso se obtendria
una adulteracion de esa institucién del Derecho In-
ternacional Pablico y una verdadera conversién del
Estado independiente en un Estado semisoberano o en
un Estado vasallo, categorias que, como hemos visto,
se reparten con la del Estado protegido, las tres for-
mas en que se dividen los Estados desde el punto de



38 DR. ANTONIO MARTINEZ RAMIREZ

vista de su soberania. Esto seria, ademés, contrario a
la maxima esencial: PROTECTIO NON INVOLVIT
SUBJECTIONEM.

El Protectorado es una institucién definida, con
objetivos determinados y caracteres propios, como lo
hemos demostrado precedentemente.

Es lo que expresa Sinchez Bustamante (1), cuando
dice que es preciso distinguirlo de la semisoberania,
gue generalmente constituye un simple transito previo
de 12 anexion, es decir, de la desaparicién completa del
Tstado semisoberano, convertido entonces en colonia o
en una porcién territorial de su sefior. Pero afirma,
‘on el verdadero protectorado el objetivo es diferente,
y con ello la solucién final no es tampoco idéntica. An-
diarr’z;. y San Marino, se pueden mencionar como ejem-
plos”.

La opinién de Vattel (2) es que se debe contar ‘‘en
ol némero de los soberanos, los Estados que_se han li-
gado a otro mas fuerte, por una alianza desigual, en la
cual, como lo ha dicho Aristoteles, se da al més fuerfe
més honor, y al mas débil mas socorro”.

Afirma que las condiciones de estas alianzas des-
iguales pueden variar hasta el infinito, pero sea cuales.
fueren 1-s condiciones, ‘‘siempre que el aliado inferior
se reserve la soberania, o el dereche de gobernarse por
si mismo, él debe ser considerado como un Estado in-
dependiente que comercia con los otros bajo la autori-
dad del derecho de gentes”. Y entonces dice catego6-
ricamente: ‘‘Por consecuencia, un Hstado débil, que
para su seguridad se pone bajo la proteccién de uno mas

1. Sénchez Bustamante y Sirvén, A., "'Derecho Internacional Pablico’’, Temo H.
2. Vattel, Ob. cit. Tome |, pég. 18.
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fuerte, y se compromete, reconociéndolo, a varios de-
beres equivalentes a esta Proteccion sin desposeerse de
su gobierno y de su soberania, este Estado, digo yo, no
cesa por esto de figurar entre los soberanos, que n» re-
conocen otra ley que el Derecho de Gentes”.

Aun mas, para este autor, dos Estados soberanos
se pueden someter a un mismo Prineipe, sin depender
uno del otro, y ademas, ‘‘cada uno retiene todos sus
derechos de nacion libre e independiente”.

El mismo Sanchez Bustamante (1) se inclina en el
sentido expresado. Para éste, si la independencia ex-
terns subeiste integramente enun Estade ligado a otro
por un Tratado de Protectorado, ‘los demas paises
pueden y deben tratar con el que se encuentra en esa
situacion, consideriandolo come un Hstado independien-
te y soberano”.

Por dltimo, Von Listz (2) robustece también las
opiniones citadas, aldecir que “‘la promesa de protec-
cién no menoscaba en lo mas minimo la soberania del
Estado protegido”, y citar come ejemplo a San Marino
con relacion a Italia,

1. Sapchez Bostamante, A., ob. <it., Tome I, pig. 222.
2. Voo Listz, Franz, ob. cit. pdg. 101, :



CAPITULO IV

LA CONFEDERACION DE ESTADOS ES CONTRACTUAL Y NO
AFECTA LA SOBERANIA DE LAS NACIONES
CONFEDERADAS.

SUMARIO: Samuel Pufendorf y 1a nocién de Sistema civitatum.
Opinién de Bonfils.- Opinién de Heffter.- Opinion
de Piedelievre y de Vattel.- Brillante monograiia
de Magsimo Pilotti.-

Samuel Pafendorf introdujo por primera vez la no-
cion de Sistema civitatum al Derecho Internacional,
para designar al mismo tiempo la Confederacién de Es-
tados y la Unién bajo un solo principe, y las que tienen
su base en relaciones mas estrechas entre los paises so-
metidos a un principe tnico.

Para Bonfils 1 , la nocién de Confederaciéon es
precisa y concreta. Ella supone una reunién de lista-
dos independientes unidos contractualmente, pero sin
someterse a la voluntad de una autoridad comun. Al
respecto expresa: °‘‘La confederacién de Estados .es
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una asociacion, més politica que juridica, de Estados
independientes que no reconocen una autoridad comun,
a la vez superior y suprema. Cada uno de los Estades
confederados conserva su autonomia, su independeucia,
el goce y el ejercicio de la soberania, tanto exterior co-
mo interior, salvo ligeras restricciones inherentes a la
idea misma de asociacion, Cada Estado conserva se-
paradamente hacia las otras Potencias sus derechos y
sus deberes internacionales, Los Estados confedetados
gozan, en el exterior, del derecho de sostener relaciones
diplomaticas especiales con las otras naciones”. El au-
tor agrega: ‘‘Esta situacion compleja entrafia la co-
existencia de dos soberanias internacionales indepen-
dientes: la del Estado particular, y la del cuerpo fede-
ral formado por la asamblea de los representantes de
los estados confederados. La confederacion de Esta-
dos da nacimiento a un ser nuevo, capaz de tener rela-
ciones internacionales con los otros Estados; pero ella
no despoja a los confederados de su existencia juridica
internacional”.

 Heffter (1) apoya la concepcion del sabio tratadis-
ta." “La confederacién de Estados —afirma— difiere
esencialmente del Estado federal. Privada de un poder
general y central, ella forma sin embargo, una asocia-
cidn politica permanente, con 6rganos comunes e insti-
tuciones organicas conformes a las estipulaciones del
pacto federal. Los diversos Estados aliados conservan
su plena soberania bajo todas las relaciones, y 1o obe-
decen a las decisiones del poder federal mas que en
tanto que ellos se le someten voluntariamente, mien-
tras que en el Estado federal los diversos cuerpos de

1. Heliter, A. G., ob. cit. pag. 55.
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que él se compone han cesado de ser enteramente sobe-
renos. La confederacién no es a menudo sino un pri-
mer paso dado por pequefios Estados que, para salir de
su aislamiento y remedi-r su debilidad, se acercan co-
mo tribus de un tronco comin”,

Piedelievre (1) , afirma: “La Confederacién de
Estados estd fundada sobre el respeto de la soberania
tanto intericr eomo exterior de cada uno de los Estados
confederados”.

Al hacer referencia a los derechos que tienen las
naciones independientes de contratar con las otras so-
ciedades o uniones permanentes, el Barén de Neumann
(2), expresa: ‘‘La simple confederacion de estados go-
za ella misma de eztos derechos, porque ella forma un
todo politico, aunque sus miembros conservan, también
respecto del extranjero, su soberania particular.”

Y Vattel (8) , opina que ‘‘varios estados soberanos
e independientes pueden unirse en conjunto por una
confederacion perpetua, sin cesar de ser cada uno en
particular un Estado perfecto. Ellos formaran en con-
junto una Republica federativa: Las deliberaciones co-
munes no conllevaran ningén atentado a la soberania
de cada miembro, aunque ellas puedan molestar su
ejercicio en ciertos respectos, en virtud de compromisos
voluntarios. Una persona no cesa de ser libre e inde-
pendiente cuando ella se obliga a camplir compromisos
gue ha querido contraer. Tales eran otras veces las
ciudades de la Grecia, y tales son hoy las Provineias
Unidas de los Paises Bajos, tales los miembros del

1. Ob. cit. piag. 73
2. Db, cit.
3. Ob. cit. tomo I, pég. 20.
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Cuerpo Helvético”.

Pero quien nos ofrece el estudio mas completo en
brillante monografia acerca de las uniones de Estados,
en que estd comprendida la confederacion como una de
sus formas més evolutivas y mas complejas, es Massi-
mo Pilotti (1). Kmpieza el autor diandonos la nocion
de la personalidad juridica del Derecho Internacional.
Entiende que las reglas de éste derivan de acuerdos
concluidos entre los miembros de la comunidad, pero
que la fuerza obligatoria de estos acuerdos no se esta-
blece por un acto de voluntad de una autoridad supe:
rior a los contratantes. La calidad de sujetos, es de-
cir, la personalidad juridica de los miembros empieza a
manifestarse en el instante en que se ligan explicita-
mente por acuerdos o en hecho proceden como si estu-
viesen ligados por acuerdos tacitos. Luego dice: ‘‘Se
ve por esto que nosotros admitimos que la nocion de
personalidad internacional es{independiente de ia no-
cion de Estado”.

Prosigue: ‘La mayor parte de ios autores consi-
dera que la confederacion se distingue del Estado fede-
ral en que ella no tiene en su esencia el cardcter de ser
un Estade” (2).

Acerca de la personalidad de la Confederacion, Pi-
Totti expresa: ‘‘A veces se ha sostenido que la Confe-
deracién no es mas que un simple vinculum juris entre
Estados, una razén colectiva de Derecho internacional,
una simple relacién de derecho sin personalidad juridi-
ca: ella no poseeria derechos propios y no trataria, en
realidad, sino en nombre y por delegacién de los Esta-
dos confederados.” Pero el autor dice que esta opinion

1. Ob, eit.
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no esta justificada, porque ‘‘la mayor parte de las con-
federaciones que han existido en la historia del mundo
han presentado el caracter de asociaciones de Estados
capaces de entrar en relacion con los Estados terceros
de una manera distinta de los Estados asociados”.

Considera Pilotti, que la opinién citada ‘‘se reduce
a objetar que todas las atribuciones internacionales de
la Confederacién no prueban la existencia de su perso-
nalidad, porque no habria aqui més que un poder dele-
gado, nada mds, en otros términos, que el ejercicio de
una actividad internacional confiado a la Confederacién
por sus miembros”. Pero —argumenta Pilotti— ‘‘de
que la confederacién no trata sino por delegacion de
los Estados confederados, no resulta que ella no consti-
tuya una persona juridica. Al contrario, todo represen-
tante es el mismo un sujeto de derecho, que trata en
nombre de otro sujeto de derecho. Las personas fisi-
cas encargadas del ejercicio de los poderes de la Confe-
deracion son —es verdad— por su origen, Organos de
cada Estado confederado.

Pero si estos organos tratan en nombre de la Con-
federacion, y no de los Estados confeder-dos, y si los
Estados terceros entran en relacion con ellos, conside-
randolos como érganos de la Confederacién tomada en
_su conjunto, y no como érganos reunidos de los diver-

sos Estados miembros o como 6rganos comunes a todos
estos Estados, esto quiere decir que la unién ha venido
a ser una colectividad personificada. Apenas hay ne-
cesidad de agregar que cuando se dice de la Confedera-
cién que no es sino un vinculum juris, una relacion ju-
ridica, no se resuelve de ningtn modo el asunto, porque
todo el problema consiste en saber si la relacién juridica
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ha llegado o no a la creacién de un nuevo sujeto”.

HExpresa méas adelante el autor: “FEl sistema
que reconoce a la Confederacidn la personalidad no sélo
es 16gico, sino que corresponde a la realidad histériea
de todas las épocas.” Y agrega: “En lo que concier-
ne al poder de concluir tratades, los Estados particula-
res permanecen libres de hacer uso de él independiente-
mente de la Confederacién”., Y culmina acentuando el
cardcter contractual de las Confederaciones: “‘La ex-
tension de los tres poderes en los cuales la actividad in-
tern”acional se resume, varia segiin el pacto de unién,
ete.”...

Como ejemplo tipico de una Confederacién de Es-
tados cita la Confederacion Germénica establecida por
el acto de Viena de fecha 9 de Junio de 1815, que re-
emplazo la Confederacién del Rhin, creada por el Tra-
tado de fecha 12 de Julio de 1806, la cual comprendia
38 Estados. La Confederacién era presidida por el
Austria y tenia por 6rgano una Dieta con sede en Frane-
fort-sur-le-Main. El pacto le reconocia, como cuerpo
colectivo, el poder de hacer la Guerra, y el de concluir
la paz, de formar alianzas, de enviar y recibir agentes
diplométicos. Cada Estado conservaba sus derechos
de legacion, activo y pasivo, tanto respecto de cada uno
de los otros Estados confederados, como respecto a ter-
ceras Potencias. Los kistados de la Confederacién, por
el articulo 11 del pacto, se comprometieron a defender,
no solo la Alemania entera, sino también a cada uno de
ellos contra todo ataque, garantizdndose mutuamente
aquellas de sus posesiones que estaban comprendidas
en la unién, ete.”... ,

Otro ejemplo que nos ofrece es el de Suiza. ‘“‘La
| antigua Liga de los cantones suizos, que permanecié
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durante siglos nominalmente unida al Imperio romano-
germanico, fué reconocida como independiente por el
Tratado de Westphalia de 1648.

Después de Ia tentativa revolucionaria de Republi-
ca unitaria y la sistematizacion napoleénica de 1803, 1a
Confederacién fué organizada por los pactos del 29 de
Diciembre de 1813, del 8 de Septiembre de 1814, y en
definitiva por eldel 7de Agosto de 1815, a consecuencia
de las disposiciones tomadas en favor de la Suiza en el
acto final del Congreso de Viena (art. 74-84). Los 22
cantones se declararon asociados por un lazo perpetuo
para el mantenimiento de su libertad e independencia,
y para asegurar la paz interior. El tratado contenia la
enumeracion de las atribuciones que los cantones en el
interés comin conferian a la colectividad”,

Y, para terminar, nos ofrece un ejemplo histérico
de gran trascendencia e imperecedera recordacion en la
evolucién de las instituciones libres del mundo: el de
los Hstados Unidos de Norteamérica. ‘‘Un ejemplo
histérico que muestra la misma evolucién es aquél de
los Estados Unidos de la América del Norte. De 1776
a 1787, estos Estados han formado una Confederacién
cuyo 6rgano era el ““Congreso de los Estados Unidos”,
especie de Dieta compuesta de representantes de los
diversos Estados, en ntimero de dos a siete por cada
unodeellos. Cada uno de los miembrosde Ia eolecti-
vidad conservaba su entera autonomia tanto interior
como exterior, y guardaba por consecuencia una perso-
nalidad independiente; el Congreso era la expresién de
sus voluntades comunes, Por la Constitucion de 1787,
los Estados Unidos se han transformado en Estado
Federal perfecto”.
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La Tierra que més amé Col6n; donde se constituy6
el primer establecimiento cristiano en el Nuevo Mundo
y la que durante lustros irradié sobre las demés tierras
de América las luces de Ia civilizacién y la cultura his-
panas, fué cedida por la corona espafiola a la Francia
en virtud del Tratado de Basilea.

No obstante, la parte Hste de la isla de Santo Do-
mingo se mantuvo espafiola, y atin sangrante en su car-
ne viva la herida profunda con que premié sus desvelos
la Madre Patria, su invicto amor de hija otrora predi-
lecta avivo su fe y su esperanza de volver al regazo
materno.

La Reconquista fué un hecho, y la cabeza cercena-
da del lugarteniente del corso vencedor lucié en el es-
cenario de aquellos dias como el simbolo del sacrificio
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y la inquebrantable tenacidad de un pueblo que, tras de
negarse a aceptar la imposicién de un amo nuevo, re-
tornaba por voluntad propia y libre arbitrio, a la co-
yunda del que lo habia vendido como género de comer-
cio. La lealtad y la generosidad asumieron aqui carac-
teres de tragedia social. Empero, el mismo hecho que
eontemplamos ahora como el ejemplo mas vivo de des-
valorizacién y suicidio colectivos, constituia para aque-
1los tiempos manifestacién simple y elocuente del genio
de la raza, que rendia culto # la fidelidad y al honor
por encima de los agravios e ingratitudes de los Prinei-
pes. Nos lo dicen el Cid y las leyendas del Romance-
ro. Lo esencial era que no desmayara el honor y la
lealtad a los reclamos de la sangre y que el heroismo
se mantuviera indemne como flor inmarcesible de la

estirpe:

“Por evitar la nota indecorosa

pediré a Clio con ardiente anhelo,

que embocando su trampa, los campeones
cante de Palo-Hincado, y sus acciopes.
... Oiga decir con armonioso acento:
S4nchez Ramirez, Carbajal, Mercedes,
YVdsquez y Sosa, Frias y Paredes.

CGloria eterna a los bravos

hijos del Yuna, de Casuy, Almirante,

que el natal soelo eon valor rescatan... (1)

El escritor dominicano Don Federico Garcia Godoy,
a] referirse al autor del canto a los vencedores de Palo
Hincado, nos dice: ‘‘Su espafiolismo es puramente ex-

terno, de mera forma. Lo prueban sus atrevidos con-

1. Canto & los vencedores de Palo Hincado, por José Niimer de Ciee 2 5.
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sejos a Sanchez Ramirez apenas ferminada la campana
reconquistadora (contra Francia); la libertad de opi-
niones que reinaba en su tertulia de intimos, y su can-
‘to, flojo y desalinado (1) 2 méas no poder, a los vence-
dores de Palo-hincado, en el que no hay un sélo verso
en que se haga alusion a la vieja metrdépoli. Cuando
en ese canto suena la palabra patria, entiéndese bien
gue, en su pensamiento, se refiere al terrufio nativo”.

(2).

Asimismo, Mejia afirma: ‘‘Parte de ahi que algu-
nos le achaquen un espanolismo que s6lo realmente tu-
vo el emancipador cuando no pudo exteriorizar su co-
razén genuino de patriota” {3).

Robustece nuestra afirmacién de que en los comba-
tientes de Palo Hincado, més que el amor a 1a Espana
que menosprecioé y hacia caso omiso de la fidelidad de
esta parte de la isla que di6 tan elocuentes muestras de
su amor y carino a la Madre Patria (4), prevalecio el
instintivo impulso racial de sacudir todo yugo impuesto
a la fuerzayla efervescencia épica que en todos los
tiempos han sido caracteristicas de la raza, la circuns-
tancia de que los principales actores de la gloriosa jor-
nada fueran partidarios de la separacién definitiva de la
Metrépoli, como lo comprueba el hecho de que don Ma-
nuel Carbajal, el segundo de don Juan Sinchez Rami-
rez, figurara entre los que, luego en el 1821, efectuaran

1. La Enciclopedia Espasa ‘“califica dicho epinicio de Nifiex de Ciceres, de cancién de
imspiradas estrofas’’ dice Mejia, pag. 83.

2. Pedro Henriquez Ureiia, ‘‘Horas de Estudin, pig. 214,

3. Mejia, Dr. Gustave A., ‘‘El Estado Independiente de Haiti Espafiol’’, pig. 9.

4. Batslls de Sabana Grande o de la Limonade, librada contra los framceses el 21 (e
Enero de 1691.
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la separacion de Espaiia, y que el director del movi-
miento emancipador contara entre sus prosélitos mas
valiosos con otro vencedor de la batalla de Palo Hinca-
do: el abogado y militar don Tomass Ramirez, quien fué
Secretario de Sanchez Ramirez. Max Henriquez Ure.-
fia nos retrata el personaje y nos dd una versién de sus
relaciones con Nufez de Caceres. ‘‘Ahi tienes, Tomas
—decia don José, momentos después, sentado frente a
Ramirez. — FEse es nuestro pueblo. Alegre, senciilo,
confiado e indiferente al parecer, pero celoso siempre
de defender sus derechos. Los hombres que sustenta-
mos las nuevas ideas debemos unirnos para lograr en-
tre nosotros que la constitucién no sea una mentira.
Estoy satisfecho, porque hemos empezado bien. La
organizacion del nuevo Cabildo ha sido bastante favo-
rable a nuestros propésitos. Podriamos haber obtenido
algunas ventajas mas, pero a mi me basta con que tu
estés alli como Regidor decano y Monteverde como sin-
dico Procurador. En las elecciones para la diputacion.
provincial debemos apoderarnos de todas las posiciones
que estén a nuestro alcance. Buen trabajo hemos he-
cho ti y yo, con Moscoso, en la Junta preparatoria de
las elecciones, al determinar las divisiones territoriales
conforme al plan del afio Doce. Considero casi segura
1a eleccién de Martinez Valdés, por Santiago, y la de
Pineda por la capital.” “‘Dicen que el Candnigo Ma-
nuel Marquez Jovel, piensa presentarse como candidato
a la Diputaci6n a Cortes, y se dice que tendra como ri-
val al Dr. Correa. También se habla de otro sacerdote:
Romualdo de Fréometa”. “‘Alla se les entienda la cleri-
galla, Correa noestaria del todo mal, porque en el
fondo ya sabes como piensa, pero es un camaledén, ¥
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nada quiero con la gente de sotana, dicho sea con el
mayor respeto para tu cufiado el dean Aybar, que es el
cura mas francote y simpatico que conozco”—*‘Es ver-
dad, Ademas, ya sabes que el dedn no se mezcla en
nada de esto, y menos aun lo hard si entran en lucha
dos o mas sacerdotes. De favorecer a alguno se incli-
- paria sin duda a Correa- Ahora bien, qué hay en
* cuanto a ti?” “Tengo un plan gue a muchos sorprende-
v4. Kindelan lo conoce y parece que le agrada, quizas
si porque, a pesar del aprecio que hace de mi, no las
tiene todas consigo en lo que respecta a mi manera de
pensar, y prefiere que yo me juede en un segundo pla-
no. Mi plan es que Moscoso y yo aspiremos solamente
a figurar como suplentes en la diputacion. Asi dejamos
a cubierto la posibilidad de que renuncie alguno de los
diputados del interior”.
“Y e6mo se resolvera lo de la diputacion a Cortes?
Ya sabras que Kindelan, guiado por su sentido politi-
co, ha pensado que debe ir a las Cortes Francisco Javier
Caro, como la otra vez. Como es hombre de influencia
enla Corte...” ‘Yo creo que si se lanzara tu nom-
bre...” ‘“No. Yo debo permanecer aqui, que es donde
hago falta”. ‘‘Sigues pensando en la independencia?”’
“‘Hoy mas que nunca. —‘‘Hum...” —Nada de hum...
Tomas. Ya sé lo que vas a decirme: que Sanchez Ra-
mirez pensaba de otro modo. Ese es tu tinito argumen-
‘to. Fuiste, mas que su secretario, su mds fiel amigo.
- Como siempre estuviste de acuerdo con 8], sientes al-
giin escripulo en volver la espalda a sus ideas; peroyo
te aseguro que si él viviera no habria podido tolerar en
silencio el proceder injusto de Espana con los soldados
de la reconquista. Muri6 con la esperanza de que tar-
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de o temprano ustedes recibirian, como en parte lo re-
cibid €l, el premio d2 su heroismo y de su abnegacién,
Dos afios han pasado y... nada. Ahi esta Manuel Car-
bajal, aqui estas td...” -A fé que en este te sobra ra-
zoén —dijo Ramirez en tono hurafio”. —Cuando tenga-
mos en la diputacién provincial a hombres como Marti-
nez Valdéz, como Pineda, como Moscoso, ellos podran
exigir que a los soldados de la Reconquista se les otor-
gue la recompensa que merecen, tantas veces ofreci-
da...” —*“Tiempo es de que se haga...” —*‘Se hari eso
y mucho mas en defensa de nuestros derechos como do-
minicanos; pero si nuestros esfuerzos fracasan, no hay
que vacilar, Tomas, no hay que vacilar”. —“‘Al vado o
ala puente!”— ““0) a donde haya que ir. Y no lo olvi-
des: cuento contigo. Isa empresa s6lo puede realizar-
se con hombres como tG y como Manuel Carbajal” —
““Acabards por convencerme, José, acabaris por con-
veneerme...” —‘“No: ya te tengo convencido, pero ne
te atreves a confesarlo...” (1)

Ademais, forzoso es hacer constar, a reserva de
subrayarlo mds adelante, que nuestra historia se ha
distinguido siempre por la lucha enconada y persistente
de dos partidos completamente opuestos en ideologias.
y sentimientos patrios: el liberal y el conservador. Al
respecto dice Mejia: ‘‘En puridad, lo que venimos his-
toriando se debi6 a la pugna de dos ideas contradicto-
rias y su consiguiente pugilato, y que totalmente domi-
naban ese periodo de larva de la Repiblica: la liberal
encarnada desde esos tiempos por Nifiez de Céceres v
sus coetaneos que aspiraban a la separacién de la Ma-
dre Patria, y por ende, a la creacién de la nacionalidad

L-  Heoriguez Ureia, Mix, ‘’La Independencin Efimera’’ Pigz. 76
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dominicana: y la conservadora que se concretaba como
en su mas noble corifeo en Sanchez Ramirez, y con la
cual éste obedecia sin saberlo, a la perscnal convenien-
cia del partido que corriendo los afios debia producir la
reincorporacién a la antigua Mettopoli, v todo el perio-
do sombrio de la Historia que discurrié del 1861 al
1865, y del cual Santana fué su mis grande y fiel eje-
eutor”. (1)

En fecha 7 de noviembre del afio 1808 tuvo efecto
la bataila de Palo Hineado, en la cual fueron aniquila-
das las tropas francesas bajo el mando de Ferrand,
oficial del entonces trinnfante Napoleén 1, por las tro-
pas dominicanas comandadas por el Brigadier Sanchez
Ramirez. A partir de entoneces, comienza una nueva
€ra en la historia del pueblo dominicano, que los histo-
riadores denominan ‘‘Periodo de la Reconquista”, ca-
racterizada por la lucha cruenta de las dos tendencias
de que hemos hechio mencién: la liberal y la conservado-
ra, y que el lenguaje popular llamé, estigmatizandola,
la “lspania Boba”. Comenzé esta era el 11 de julio de
1809, con la entrada victoriosa de las tropas reconquis-
tadoras a Santo Domingo. Un autor de la época, el
Dr. Morilla (2), nos relata el estado econdémico de la
Colonia ala sazén: ‘‘Al tomar posesién D. Juan Sia-
chez Ramirez, dice Morilla, esforzado ‘Caudillo de los
dominicanos de la Capital de Santo Domingo, ete., ya
puede considerarse el deplorable estado en que se ha-
llaba esta plaza después de nueve meses de sitio y bloe
queo, ete.” “El erario se hallaba exhausto habiendo
sido indispensable remitir algunas cantidades de la Ho-

I s l_hﬁ_a, Br. Gustavo A., Ob. eit. Pép. 2.
2.~ Del Hoate y Tejada, * ‘Histeria ds Jante Demings”’, Toma Il pag. 227.
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bana y segu (roto el original)... sicndo muy escasas las
Aduanas, de las cuales la que més producia era la de
Puerto Plata por su mucho comercio con los Estados
Unidos y eon Europa a donde se llevaba tabaco cose-
chado en el Distrito del Cibao. La Agricultura se halla-
ba muy decaida como puede considerarse por conse-
cuencia de las Guerras, de la emigracién y de otras
muchas vicisitudes, reduciéndose la exportacién al ta-
baco de aquel territorio, a algin ganado, cuero y al
cabo de algunos afios a las maderas, principalmente de
caoba, mieles y aguardientes elaborados en lo que que-
do de los ingenios que no fueron mds que las fabricas
deterioradas, practicindose la hacienda de cafia con
mucho trabajo y en pequefia escala: la produccién del
café y del cacao era casi insignificante y nada se cose-
chaba de algodén ni de afil; tampoco existia desde
muy antiguo ni una sola mina, en estado de explota-
cién; asi es que el Comercio se reducia a la importacion
de género de consumo, y a la exportacion de los articu-
los ya mencionados, pero el movimiento comercial era
languido y de poca importancia limitado a la importa-
cion de lo que necesitaba para su consumo una pobla-
¢ion escasa y pobre en :1119 apenas era conocidu el lujo,
pues en la capital no llegaban a media docena los ca-
rruajes” ete.

En lo que se refiere al estado de la instruccién pd-
blica en aquellos tiempos se puede decir que tuvo algidn
desarrollo, ya que “‘existian varias escuelas primarias
de cardcter privado y hasta una escuela piblica costea-
- da por el iEstado o mejor por el Ayuntamiento de la
Ciudad. Estableciéndose mas tarde (cuando el Dr. Pe-
dro Valera y Jiménez tomé posesién de la silla de la
Arquididcesis) una clase de lengua latina y Retdrica en
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el Palacio Arzobispal, 1a cual estaba a cargo del ilus-
trado Dr. Regalado, pariente del jefe de nuestra Igle-
sia, a quien retribuian por su trabajo con una corta su-
ma los alumnos pudientes de quienes era mentor.
Abriése alli, del mismo modo, un curso de Filosofia al
frente del cual se puso a dictar lecciones el Dr, Lopez
Medrano, quien igualmente fué profesor de latinidad.
Por fin, a instancias del Lic. José Nuhez de Caceres,
después catedratico y Rector, con tales contingentes del
alumnado asi formado, se reorganizé en el Convento de
los Padres Dominicos 12 Real y Pontificia Universidad
de Santo Tomés de Aquino, con fecha 6 de enero del
1815” (1).

Triunfante Sanchez Ramirez, envi6 a la Metropoli
como Comisionado encargado de relatar los sucesos
acaecidos en la parte Este delaisla, a Don Domingo
Mufioz del Monte. Por tnica ayuda, la Metropoli se
limité a remitirnos, en calidad de Comisario regio, a
Don Francisco Javier Caro, con encargo de organizar la.
colonia y dictar, al efecto, las medidas que considerase
procedentes- Acerca de los trabajos de este Comisario
regio, a su llegada a la colonia, dice el historiador Gar-
cia: *‘‘De acuerdo don Francisco Javier Caro, con los
poderes de que estaba investido en su calidad de comi-
sario regio, no bien puso el pié en la isla cuando se
entregé con celo y asiduidad poco comunes 2 organizar
la administracién publica bajuo las bases indicadas en
los decretos del 12 de Enero y 29 de Abril de 1810, cu-
ya ejecucion le habia sido confiada: pero ya fuera por-
que las instrucciones reservadas a que obedecia no le
dejaran obrar con todo el tino y la maestria que era de

1.~ Mejia, Dr. Gustave A., ob. cit. pig. 18
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esperarse de su clara inteligencia y larga practica ad-
ministrativa, ya porque los vinculos de familia que le
ligaban a una buena parte del elemento conservador
que durante la ocupacién francesa se habia desarrollado
en la colonia, no le permitieran ponerse a la altura de
su misién sin herir intereses privados que se creia obli-
gado a respetar, es lo cierto que su migién no dié otro
resultado sino el de encarrilar las cosas por el estrecho
cauce de la vieja rutina, y dejar arraigada la semilla
del descontento en el seno de las masas populares” (1).

Como se ve, el germen latente del elemento conser-
vador entronizado en la vida dominicana desde aquellos
lejanos dias, no sélo ha sido el propulsor de los fracasos
v claudicaciones de que luego fueron victimas gobier-
nos bien intencionados y probos a todas luces, sino que
también ha influido notoriamente en los grandes des-
mayos del patriotismo que tenemos que confesar que se
han producido en la historia dominicana. Ha sido tal
la influencia poderosa de esta tendencia conservadora y
tal el arraigo de sus intereses creados, que hasta los su-
cesos histéricos, por virtud de su poder disgregador, se
nos presentan a veces falseados y tergiversados, y los
personajes que en ellos se han movido aparecen calum-
niados o ensalzados seglin convenga a esos intereses
bastardos y espiireos. Algunos historiadores nuestros
nos dam muestras del poder de esta fuerza en la inte-
gracion o desintegracion de los hechos histéricos.

Lo cierto es que los emigrados y gente que se hizo
cémplice de las invasiones francesas, se aduenaron de
los empleos y beneficios en el Gobierno de Sanchez Ra-
amirez y anularon a los principales héroes de la Recon-

1. Garcla, José G., ab. cit.
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quista, como don Manuel Carbajal, don Diego Polanco,
don Francisco Estévez y otros, afirmando nuestro his-
toriador Garcia *‘que tal parece que es ley invariable,
que en todos los tiempos y en todas las circunstancias,
vengan detras de los patriotas benemeéritos los vendi-
miadores de oficio & aprovecharse del trabajo que
aquellos realizaron, haciéndoles cosechar los mads
amargos desengafos en premio de su heroicidad y de
su civismo” (1).

Pero —dice Gareia—‘‘en cuanto al personal que de-
bia regir la colonia en todas sus esferas, la eleceion
que hizo fué tan acertada que no dejé nada que apete-
eer: el brigadier don Juan Sanchez Ramirez quedd al
frente de la administracion piiblica revestido del carac-
ter de gobernador, intendente y capitin general interi-
no, con el valicso concurso del Licenciade don José
Niinez de Caceres, ‘‘sujeto digno bajo todos conceptos”,
segtin el juicio de uno de sus contemporaneos, no solo
por la profundidad de sus conocimientos juridicos, vas-
ta erudicién en todos los ramos de literatura y sobre-
saliente talento, sino también por su intachable y nun-
ca desmentida probidad, ‘‘en quien recayeron los nom-
bramientos de teniente gobernador politico, auditor de
guerra y asesor general” (2).

Parece ser que el primer conspirador de aquella
época lo fué don Manuel de Monte, quien encarcelado y
remitido a Espafia, fué absuelto por las Cortes, en vir-
tud del valimiento de su pariente don Francisco Javier
Caro, El descontento crecia en el 4nimo de todos los
dominicanos, ya que a la indiferencia de la Metrépoli

1y 2 Sarcis, Jooé Gabriel, ob. cit. phg. 18.
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se unian los desaciertos y descaros de los conservado-
res, contenidos no obstante por la ecuanimidad vigilan-
te de don Juan Sinchez Ramirez y por el freno que la
presencia del Dr, Nufiez de Céceres, liberal y hombre
‘‘verdaderamente sabio” (1) imponia en la direccién de
los asuntos publicos. Garcia nos lo dice: “Como los re-
sultados obtenidos con la reconquista no respondian a
las ilusiones concebidas por la mayoria de los dominica-
nos, quienes al sacrificarse por recuperar su nacionali- .
dad originaria, no pensaron que podian labrar su des-
dicha, sino que iban a conquistar un porvenir risuefio y
venturoso, la agitacién de los dnimos, lejos de calmarse
subia de punto cada dia, despertando en unos y acen-
tuando en otros el deseo de desligar de Espafia a la pri-
mada de sus colonias para constituir en ella una nacién
soberana e independiente” (2).

Luego, segun la tradicién, fué descubierta otra
conspiracién en favor de la independencia, preparada
por un habanero conocido con el nombre de Don Fermin,
quien hacia tiempo residia en el pais. Acerca de tal mo-
vimiento y de su magnitud, no se sabe sino que su su-
puesto cabecilla permanecié aherrojado en la Torre del
Homenaje durante siete afios, después de los cuales se
le embarcé para Espafia ‘‘dando justo motivo el descu-
brimiento de estos planes de conspiracién, a que algu-
nos hombres pensadores, entre otros el licenciado Ni-
fiez de Céceres, sofiaran con que don Juan Sénchez
Ramirez podia llevar a cabo la emancipacién de la colo-
nia, lo que llegaron a aconsejarle con sinceridad mas de
una vez”’ (8). :

Le sigui

5 en orden cronolégico Ja revolucién llima-

Level de Goda, Memorinn de, cibado por Mlsjfs, pig. 8.
3 24

1.
Zy Garcia, Jous Gabriel, ob. cit., pig. 24,
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da ‘‘de los italianos”, porque la encabezaba el capitin
Persi, italiano, del ejército permanente. Este movi-
miento debia estallar en un baile preparado con ese ob-
jeto en la noche del 8 de Septiembre de 1810, pero fué
abortado por traicién de los conjurados Mojica y Ugar-
te. No es necesario decir que todos estos conspirado-
res fueron ajusticiados conforme a los barbaros proce-
dimientos de la época.

Segiin el historiador Gareia, tuvo lugar después la
revolucion fraguada por log negros José Leocadio, Pe-
dro de Seda, Pedro Henriquez, v otros, la cual reventé
en lanoche del 15 al 16 de Agosto de 1812, con el fin
de libertar a los esclavos, matar todos los blancos y
unir la parte Este a la Repiablica de Haiti. Este movi-
miento también fracasé, y sus autores fueron someti-
dos a la justicia y castigados de acuerdo con el proce-
dimiento de la época.

Muerto Sanchez Ramirez, fué nombrado como su
sucesor el Coronel den Manuel Caballero, Luego, fué
nombrado Capitdn General de Santo Domingo, el Te-
niente General don Carlos Urrutia y Matos, ‘‘natural
de Veracruz”, ‘‘hombre de avanzada edad y de miras
mezquinas”, y la “‘medida de méas bulto” de su Gobier-
no fué la supresién del papel moneda. Acerca de tal
providencia se pronuncié con todas las luces de su pri-
vilegiado entendimiento, el licenciado José Nifiez de
Caceres, lo cual prueba sus condiciones de estadista que
hemos de sostener en esta critica hist6rica en sa conoci-
da carta a dicho Mariscal de Campo don Carlos de
Urrutia y Matos” (1).

En fecha 6 de Enero del afio 1818, llegé procedente
de Santiago de Cuba, don Sebastidn Kindeldn y Oregén,

s r—

1. Mejis, Dr. Gustave A., ob. cit., pig. 29.
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quien tomé posesion en calidad de Gobernador de la
parte Espafiola de Santo Domingo, en sustitucién del
Brigadier Urrutia y Matos. Cupo a este Gobernador
confrontar una de las épocas méis tormentosas y acia-
gas del periodo que resefiamos, haciéndole frente a las
dificiles circunstancias con tanta discrecion y ecuani-
midad, que su actuacién se granjeé la simpatia y la
aprobacion de las personas conscientes de la época. Es
asi que nos dice Garcia que se debia a ‘“‘sus dotes de
mando el que las simpatias que despertaban enel cora-
260 de los hombres ilustrados las vietorias de Bolivar
en la América del Sud, no precipitaran los aconteci-
mientos que habian de dar por resultado la independen-
cia de 1a colonia, pues que habia tertulias serias, como
por ejemplo, la del licenciado Nurniez de Céceres, en
donde se trataba el asunto como controversia cienti-
fica” (1).

Max Henriquez Urefa, al relatar la visita que al
Dr. Nifiez de Céceres hiciera el Gobernador Kindeldn
€n ocasién en que se celebraba una de las famosas ter-
tulias, expresa: ‘‘Pasos firmes se oyeron en la escale-
Ta. Monteverde interrumpi6 la lectura y exclamé en
tono zumbdn: Otros habitues. Cualquiera diria que
es un batallén... —No, es el capitin general, que viene,
con el capitdn de milicias de dragones, don Tomés Ra-
mirez, a sorprender a los conspiradores —contesté des-
de la antesa?a, con voz fuerte, el gobernador Kindelan.
Avanz6 hasta la entrada del salén y agregé mientras
afable sonrisa animaba su rostro sonrosado de irlandés:
Buenas noches, sefiores, y felices pascuas. Don José

1. Mejin, De. Guetave A., ob. cit., pig. 28,
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se adelant6 hacia los recién llegados, mientras Pedro se
apresuraba a desembarazar al gobernador de su som-
brero y su bastén de carey. —kn Santo Domingo no
habra conspiradores —declaré don José— mientras ha-
ya un capitdn general como don Sebastian Kindelan y
Oregén, que es siempre el bienvenido en esta casa, don-
de también es acogido siempre con afecto don Tomés
Ramirez, en quien veo ante todo el amigo de juventud
y al soldado que se cubri6 de gloria en la campaha de
la reconquista...” (1).

Se confrontaba un indescriptible estado cadtico de
la situacion social y econdémica en el curso del afio 1821,
a lo cual se agregaba el malestar causado en las esferas
gubernativas por el incremento de las ideas separatis-
tas, que encontraba su fuente en las tertulias semana-
les que tenian lugar en la residencia del Dr. Nifez de
Céceres, y en las noticias halagadoras para los indepen-
dentistas americanos, portadoras de los triunfos del
General Bolivar en las campanas del Sur. Acerca de
estas reuniones matrices del movimiento independentis-
ta dominicano, dice Rodriguez Demorizi: ‘‘Los mas
ilusos contertulios pensaban jue declarada la indepen-
dencia de Santo Domingo, bastaria a la Nacién sus pro-
pios recursos para sostenerla; los mas ingenuos alen-
taban la esperanza de que Boyer auxiliaria a los domi-
nicanos en la consolidacion de su obra; y otros a cuyo
frente figuraba el Lic. Nufiez de Caceres, estaban deci-
didos 2 constituir un estado independiente, pero en vis-
ta de las escasas fuerzas de que podian disponer, reco-
nocian como imprescindible la necesidad de solicitar, al
ser proclamado el nuevo estado, la proteccién de Colom-

1. Heoriguez Ureiia, Max, ob. cit., pig. 62.
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bia y de Bolivar. Este fué el ideal triunfante” (1).
Es innegable que las ideas emancipadoras, a me-

~diados de ese afio 1821, en que tomé posesién don Pas-

cual Real como Capitan General de la parte Este de la
isla de Santo Domingo, se hallaban esparcidas en las
masas populares, las cuales se entusiasmaban con los
éxitos obtenidos por los revolucionarios de la Amériea
del Sur. El mismo don Pascual Real lo afirma cuando
comunica al Gobierno de Espafia que ‘el ejemplo de
Venezuela y los dltimog acontecimientos de aquel pais
influian de tal manera en las posesiones espafclas del
Archipiélago, que era de temerse que los naturales si-
guieran la conducta de los venezolanos” (2).

Esto también lo afirman nuestros historiadores,
aunque parece cierto que para ess época, asi como
para la en que tuvo lugar la revolucién separa-
tista del 1844, el sentimiento de nacienalidad era desco-
nocido de las masas, las cuales se movian impulsadas
por los caudillos. Buen ejemplo tenemos de ello al en-
focar la figura del General Pedro Santana, gue dominé
considerable trecho de aquél periodo, ¥ sobre todo en la
tradicion de que las tropas que regresaron vencedoras
de lag campanas del Sur, en lugar de dar vivas a la in-
dependencia, victoriaban al Caudillo triunfante. Kl
escritor Pedro Henriquez Urefia ce manifiesta en tal
sentido cuando dice: ‘“Para mi tengo que la idea de
independencia germiné en Santo Domingo desde pringi-
pios del siglo X1X; pero no se hizo clara y perfecta pa-
ra el pueblo hasta 1873. La primera independencia fué,

1, Rodriguez Pemorizi, Lic. Emilio, Trabajo Snédite premiads por la Usivereidad de
Sante Domingo en fecka 17 de Diciembre de 1932,

2. Documentos Histdricas procedestes del Archivo do Indias, prblicados por o Sec.
de Est. de Rel. Ext, tomo lll, pdg, 2I. L i
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sin duda alguna, la de Nafez de Céceres etc.” (1). En
consecuencia, para Pedro Henriguez Urefia, el concepto
de nacionalidad no estaba bien definido y precisado en
la conciencia popular, tanto en Jos sucesos acaecidos en
el afio 1821 como en los del 1844. Por consiguiente,
siendo obra de minoria la idea de nacionalidad, solo
debié existir en su perfecta expresién en las dos agru-
paciones incubadoras de los dos movimientos meneiona-
dos: las tertulias del Dr. Nunez de Gaceres, y la socie-
dad “Trinitaria”, fundada por Juan Pablo Duarte.

Tal fenémeno lo explica brillantemente el escritor
Garcia Godoy, cuando expresa: “Estudiando con la
debida atencion los documentos de la época en que por

-primera vez radié la aspiracion a constituir un estado
independiente, resalta, a primera vista, el hecho de que
tal aspiracion solo vive y medra en el egpiritu abierto y
culto de un cortisimo nimero de individuos; mientras
gue en manera alguna trasciende a ciertos nucleos so-
ciales ni muchisimo menos a la masa enteramente sa-
tisfecha con su existencia tranquila y vegetativa, en
que se advierte, como nota caracteristica, el apegamien-
to a muchas practicas rutinarias y el amor a cierto tra-
dicionalismo que ningtin rudo golpe, ni atn el de la
cesion & Francia, alcanza a amortiguar o extinguir. Tal
fenomeno, de explicacién facilisima, se evidencia, con
mayor o mensr acentuacion, en todas o en casi todas
1as demas colonias de abolengo ibérico, donde en sélo
muy escasa parte de los elementos dirigentes prospera
1a radical idea, necesitando, en los primeros afios, de
_ tenacidad a toda prueba de parte de sus mas conspicuos

s

3. Heariques Urefia, Dr. Podre, “‘Horas do Estadis™.
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iniciadores y recorrer después larga serie de dolorosisi-
mas vicisitudes para penetrar y cristalizar en el alma
del pueblo. LAS GUERRAS DE INDEPENDENCIA
AMERICANA, BIEN VISTAS, SOLO FUERON AL
PRINCIPIO VERDADERAS GUERRAS CIVILES.
En su primera época, salvo contadisimas excepciones,
s6lo combatian con porfiado encarnizarmiento, criollos de
una parte y de la otra. S6lo al mediar la lucha tuvo
Espana nucleos de ejército peninsular en los paises su-
blevados. Y al terminar la gran epopeya, en el Perd,
por ejemplo, era ain crecidisimo el nimero de ameri-
canos que militaban en las filas realistas” (1).

También Mejia corrobora con las opiniones expues-
tas: ‘“‘Aunque el pueblo —expresa— en éste, como en
posteriores trances de libertad, ne estuviera al alcance
de la obra de los emancipadores: el sentimiento de la
nacionalidad estaba todavia lejos de las multitudes au-
toctonas. Porque el influjo y propagacién de la Inde-
pendencia no era, en aquellos tiempos, un fenémeno
-egpontaneo en América, sino algo impuesto por los Cau-

“dillos. La masa no estaba fundida y moldeada en el
erisol democréatico del siglo; a pesar de apariencias en-
ganosas no representaba mas que lo externo de la vida
social; no respondia al espiritu colectivo, sino al de una
clase, y aiin éste lo expresaba imperfectamente. - Mu-
cho mas tarde, en los albores de la patria del 44, es casi
idéntico ese confuso e incipiente sentido popular por su
autonomia, y s6lo ha de brillar fugazmente en el circu-
lo patridtico de los Duarte, Sanchez, Pina, etc., para
hundirse en el ocaso tan pronto como traspasa los pri-

1. Garcia Godoy, Federica, “‘Horas ds Estadis’’, por Pedro Heariguex Ureiia
pig. 213, :
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meros umbrales, la Republica” (1).

Al hacerse eargo de la administracién de esta parte -
Este de la isla, el Brigadier Pascual Real encontré un
estado de cosas capaz de desconcertar a otro gobernan-
te con més capacidad y méas dotes de mando, ya que era
““m4s propio para brillar en los salones que para conte-
ner el impulso de un pueblo inquieto, ansioso de liber-
tad, y que teniendo a la vista el ejemplo de las demas
colonias del continente sur americanc, aspiraba como
ellas, a2 mas altos destinos” (2).

Poco antes de llegar a ponerse al frente de su mi-
sién, habia sido encarcelado el Diputado Don Antonio
Martinez Valdez, quien en ocasién de la reunion de la
Diputaci6n Provincial convocada con motivo de la Cons-
titucién de las Cortes, tuvo *‘la levantada y encomiable
audacia de pedir la Separacién” (3}, dudéndose que
obrara de acuerdo con Nufiez de CAceres y sus prosélitos.

Lo cierto es que fué encausado y reducido a prisién
por orden del Gobernador Kindelan, que gozaba de sus
postreros dias de poder, ‘‘y de cuyo proceso salié6 ab-
suelto aquél Martinez Valdéz por falta de pruebas” (4).

Es fama que poco antes, el mismo Martinez Val-
déz tenia preparado un movimiento revolucionario, el
cual habia sido aplazado por consejos de Nunez de Ca-
ceres. Max Henriquez Urena recoge la version cuando
nos relata el didlogo sostenido por el Gobernador Kin-
delan y el Dr. Ninez de Caceres, en focasién de las de-
nuncias recibidas respecto de dicha conspiracion y de

1. Mején, De. Guatave A., ob. cit., pig. 30.

Z. Mouel, Carlos, *'Historia Eclesidstica de In Arquididcesis de Samte Damingo’”, tome-
ol pég. 268, .

3y 4. Mejia, Dr., ob. cit, pig. 40.
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las medidas tomadas por el primero, entre las que se
contaba la prisién del presunto autor. Expresa: ‘‘Hara
cosa de un mes que los coroneles de Ita y Granados me
trajeron una confidencia que me preccupé un poco. Me
aseguraron que en Santiago de los Caballeres un grupo
de conspiradores se movia con alguna actividad. Me
puse en comunicacion con el general Manuel Aybar e
hice redoblar alli la vigilancia. Los informes que reci-
bi de Aybar confirmaron las sospechas anteriores. El
nombre de Martinez Valdéz figuraba a la cabeza de una
lista de personas a quienes se acusaba de preparar un
movimiento revolucionario para proclamar la indepen-
dencia el diez y nueve de marzo. Dias mis tarde el co-
ronel Granados trajo a mi presencia al capitin Manuel
Martinez, cuya actitud habia dado que pensar, y Marti-
nez, después de poner en claro su conducta, me trans-
mitid otras confidencias, segin las cuales podia enten-
derse que algunos vecinos de la capital estaban compli-
cados en la conspiracion. El jefe visible de la conspi-
racion, segiin él, era también Martinez Valdéz. —Por
qué dice usted que visible? —Porque habia otro jefe
superior que segun tales confidencias, no queria dar la
cara. — ‘‘Su nombre?’ José Nifez de Ciceres. —Solo
un bribén puede atreverse a decir que José Nifiez de
Céceres es capaz de no dar la cara. —No se exalte
indtilmente. Si juego a cartas vistas es porque confio
en su serenidad y buen consejo. —Y eso es todo?
—Hay algo més. Una vez reunidos esos informes,
mantuve la més estrecha vigilancia sobre Martinez Val-
déz. Los datos recibidos tltimamente son gravisimos.
Desde hace quince dias - .anda a caballo, de poblado en
poblado. Me negara usted que esa actividad es més
que sospechosa? A qué obedecen esos viajes continuos
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sino a la preparacién del movimiento?” (1).

Este capitdn Manuel Martinez es el mismo a que
se refiere el Brigadier Pascual Real, en un parrafo de
su carta dirigida al Secretario del Despacho y de la
Gobernacién de Ultramar, después de haber sido derro-
cado del poder por los libertadores, parrafo que dice:
“Por la entrega que hizo mi antecezor el Brigadier D.
Sebastidn Kindelan (de que conservo copia) debia repo-
gar tranquilo en la fidelidad y buen caricter de los ha-
bitantes, pues aunque proximamente a mi regreso hu-
bo otros dos movimientos a igual obgeto, aquel me ase-
gurd ser todo falso, y efecto de personalidades e intri-
gas, p.o. que el tiempo ha hecho ver su certeza; el
denunciador havia designado los Sugetos, con multitud
de asersiones, g.e lo acreditaban; desgraciadamente en
aquella época como en otras anteriores, influia despoti-
camente y a su antojo en el Gobierno de la Isla el furi-
bundo Auditor de Guerra, D. José Nifiez de Caceres,
dotado de un talento particular y con grande ascen-
diente entre todos los naturales, como g.e. en la escena
representaba el principal papel supo muy bien ganar el
tiempo necesario p.a contener la explosion descubierta,
paliando y amenazando los testigos q.e depusieron en la
causa, de que resulté el fiel denunciante Capitan D,
Manuel Martinez, reo de calumnias viéndose precisado
2 implorar el perddn de los Traidores, pagando crecidas
Costas quedando igualmente espuestos a la pasién de
los agraviados varios sugetos, entre ellos los Coroneles
de Artilleria e Ingenieros Don Luis Granados y Don
Manuel de Yta, como mds interesante al descubrimien-
1o que se solicitaba, y he aqui un antemural g.e p.a lo

1. Hesriquez Urefia, Mux, ob. . pag. 138
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sucesivo puso a cubierto sus pevversas maquinaciones,
emprediendo la tercera ya q.e por el temor veian sella-
dos los labios de los espafioles mas fieles, por g.e ta-
mafios echos son por naturaleza muy dificiles de lle-
varse a prueba’ (1).

Es a este mi:mo oficial y a la circunstancia que re-
lata Pascual Real a quienes alude Level de Goda, cuan-
do dice, hablando de Niufiez de Céceres: ‘“‘Aili mismo
era fiel al Rey, pero un petulante oficial espafiol le in-
sulté con indignacion, y diciéndole entre otras cosas que
era un insurgente, Ninez también indignado le contes-
to entre otras cosas diciéndole que no era insurgente
pero que muy pronto sabria ya lo que era, y, con efec-
to, mas por venganza que por oposicién, hizo con su
gra}nde influjo y ascendiente proclamar la Independen-
cia” (2).

Por la carta del Brigadier Pascual Real nos damos
cuenta, pues, de la equivocacion en que incurre Level
de Goda al atribuir el designio de independizar la parte
Este de la Isla a un insulto de un oficial espafiol. A la
inversa, el alegado insulto del oficial tuvo su génesis en
su conviceién de que Nufiez de Caceres dirigia el movi-
‘miento emancipador y de que protegia, en su calidad
de Juez de Letras, a los conspiradores procesados, por
cuyo motivo le llamé impropiamente insurgente {3).

Otra de las causas agravantes de la situacion de
aguellos dias la constituia la amenaza inminente de in-
vasion por parte del pueblo occidental de la isla. Esta

1. Documentas Histirices del Archivo General de Indias, temo liI, pig. 27 a 29.
Audiencia de Sante Domingo, Gobi:rno Politico, 1820 al 1822,

2. Fray Cipriano de Utrera, ‘*Dilucidaciones Histéricas’’, Epigrafia Colonial, p. 474,
3. Hewriquez Uredia, Max, ob. cit.
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amenaza, al principio manifestada en forma solapada
y encubierta, por el temor que inspiraba al astuto Bo-
yer la presencia en el Gobierno de la parte Este de un
hombre de la-energia y el acierto de Kindelan, era ya
para los dias dltimos del Gobierno de Pascual Real una
espada de Damocles.

El peligro haitiano comenzé a manifestarse en
aquellos dias con las gestiones que, por encargo de Bo-
yer, realizaba en la regién Sur su Ayudante de Campo
Déxir DzJmassi, quien reclamaba a las diversas autori-
dades de la parte espafiola la inmediata sumision a la
bandera haitiana, so pena de verse arrasados y sucum-
bir bajo el arrollador empuje de un formidable ejército
haitiano capitaneado por el mismo Boyer. Estas auto-
ridades inmediatamente comunicaron las nuevas al Go-
bernador Kindeldn, quien se dirigié al Presidente hai-
tiano Boyer pidiéndole explicaciones de las ocurrencias,
por carta de fecha 10 de Diciembre de 1820, en la cual,
entre otras cosas, le decia lo siguiente: “El coman-
dante Déxir Dalmassi ha entrado en esta parte espafiola
suponiéndose venido del Guarico o ciudad del cabo
Haytiano con pasaporte, y en comisién verbal de V. E.
cerca del comandante general de nuestra banda del Sur
y de los demas comandantes de las Matas, San Juan y
Azua, ofreciéndoles todas aguellas vente jas de que sabe
valerse la astuta seduccion para deslumbrar a los débi-

les; y como debié prometerse que encontraria en los
oficiales espafioles la nobleza de sentimiento de lealtad
y firme adhesion al servicio del Rey y amor al suelo
nativo, tuvo mui buen cuidado de mezclar las ofertas
con una buena dosis de amenazas sobre invasién en
nuestro territorio con fuerza armada. Los comandan-
tes y principalmente el de las Matas, obrando por los
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principios del honor y del deber habrian procedido al
arresto de este y de cualquier otro seductor que hubiese
osado turbar la tranquilidad de esta parte espafiola con
semejantes especies sediciosas, si por prevenciones mias
no tubieran que guardar otra linea de conducta, cual
es la que les tengo prescrita de no tomar por si ningu-
na resolucién arriesgada que pueda comprometer la
buena inteligencia en que vivimos con el gobierno de la
parte vec na, a menos que lo exijan de un modo inevi-
table la conservacion del pais y el decoro de las armas
nacionales. Yo me persuado, Sefior Presidente, que el
general Dalmassiy otros propagadores de estos ruidos
abusan del nombre de V. E. para hacerse lugar con
aquellos a quienes pretenden seducir a alguna empresa
de su ambicion privada, perque en los principios del go-
bierno de Hayti, y mucho menos en la franqueza y li-
beralidad de los de V. E. no puede caber que se adop-
ten sendas tortuosas para turbar el reposo de los habi-
tantes de esta parte espafiola o escitar desconfianza en
los de la vecina cuando después de la reconquista no se
ha dado un paso que no sea dirigido a estrechar los
vinculos de amistad y a consolidar la buena fe de aque-
lias relaciones tan naturales como inseparables de la
~contigiliidad de limites. Si yo no descansara en la con-
fianza de que un proyecto de invasion sobre el territorio
espaiicl en Ias circunstancias de no haber precedid» nin-
gln motivo de desagrado, osiquiera de mala intelizen-
cia entre uno y otro gobierno, seria una ofensa hecha a
los primeros elementos del Derecho de Gentes que hasta
los pueblos mas indéciles saben respetar, yo me habria
determinado a poner la parte espafiola en la actitud
preventiva de un ataqu2; pero he considerado que an-
tes de hacer este movimiento era mui conforme a la
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puena f£é sobre que han rodeado hasta ahora nuestras
mutuas relaciones, entenderme en derechura con V. E.
acerca del caracter y naturaleza de la verdadera o su-
puesta misién del general Dalmassi. Yo estoi mui ase-
gurado de la fidelidad y decisién de todos los habitan-
tes de la parte espafiola, pudiendo lisongearme de que
si continuaran las amenazas de invasion 0 las seduccio-
nes de alagiienas ofertas encontrarian el mismo des-
precio que han experimentado hasta aqui, y este cono-
cimiento es otro de los fundados motivos que me indu-
cen a abstenerme de otras medidas enérgicas que estan
en mi arbitrio haber tomado de pronto ete..”

El Presidente de Haiti, Jean Pierre Boyer, contes-
16 al Gobernador Kindelan, por comunicacion de fecha
29 de Diciembre del mismo ano, en los siguientes tér-
minos: ‘‘Acabo de recibir, St. General, la carta de V.
E. de 10 de este mes, ¥ después de haberla leido aten-
tamente no he podido menos de sorprenderme de su
contenido, en la suposicién en que estoi de que habien-
do podido V. E. informarse mui bien de mis principios
y de mi caracter, no podria dejar de persuadirse de
que s0i un hombre fiel al honor v a las leyes de mi pais.
En el siglo ilustrado en que vivimos, cuando en casi to-
das las partes del mundo se estan verificando revolu-
ciones de los liberales, y que los pueblos ansiosos de fi-
jar su prosperidad se comunicsn con la rapidez del rayo,
me parece que seria algo dificil, por no decir imposible,
a los Gobiernos reprimir a los que viven bajo su admi-
nistracién en términos que no puedan manifestar de
palabra y acaso de otro modo lo que cada uno piensa
gue pueda mejorar su suerte, y para esto no necesitan
de seductor. El Teniente coronel Dézir Dalmassi hace
muchos afios que comercia con la parte espanola donde
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por sus propios asuntos reside con més frecuencia que
en la misma Republica, exigiéndole asi una buena poli-
tica y el uso comiin; pero €l no es el inico con quien se
practica esta regla: nunca se le ha encargado ninguna
misién, y yo siempre lo he conocido por un sugeto de
sobrada prudencia para que pudiese obrar de un modo
inconsecuente: y creo por lo tanto Sefior General que no
hay razon para que se le califique de seductor. Si yo
‘hubiera querido dar oidos a sordas insinuaciones, a re-
clamos, y dirélo de una vez a empresas dirigidas a per-
turbar la parte espaficla, hace mucho tiempo que sin
duda lo habria sido, porque V. E. tiene demasiada es-
periencia pa-a estar cierto de que tante ahi como en to-
das partes hai sugetos que gustan de la libertad y de
las innovaciones. En conclusién aseguro a V. E. que
no deseo otres titulos que los de consolador y pacifica-
dor de los oprimidos, y que mi espada no acaudillard
nunca egéreitos para hacer conquistas ensangrentadas”.

En fecha 10 de Enero de 1821, el Gobernador Kin-
delan dirige una proclama al pueblo, en que por prime-
ra vez le da el nombre de ‘‘dominicano”, denominacion
que adquirié definitivamente la nueva nzcionalidad,
proclama que contiene los documentos cruzados en oca-
si6n de tales incidentes entre los gobiernos oriental y
occidental de la isla. Ese manifiesto, y los documen-
tos anexos constan entre los recopilados en los Archivos
de Sevilla por la Misién Dominicana encabezada por el
Lic, Maximo Coiscou Henriquez.

Acentuando la perfidia y la mala fe que guiaban al
Presidente haitiano, asicomo sus terribles designios de
absorcién y conquista, el historiador haitiano Ardouin,
de quien fuera discipulo dicho Presidente, nos da una
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interpretacién denunciadora de su maguiavelismo.*‘Esta
respuesta—dice— fué la que debia dar el Presidente en
tales circunstancias al Gobernador Kindelan. El texto
del articulo 5 de nuestra Constitucion habla de los Es-
tados o de las islas extranjeras; pero el territorio del
Este de Haiti, bien que traspasado por Francia a Es-
paiia, no constituia un Fstcdo ni una isla extranjera,
gino una colonia y tal palabra ni siquiera se consignaba
en ese articulo. Por otra parte, el articulo reproduce
las disposiciones de las Constituciones anteriotes que
comprendian en el territorio de la Reptblica toda la is-
le de Haiti, y las islas adyacentes que de ella depen-
dian. Asi pues negando que a Déxir Dalmassy se le
hubiera confiado una mision, Boyer ha defendido el
honor de este valercso oficial, a quien se le ha llamado
seductor por Kindeldn para no emplear el término exac-
to de emisario. Sin embargo, el Presidente le da sufi-
cientemente a entender al jefe de la colonia espafola
en ese momento, que no dependeria de él en lo adelan-
te entrar a la cabeza de un ejéreito en el Este, sino de
la voluntad y las proposiciones que en ese sentido tenia
recibidas de los propios vecinos de esas regiones, méas
gue no lo haria nunca sino a titulo de Pacificador” (1).

Oportuno es transcribir aqui la disgresién de Mejia:
“‘Mucho tardé en prender la semilla de la libertad ya en
germinacién, pero una imprudencia del Gobierno me-
tropolitano pone la mecha que debian encender luego
las manos incautas de los representantes de la més an-
tigua de sus colonias, es decir, el poder que tenia su
sede en Madrid cambia todas las autoridades provin-

1, Ardeuin, Baukrnm, ‘‘Estudio de Ia Historia de Haiti”, tome IX, pag. 2.
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ciales, y al mismo Kindelén lo sustituye por el menos
entero e incapacitado Brigadier de los Ejéreitos Reales
D. Pascual Real” (1).

En efecto, los haitianos, contenidos a la sazdn por
la integridad y aplomo de Kindeldn, sustituido éste por
el Brigadier Real, redoblaron ostensiblemente sus tra-
bajos de conquista, en espera solamente de que sus
agentes en el territorio dominicano, y “‘algunos espafo-
les desnaturalizados” (2) le transmitieran la senal con
venida. Nifez de Caceres asi lo expresa en su célebre
carta a Soublette, Vicepresidente de la Repubiica de
Colombia; ‘‘Para ésto tenia de antemano apostados
sus agentes, mulatos, establecidos en el territorio Espa-
fiol eon instrucciones de lo que havian de ser, llegado
el caso ete.” (3).

Asi, el desenlace dela trama no se hizo esperar.
Fl 15 de Noviembre de 1821 un grupo de conjurados de
Monte Cristy y Dajabén se pronuncié en favor de la
incorporacion a Haiti, Al efecto, el Comandante Die-
oo Polanco, de la plaza de Monte Cristy, suseribié una
comunicacién dirigida al general haitiano Magny, en-
viada por tres Diputados de la misrna ciudad, la cual
recibié dicho general en fecha 18 del mismo mes, dan-
dole informes de que habia sido enarbolado alli el pa-
bellén haitiane y pidiendo proteccién al gobierno de Bo-
yer. Kl mismo general haitiano recibié otra comunica-
cion del Comandante Andrés Amarante y cuatro ele-
mentos mas residentes en Dajabén, informandole las
mismas noticias y solicitando al gobierno de Haiti, la
ayuda necesaria para afianzar sus posiciones. Relata

1. Mejia, ob. cit., pig. 40.
2 v 3. Carta de Nofez de Caceres al Vicepresidente de Colombia.
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Garcia que Juan Ntfiez Blanco, préfugo de la justicia,
¢gqli6 de Jacagua, lugar de su residencia, con un hijo
suyo, y dos de sus intimos amigos, uno de apellido Re-
yes y otro Mercado, reunié un grupo de hombres arma-
dos, v a la cabeza de ellos sorprendié el fuerte de San
Luis, en Santiago de los Caballeros, del cual se hizo
duefio enarbolando en seguida el pabellén Haitia-
no ete.”” (1}.—

Fué entonces cuando, enterado el Dr. Nifiez de
Céceres, ‘‘por sus numerosas relaciones, de que existia
en la masa comin del pueblo el deseo de ver realizado
un cambio politico que mejorara su critica situacion” (2),
y en la sincera creencia de que desaparecido el espan-
tajo que significaba ‘para Haiti el dominio de la monar-
quia espafiola en la parte Este de la Isla, el vecino Es-
tado no tendria motivos para intentar absorber la paci-
fica nacionalidad que con él se repartiria'el gobierno de
la Isla, proclamé en la noche del 30 de Noviembre al 1
de Diciembre, la independencia de la parte Este de la
Isla de Santo Domingo respecto de la Metrépoli Espa-
fiola, quedando ‘‘de hecho convertida la diputacion
provincial en junta Provisicnal de Gobierno” (3).

Bernardo Pichardo, bajo el titulo de ‘‘Proclama-
cién de la Independencia por D. José Ninez de Cace-
res,” nos dice “‘Las noticias que llegaban acerca de la
emacipacion sudamericana y el convencimiento que te-
nia el Licenciado Nunez de Caceres de que del lado de
Espafia nada tenia ya que esperar la Colonia, parece
que afirmaron en €l, que acaso era el tinico estadista
de su época, la decision de que sélo dentro del separa-
tismo absoluto podria alcanzar Santo Domingo verda-

1, 2y 3. Garcfu, José Gabriel, ob. cit., tomo IL, pigs. 85 y 72.
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dera personalidad internacional, y sus hijos el bienestar
y preponderancia a que le daban derecho sus antece-
dentes historicos y del merecido renombre que fué apa-
gando la monotonia de la vida colonial,, 'Y esa idea
de emancipacion, que de viejo le sugeria el cuadro do-
loroso de tan adversas circunstancias, que indicé a San-
chez Ramirez en los dias de la Reconquista y que aquél
torpe mandatario no guiso acoger, culminé con una re-
volucién que, depuesto el impopular Brigadier Real,
prociamo la creacion de un estzdo autondémico, bajo el
amparo de la Republ ca de la Gran Colombia, el dia 30
de Noviembre de 1821”7 (1).

Interesantes noticias del movimiento independen-
tista de la noche del 30 de Noviembre al 1 de Diciembre
de 1821, nos las dd el testigo presencial Dr. Morilla.
Kllas constituyen al mismo tiempo, una réplica contun-
dente a los conservadores alegatos de que el autor de
la Independencia obré con precipitacion y adelanté losg
acontecimientos, Ante esa critica infundada y antoja-
diza, natural es que se les pregunte a tales polemistas:
Esperar qué? La llegada de los haitianos? Los datos
del Dr. Morilla y otros conocidos nos revelan el deplo-
rable estado morsl y material de las autoridades espa-
fiolas, preparado ya para que el arbitrario vecino ocei-
dental iniciara una marcha triunfal sobre la parte Este,
como habian sido siempre sus propdsitos, y ante esa
perspectiva de desorden y pusilanimidad de parte de
lag autoridades hispanas, era natural que no permane-
ciese indiferente e inactivo el Dr. Nunez de Ciceres,

1. Pichardo, Bernarde, ‘‘Resumen de Historia Patria’, pég. 67.
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“‘sin reboso, el superior entendimiento de nuestros li-
bertadores de la Primera y Segunda Republica” (1) y
que se apresurase a poner en préctica la formula, que
a mas de ser la que estaba méis en consonancia con el
deseo del pueblo, como lo hemos visto, era la Ginica que
en el momento podia aplicarse, dada la incapacidad de
los mandatarios del gobierno espafiol. Ademas, se le
podria preguntar a esos inflexibles criticos: debié pre-
ferirse que la horda haitiana cayese sobre la parte Este
siendo una colonia espafnola, o que se desencadenase
con toda su furia de s2lvajismo y fuerza brutal sobre
un Estado independiente y auténomo, protegido por
los derechos inherentes a los pueblos libres y los cuales
podria reclamar luego ante el aplauso i admiracién de las
naciones civilizadas? Creemos g. la eleccion no es du-
dosa, y que los hechos ‘‘han tenido y tendran siempre
maés eficacia para persuadir que las razones” (2), La
ocupacién haitiana, que pisoteé los derechos de un
pueblo que en setenta dias de independencia habia po-
dido experimentar las excelencias de la libertad y el
libre albedrio, tuvo fatal epilogo en la jornada del 1844,
que reivindico las libertades interrumpidas por la inva-
sion del 1821,

Acerca de la ineptitud de las autoridades coloniales .
espafiolas para enfrentdrsele a los sucesos que se des-
arrollaban en la isla, el testigo presencial mencionado
nos edifica: “Declardndose la independencia el 1° de
Diciembre del 1821, de cuya conspiracién tuvo noticias

1. Mejia, Dr., ob. cit., pig. 8.
2. Discurso de Niliez de Caceres ante Boyer, en la sala del Ayuntamiento de Sante
Domingo.
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el Capitin General, Mariscal de Campo D. Pascual
Real, por comunicacién que le hizo el Pbro. Cruzado que
se cree lo supo bajo el sigilo de la confesion y también
se lo comunicaron otras personas fidedignas: mas él no
ge decidié a tomar resolucién alguna para impedirla,
pues a pesar de que no habia tropas de linea, y de que
el Coronel Ali que mandzba las companias de morenos
estaba ;ganado por el Dr. Nuflez, sin embargo quizas
hubiera sido posible reprimir el movimiento, pues en la
plaza existian muchos oficiales del Ejército de Vene-
zuela, y aun entre el escaso nimero de las otras tropas
existentes y. entre los propietarios y personas de in-
fluencia no contaba Nufiez sino con pocos partidarios,
entre ellos aquellos Jefes y oficiales que habian obteni-
do sus grados por nombramiento del General Sanchez
por sus servicios en la Reconquista y que atn después
de tantos anos no habian conseguido la aprobzcién Resl.
Fué general la voz que corri6 en aquellos dias de que el
General Real, se resigné a que estallara la revolucion,

_y en prueba de ello se dijo que para la noche del movi-
miento habia dado por sena a la orden de la Plaza la
palabra ‘‘arruinarse” (1).

Contrasta estesanto y sefia con el dado por el Dr.
Nifiez de Céceres a los conjurades para la misma no-
che: CARABOBO, victoria reciente obtenida sobre las
tropas espafoclas de la América del Sur, por el liberta-
dor Simén Bolivar (2),

La mas intransigente eritica tendria que inclinarse

1. Del Monte y Tejada, Historia de Santo Dominge, t. IIl, in fme. Noticias de lo que
presencid el Dr. Morilla, escritas por &l mismo, pag. 277.
2. Henriquez Ureia, Max, ob. cit. pag. 137.
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ante las irrefutables pruebas que nos suministra esta
desnuda realidad de los hechos, y dados éstos, eila no
podria justificarse sino como expresion lejana de aquél
espiritu conservador de mezquinos intereses arraigados
en nuestro medio, ya que, como dice el historiador Pi-
chardo, “‘intitil es que digamos que la obra concebida y
realizada por Nunez de Caceres contd con la oposicion
de intereses arraigados y que ella no estaba al alcance
de espiritus mediocres, acostumbrados a la tutela de
rutinarias sexvidumbres, y que desde la hora misma en
gue se consumo comenzaron a combatirla’ (1).

Pero, ‘‘de los pechos de la realidad se nutre la
historia” (2).

El plan independentista de 1a noche del 30 de No-
viembre al 1 de Diciembre de 1821, se desarrollé con
facilidad relativa. Parece ser que hubo necesidad de
recurrir a un narcotico para dormir al jefe de puesto de
la fortaleza, Capitan Grazotti,quien no se dié cuenta de
que el teniente Patricio Rodriguez, por sorpresa,
ataco el parque y se apoderd del arsenal. “‘Este suce-
8O acaecio a las once y media de la noche, segiin el rela-
to del Teniente del Rey, Cabo Subalterno de la Isla, D.
Nicolas Mahy, al Capitan General de la Isla de Cuba,
y se ejecutd lo planeado, forzando *‘la puerta de tierra”
de la fortaleza, con la ayuda de las tropas de Caballeria
de los Campos, en complicidad con la guarnicién de ne-
gros que comandaba Ali...” Después las autoridades
espafiolas se rindieron en cada una de las guarniciones
0 posiciones, y rebeldronse, sucesivamente, en favor de
los sublevados, los Fuertes de San Diego, San José y el

1. Pichardo, Bernardo, ob. cit., pép. 67.
2. Meiia, Dr., ob. cit., pdg. 3.
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Baluarte del Conde. Hiciéronse soltar los presos en la
Céreel Piblica. Asi, pues, preparadas las cosas del
modo mas conveniente, en el amanecer se vio enarbolar
en el Homenaje la Bandera colombiana, e hizose la In-
dependencia sin efusién de sangre, en la noche del 30
de Noviembre al 19 de Diciembre del 1821, y al decir

de un historiador, ‘‘la Capital que se habia dormido a

la sombra del pabellon de Castilla, se despert6 cobijada
por el de Colombia, y de esclava tributaria que era de
Egpafia, se elevé al rango de Nacion libre, soberana e
independiente (1).

Qe formé una Junta Provisional de Gobierno. Esta
junta quedd integrada asi: Lic. José Nunez de Cace-
res, Gobernador Politico, Presidente; Don Manuel Car-
bajal, Capitan General del Ejéreito Libertador; los Di-
putados de cinco provincias Don Antonio Martinez Val-
déz, Don Juan Vieente Moscoso, Don L. Juan Nepomu-
ceno de Arredondo, Don Vicente Mancebo, Don Juan
Ruiz y Don Manuel Lopez de Umeres, como Secretario
General, quienes estamparon su firma al pie del acta de
Declaratoria de Independencia. Dice Mejia: ‘‘Los
prineipios en que se fundaba este Estado liore habian
sido previamente escritos por el sagaz jefe del Gobierno
y sus colaboradores ejecutivos. Formaronle, en primer
término, la declaracién de independencia del pueblo
dominicano; y como segundo acto, la constitucion de
un Gobierno Provisional, completamente ajeno a la au-

toridad metropolitana que quedaba asi de hecho y de

Derecho abolida. El acta constitutiva del 1° de Diciem-
bre del 1821, organizaba dicho Estado, y en st sesion
del 4 del mismo mesy afio, la Junta Provisional de Go-

1.-~ Mejia, Dr. Gusiave Adelle, ub. cit. phg. 50.--
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bierno, reunida en la Sala Municipal, organizaba el
Poder Judicial” (1). , i

El primer acto de los personajes que integraron di-
cha junta, fué dirigir al pueblo una Declaratoria de In-
dependencia en la misma fecha de su constitucién, es
decir, el 1° de Diciembre de 1821. Esta Ueclaracién
de Independencia comienza asi:

““No més dependencia, no més humillacién, no més so-
metimiento al capricho y veleidad del Gabinete de
Madrid, ete...ooviiininnnnns

Quedd, pues, formado un Gobierno Provisional, cu-
ya acta constitutiva es, al mismo tiempo, la constitu-
cién provisional del nuevo Estado. Los articulos 4 y 5
de esta Constitucion dicen asi:

Articulo 4. Esta parte espafiola entrard desde .luego en alianza
con la Repiblica de Colombia; entrara a componer
uno de los Hstados de la Unién y cuando se ajuste y
concluya este tratado, hard causa comyin, ¥ seguird en
un todo los intereses generales de la Confederacion.—

Articilo 5. Con estas miras se despachard a la mayor brevedad
posible un Diputado cerca da 5. E. el Presidente de la
Repiiblica de Colombia, comunicandole el cambio po-
litico de Santo Domingo y manifestindole los deseos
de adherirse v la unién de los Estados que actualmente
componen, o en adelante compusieren la Repiiblica de
Colombia. La Junta eligird este Diputado dindole
Jdmstrucciones, documentos y poderes competentes al
lleno de su encargo; y este comisionado solicitard se
le comunique la Constitueién general de la Repiiblica

.-« Mejin, Dr. Gustave A., ob. cit; Pdg. 55.--
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de Colombia, para con su previo eximen y conoci-
miento dar ésta’ parte éapanols si dcto dé aceesidn.

- En cumplimiento de lo establecido en los articulos
4y 5 del mencionado Reglamento Provisional, ‘‘que
valia Constitucion, y que formaba un cuerpo de 39 ar-
ticulos” (1), el Gobierno Provisional del Estado Inde-
pendiente de Haiti Espafiol envié a Venezuela al Dr,
Antonio Maria Pineda, con el encargo de informar al
General Simoén Bolivar acerca de los sucesos politicos
acaecidos én la parte Este de la Isla, comuniedndole la
resolucion de los habitantes de la misma de incorporarse
a la confederacion de Colombia. Veamos lo que al
respecto nos dice Rodriguez Demorizi: Asi, pues, en
acatamiento a lo prescrito por el Acta Constitutiva del
Gobierno Provisional, el Dr. Antonio Maria Pineda,
protomédico de la Provincia, fundador a principios dei
1821 del periédico ‘‘Telegrafo Constitucional dé Santo
Domingo”, personalidad de relevantes prendas morales
e intelectuales que habia tomado parte principal y acti-
va en el movimiento separatista, tomo el camino de
Venezuela, en donde habia residido afios anteriores,
ortador del encargo de participar al Presidente de Co-
ombia el advenimiento de la nueva nacionalidad y de
expresarle sus vivos propdsitos de que fuese acogida,
maternalmente, en el regazo de la Gran Colom-
bia” (2).—

Parece ser que las primeras noficias que se tuvie-

1.--Mejin, Dr. Gustavo A., ob. ¢it. pilg. 56
2. »—'Riﬂfrigu&z' Dem_n‘rizﬂ _Em'ﬂin. 'T:rai;ajé"iﬁé.iilk, p'r:miudu por la Ul.i."ﬂ.:lfld;il ¢ Sene
to Démings, en féchn' 17 de Diciembre de 1932, -
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ron en Venezuela y Colombia acerca del movimiento
de independencia ocurrido en Santo Domingo,  fueron
las trasmitidas por el Gobernador de Maracaibo al Mi-
nistro de Guerra y Marina del Gobierno establecide en
Bogot4, por carta de fecha 2 de Enero de 1822. Esta
comunicacién dice:”... El Capitdn Juan Delgado que
acaba de llegar a esta plaza procedente de la Vela de
Coro, me ha transmitido la plausible noticia de haber
visto alli pocos momentos antes de su salida, varios
impresos de la isla de Santo Domingo, en que se asegu-
ra la transformacion que hizo a costa de sus propio-
esfuerzos declarandose libre e independiente del gobier-
no de Espafia, agregandose y reconociendo al de Co-
lombia, a cuyo fin habia llegado a Curazao una Mision
de la Junta Gubernativa de la expresada isla a tratar
con el Gobierno de Colombia; que en los mismos pape-
les se asegura la proteccidn y auxilio de toda clase que
le ha ofrecido la Republica de Haiti: y creyendo como
devo la exposicién del dicho oficial, tengo la satisfac-
cion de ser el PRIMERO que eleve al gobierno tan
lisonjero acontecimiento; pues el bello ejemplo de
heroismo que ha dado Santo Domingo a las islas veci-
nas, ird completando la desesperacion y desengafio de
nuestros enemigos. Le aviso a V. 8. para su inteli-
gencia y que se sirva trasmitirlo a conocimiento de su
E. el Vice-Pregidente”. —

Prosigne Rodriguez Demorizi hablandonos de la mi-
sion del Dr. Pineda: ““Cuando el Comisionado Pineda
ileg6 a tierra Firme, Bolivar marchaba victorioso por
1as tierras que dan al Mar del Sur. Al frente del Go-
bierno de Colombia halldbase el  Vice-Presidente, Don
Franciseo de Paula Santander, politico habil y en extre-
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mo localista. Kl General José Antonio Péez regia la
Comandancia militar de Caracas. El Dr. Pineda dié
principio a su misién frente a las més tristes perspec-
tivas. Ni sus esfuerzos inauditos, ni la filial adhesién
de los dominicanos a la Gran Colombia, ni la gloria de
.que su bandera, llevada por los ideales de Bolivar, se-
fioreara sobre tierras distantes adonde jamas llegaron
sus armas victoriosas, lograron un solo acto alentadoyr
de Santander, ni menos de Paez, el hombre que afios
después vuelve los ojos hacia Santo Domingo, implo-
rando del General Pedro Santana auxilios militares que
les eran menester para sus luchas de tirano y de insur-
gente. El Dr. Pineda no tuvo fortuna para_hallar si-
.quiera en modesto grado, un Alejandro Petion, que al
menos ofreciera la fuerza de su adhesién moral, ante la
.cual, sin duda alguna, habria vacilado el Presidente
Boyer, y quién sabe si hubiese desistido de su empresa
conquistadora. Informado Bolivar de tales aconteci-
mientos, olvidé sus principios, sus ideales y sus titulos
de Libertador y sus confesadas aspiraciones de ser el
“regulador politico de la América Meridional”, para
solo referirse a lo que era digno de més alta conside-
racién, en el breve y nebuloso parrafo de ia extensa
carta que desde Popayan, en fecha 9 de Febrere de
1822, dirigi6 al Vice-Presidente Santander, en el cual
.ge expresa de esta suerte: ‘“..Ayer he recibido las
-agradables comunicaciones sobre Santo Domingo y Ve-
racruz, del 29 y 30 del pasado. Mi opinion es que no
debemos abandonar a los que nos proclaman, porgue es
burlar la buena fe de los que nos creen fuertes y gene-
rosos; y yo creo que lo mejor en politica es ser grande
y magninimo. Esa misma isla puede traernos, en al-
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guna negociacion politica, alguna ventaja. Perjuicio
no debe traernos si le hablamos con franqueza y no nos
comprometemos imprudentemente por ellos, ete.” Cé-
mo titube6 la mente del Libertador al escribir esas me-
merables lineas; junto a la exaltacién de los sentimien-
tos mas generosos, nos hallames con el frio calculo
politico digno de un Manuel Godoy, v con la medrosa
prudencia que suelen infundir dificiles circunstancias al
animo mas esforzado o a la mas grande inteligencia” (1)

De estas opiniones, asi como de las comunicaciones
que se citan, se desprende que no hubo acuerdo previo
entre los Libertadores Bolivar y Nifiez de Céceres, lo
que también se deduce de la redaccion de los articulos
4 y 5 del Reglamento—Constitucién. Al respecto, dice
Mejia: “Era cierto que Bolivar habia prometido a
Niiriez de Caceres su cooperacién y habian estado en
correspondencia con anterioridad al acto del 12 de di-
ciembre de 18217 Nada lo revela. Por conjeturas pos-
teriores que haremos parece muy improbable que el
Caudillo se comprometiera en la libertad de la parte
Espanola, dandole la espalda al pueblo haitiano que le
tenia dada ayuda liberal y desinteresada, pues lazos de
gratitud le unian a Alejandro Petién, tal cual sefialare:
mos casi a renglén seguido. Ademdas hemos escudrifa-
do todo lo que se refiere a esa época, todas las coleccio-
nes de cartas de Bolivar que nos han llegado hasta nos-
otros, y ninguna correspondencia estaba dirigida al jefe
de la Conjuracién del 21”7 (2).

Rodriguez Demorizi también apoya la tesis de que

L. Redsigues Demorizl, ob. eit.
2. Mejis, Dr. Gustavo A., b, cit., pig. 74
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el Libertador, sea porque necesitase, obedeciendo a in-
tereses politicos, hacer la paz con Espafia, a cuyo fin ne
era prudente hostilizarla protegiendo a la naciente na-
cionalidad, ora porque tuviese una deuda de gratitud
con I7s haitianos, se mostré negligente en el suministro
de la proteccién que se le solicitaba, y miré con indife-
rencia el hecho de que 1a parte Este de la Isla de Santo
Domingo fuese afrentosamente invadida por las hordas
occidentales. Al efecto, cita un parrafo de una carta
escrita por Bolivar a Santander poco después de haber
recibido las comunicaciones de Santo Domingo, en que
expresa: “En frente tenemos las ricas y bellas islas
espanolas que nunca serdn mas que enemigas’ [1].
Prueba inequivoca de que el Libertador por antonoma-
sia tenia la conviceion profunda de que, al proceder co-
mo lo hizo, obré en contra de los principios de que él
se jactaba ser el sustentador, pisoteindolos como si no
fuesen sino un cimulo de palabras vanas y papeles in-
utiles. Al mismo tiempo, esas palabras del Libertador
de antemano justifican el amargo resentimiento de que
era acreedor por su innoble conducta, y la actitud asu-
mida por el procer Nafez de Céceres, ‘‘lleno de true-
nos”, cuando, invadida la recién libertada Nacion
dominicana por Boyer, se dirigi6 a Venezuela en de-
manda de la ayuda ya solicitada por medio del emba-
jador Dr. Pineda.

Acerca de la conducta observada por el Libertador
Nifiez de Caceres en la vecina Venezuela respecto a Bo-
livar, dice Rodriguez Demorizi: ‘‘A¥n se ignoran cua-
les y de que magnitud fueron los esfuerzos realizados

1. Rodriguex Demorizi, ob. «it.
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en Venezuela por el procer dominicano para restablecer
Ia soberania de su Patria. Lo cierto es que, sea porque
se afiliase a las facciones politicas adversas al Liberta-
dor, o méas bien porque, considerando como un agravio
a Santo Domingo la actitud de Bolivar frente al frus-
trado reclamo de los dominicanos, tomase para si la
ofensa, la verdad es que le cobré a Bolivar tan impla-
cable odio, que sobrevivié con toda su salvaje safia al
triste creptsculo de Santa Marta. Pero el odio irre-
ductible de Ninez de Cdceres, odio digno de Sila, odio
que puede justificarse porque toma sus amargas fuen-
tes en un grande y patriético sentimiento, es un estado
de alma a través del cual se vislumbra a Bolivar incul-
pado de ingratitud, sea porque la politica o las urgen-
cias de la guerra lo demandasen, o sea porque €l recuer-
do de Petion ponderase mis en su voluntad que la
roméantica empresa del patriota iluso que alenté con ex-
tremadas esperanzas los ideales del Libertador” [1].
Esa recalcitrante actitud de Nifiez de Céceres ha-
cia el héroe suramericano nos da toda la explicacion del
asunto. Apasionado sinceramente de los ideales preco-
nizados por Bolivar, y de los triunfos de éste como sol-
dado de la libertad americana, creyé en ellos ciegamen-
te, a tal punto que consideré l6gica y posible una mere-
cida proteccion a los que en la Parte Este de la Isla de
Santo Domingo se unieron voluntaria y virilmente a log
grandes proyectos continentales del Libertador Vene-
zolano. Pero su idealismo y vehemente admiracién ca-
yeron de golpe, al venir a la realidad, y comprobar por
si mismo, una vez en tierra venezolana, que Bolivar di6

1. Rodrignez Demorizi, ob. sit.
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1a espalda a los nobles principios de que se decia porta-
dor, y proecedid respecto al Estado Independiente de
Haiti Espanol, de acuerdo con miras mezquinas e inte-
reses bastardos, estigmas suficientes para que a los
ojos del Libertador dominicano apareciese como un
apostata y un falso idolo. '

Dice Rodriguez Demorizi: “‘La cireunstancia de
que Ninez de Caceres idease poner el nuevo Estado
bajo la proteccion de la Gran Colombia, no sélo obede-
cia a que él fuese fervoroso creyente de los ideales de
Bolivar, quien proclamaba sus propésitos de libertar la
América esclavizada, y a los pobres recursos de la Na-
€i6n para sostenerse por si misma, sino también a las
tendencias seguidas en Cuba, donde imperaban los sen-
timientos liberales. Colombianos y cubanos conspira-
ban de consuno, desde 1820, y formaban las logias se-
cretas, de espiritu marcadamente revolucionario, que
tomaron los nombres de “‘La Cadena” y de ““Los soles
de Bolivar”. También la Argentina, pero mis tarde,
implor¢ el auxilio de Bolivar y de las Repiiblicas que
“‘seguiap tras sus pasos en ardientes tropeles.” En ese
entonces, Colombia era el fuerte y generoso cirineo ha-
cia quien acudian los pueblos que Ilevaban sobre sus
hombros la cruz de la libertad. Y no era posible que
Nunez de Céaceres tendiera los brazos hacia el Judas del
Norte, o hacia los zorros mercaderes del Antiguo Conti-
mente. Hasta el mismo Bolivar, en los comienzos de
'Sus campanas, expresaba sus esperanzas de que ‘‘su pa-
tria se haria fuerte bajo los auspicios de una nacién li-
beral que le prestara su proteceién” [1].

1. Rodsiguez Demorizi, sb, cit. :
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Asi, pues, no se puede sino concluir en que “‘por
una deuda sagrada hacia la patria de Alejandro Petion,
no se traté de pugnar por los ideales emancipadores de
Nifiez de Caceres, lo cual confirma en mucho una tra-
dicion que consiste en que debid existir un pacto secre-
to entre Bolivar y el susodicho gran patriota de Haiti,
por cuya virtud el primero dejaba al segundo manos li-
bres para acaparar toda la Isla que se hubo proclama-
do1 ,in[t{i]visible desde el acta de Independencia Occiden-
tal” |1].

1. Meja, Dr. Gustavo A., ob. cit., pig. T4
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PERSONALIDAD DEL ESTADO INDEPEN-
DIENTE DE HAITI ESPANOL,

De acuerdo con los principios juridicos expuestos,
relativos a las instituciones del Derecho Internacional
Piblice, denominadas PROTECTORADO Y CONFE-
DERACION, objeto ésta dltima de los articulos 4 y 5
del Reglamento Constitutivo del Estado Independiente
de Haiti Espafiol, de fecha 1 de Diciembre de 1821,
donde se lee en el primero: *‘...y cuando se ajuste y
concluya este tratado...” y en el segundo “...y manifes-
tandole los deseos de adherirse a la Unién de los Esta-
dos que actualmente componen, o en adelante compu-
gieren la Reptiblica de Colombia...”, podemos afirmar:

1.—Que no hubo acnerdo de voluntades, elemento
constitutivo del Tratado de Protectorade y del Pacto de
Confederacién, enfre los Jefes de los Estados de Haiti
Espanol y de Colombia, tendente al establecimiento de
las relaciones caracteristicas de esas instituciones del
Derecho Internacional Publico, ya que, de haber tenido
lugar dicho acuerdo, no se hubiera acusado al
General Simén Bolivar de ingratitud o de insinceridad
con los principios proclamados por él y con la varonil
actitud asumida por la parte Este de la Isla de Santo
Domingo al secundar el movimiento emancipador sur-
americano, sino de violacion y menosprecio de un pacto
o tratado internacional contraido formalmente con un
Estado vecino, en cuyo caso se le hubiese considerado
al margen del Derecho de Gentes, v

2.—Que el Estado Independiente de Haiti Espafiol
nacio con toda la capacidad y aptitud inherentes a los
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Estados soberanos, ya que su independencia no estaba
restringida por clausula alguna de Tratado o Alianza
voluntariamente contraidos, y ademas, porgue la exis-
tencia de un tratado de Prntectorado o de un pacto. de
Confederacion con las Reptiblicas suramericanas tam-
poco hubiera implicado restriccion o afectacién del libre
ejercicio de su soberania, tal como lo hemos demostra-
do precedentemente,

En consecuencia, cometen un error juridico y ma-
terial los escritores dominicanos Don KEmiliano Tejera
y De. Pedro Henriguez Urena, al afirmar, el primero,
que el Licenciado José Nunez de Caceres “‘habia com-
prendido los peligros de la empre=a en el hecho de no
proclamar la independencia absoluta —que tal vez era
su anhelo— y si, l]a unién a Colombia, que le ofrecia
ma:.p‘*on abilidades de éxito” [1], v el eegundo que ‘‘la
anexion’” a la Gran Colombia no i npl caba, mucho me-
nos mtorﬁes, una traicién, aunque si un error de geo-
grafia politica, por desgra(:la no subsanabie” [2])

1, Tejers, Emiliave. *‘Monumento a Duarte"’.-
2. Heoriquez Ureiia, Dr, Pedro, “Horas de Eptndio, " pag. 212.-




INTRODUCCION A LA SEGUNDA
Y TERCERA PARTES

UN PROBLEMA FUNDAMENTAL:

[a Metrépoli es ]a Madre Patria o la
Repiiblica de Haiti?






En el afio 1937, el Instituto de Investigaciones Histér
eas abrié un debate acerca de c¢émo tuvo lugar la invasién
de la parte Este de Santo Domingo por Haiti, en el afio 1822,
Al efecto, enlre las cuestiones a discutir se encontraban es
as: “lo— ;Cual fué el hecho histérico: accesion volunta,
ria, anexién, o acaso incorporacién forzada? j Existié en verr
dad cooperacién de la Parte Este? ' ; Existié el dolo en el
asentimiento dominicano” ?

El desarrollo, de modo clare y preciso, de estas cues®
tiones, eonllevaria en verdad, como consecuencia inmediata,
la determinacion de un grave problema que hasta ahora nae

~ die se ha atrevido a plantear.  La resultante directa de la

accesién voluntaria o de la incérporacién forzada a la Repii-
lica de Occidente seria inmediatamente la fijacién de las
respectivas posiciones de los dos paises que se reparten la
soberania de la Isla de Santo Domingo. Y asi no tendria
mos sino que plantearnos el problema més trascendental y
bésico que los anteriores, aunque dependiente de aquellos
que se puede formular asi:
¢ Constituye la Repiiblica de Haiti la Metrépoli respec
te de la Reptblica Dominicana, es declr, la separacién de es-
ta dltima de la primera en el afio 1844, es, verdaderamente,
el punto de partida de su independencia politica?
Al simplificar de este modo el asunto, que agobla co"
mo & un Atlas la oonciencia civica del puehlo domigicano, el
procedimiento & seguir n:ﬂa&e Bacerse miy gencilio afin, com
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s6lo proceder consecuencialments, es decir, deslindando el
terreno y fijando cada parte en la posicién correspondiente,
Asi se forman los dos conceptos siguientes, exclusivos uno
del otro:
lo— 8i lag Independencia de la Repiiblica Dominicana
ge efectud en el afio 1844, cuando, a consecuencia del golpe
del 27 de Febrero de ese miemo afio, se separd de la Repiibli-
ca de Haiti, lo que sucedié en el afio 1822, no fué una inva-
sion o incorporacidn forzada, sino una accesién voluntaria,
es decir, una unién libre y expontaneamente manifestada de
parie del pueblo deminicano al vecino Estado de Occidente; y
20.— 8i, por el contrario, no hubo en el afio 1822, ni ac®
cosién voluntaria n! anexién de la Republica Dominicana a
la de Haitl, la irrupcion de ésta sobre el vecino Estado debid
necesariamente constituir urna invasién u ocupacién forzada,
¥ en conscenencia, no podria producir sino los efectos inhe-
réntes a un sstado de hecho, incapaz de generar, ya desapa-
recido, una Independencia que se habia proclamado 23 afios
anteg,
: Como \emos y hemos expresado ya, las hipbtesis senta-
das se excluyen réciprecamente, visto que la admisién de la
una destruiria automdaticamente la supervivencia de la otra.
Por tanto, nosotres, fundindonog en hechos rigurosamente
histéricos, y regidos por el Derecho, como regulador euyo
‘dictamen final ¢s incontrovertible, nos abrazames definitivar
mente a la segunda hipétesis, y al efecto, demostraremos:
lo.— Que la invasién de la Repiblica de Haiti sobre el
Kstado Independiente de la Parte Este de Santo Domingo, en
el afio 1822, se efectué dolorosa y violentamente, absoluta-
- mente contra §o8 sentimientos y la yoluntad de los dominica-
nos, cuya resistencia armada no fju'\'rQ'tiempo de manifestarse
. por impedirselo la presencla de los’ elementos excluyentes de
la voluntad menc:onados, vy la escasez de los recursos mate=

riales mdlspensables, IS
0 20.—Que la Qcupacién, por la Repiiblica de Haiti, de Ia
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Parte Este de la Isla de Santo Domingo, constituida a la sa-
z6n en Estado Libre e Independiente, en el afio 1822, ‘es un
simple estado de hecho, incapaz de producir consecuencias
juridicas, v de causar, ya desaparecido, una Independencia

gue se habia proclamado 23 afios antes.






SEGUNDA PARTE

EL DOLO Y LA VIOLENCIA FUERON LOS ME-
DIOS EMPLEADOS POR EL INVASOR HAI-
TIANO DEL ANO 1822 PARA QCUPAR LA
PARTE ESTE DE LA ISLA DE SANTO
DOMINGO.






CAPITULO YIi
SUMARIO:

Un articulo del senor Abel N. Leger, escritor y politico
haitiano.— El estribillo del sefior Leger— Lo que dice
Heffter.— Actitud de algunos pueblos dominicanos res:
pecto del invaser Boyer.— Empleo de la violencia y Ia
amenaza.— Comunicacién del ex Gobernador Don Pas
cual Real.— Carta del] Dr. José Nunez de Caceres al vi-
cepresidente Soubletts, de Venezuela.— Lo que le escri-
bio Boyer a Nufiez de Chceres y actitud de éste al ape-
derarse las tropas haitianas de la ciudad capital.— Men-
talidad de los dirigenies haifianes, seziin Vietor iHu o,
La sumisién a un ejércilo de “blancoéfagos”.— ILeger
admite las atrocidades de Dessalines y jefes haitiznos,
pero afirma que aun el pueblo dominicano no exisiia.—
Réplica al sefior Leger y justificaciin del mismo.

En un trabajo aparecido en fecha relativamente recien-
te, en el periddico de Pori=au-Prince, Haiti, *“Le Nouvelliste”,
el escritor haitiano Ahel N. Leger, a modo de réplica al folle
to intitulado “La Ocupacién de Santo Domingo por Haiti”,
publicade en la Repiiblica Dominicana en el afio 1942 por el
Dr. Manuel de Js. Troncose de la Concha, asegura que la |
mayorfa del pueblo dominicano sé manifesté de acuerdo con
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la unién a la Repiiblica haitiana en el afio 1821; que Boyer
fué solicitado por los habitantes de la parte del Este de la
Isla de Santo Domingo, y al efecto, el mencionado escritor
afirma que no hubo incorporacién forzada, sino una unién
voluntaria de parte del Este, ya que Boyer siempre rechazé
la idea de una guerra de conguista. K] sefior Leger expone
ideas muy criginales acerca de los antecedentes y de la for-
ma en que tuvo lugar la invasién del Estado Oriental, v a
ratos, como estribille y tema central de su trabajo, se compla®
ce afirmando “Los dominicancs no nacieron a la vida inter
nacional sino en 1844, cuando se separaron de los haitianos.
Hasta entonces no eran sino espafioles, o franceses, ¢ hai-
tianos”.... “Nada tiene de asombroso que su constitucién
de 1805 diera a Haiti por limites “aquellos trazados por la
naturaleza y los mares”. Nada tiene de asombroso que el
Emperador quisiera recuperar, seglin su propia expresién,
“la parte integrante de sus Estados”... “En consecyencia,
toda la parte del Este estaba de acuerdo en sacudir el yugo
de Espafa, y puesto que “el ideal de la independencia no
existia todavia”, el problema consistiz simplemente en orien=
tarse hacia el Oeste que ofreceria la proteccién méis eficaz”
..“todo contribuyd a envalentar el levantamiento de nues-
tra provincia oriental que, en la noche del 27 al 28 de febre-
ro de 1844 puso fin en la Puerta del Conde a su unién con
los haitiancs, y se proclamé independiente bajo la denomi-
nacién de Repiblica Dominicana”. .. “; Qué metrdpoli no ha
tratado de recuperar una provineia que se le escapaba?..
“Ved lo que ocurrié en América. La antigua colonia de San
to Demingo, olvidadiza de los sufrimientos y de las atroci-
dades apportadas, se ha convertide en la amiga de su anti-
gua metrdpoli (refiriéndose & Francia y a Haiti)...’
..“Haiti zo se ha sustraido a esta ley” (zhora alude a la
Repiibliea Dominicana). ,
En la ya referida publicacién, afirma el Dr. Troncoso de
le Concha: “Cuande el Presidente de Ham Jean Pierre Bo"
ver, tvadid y ocupsd en los primeros meses del afio 1822 la
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Parte Espaiiola de la isla de Santo Dominge, desligada en-
tonces del poder de Espafia y unida nominalmente a la Re
ptiblica de la Gran Colombia, lo que hizo fué incorporar por
medio de la fuerza esta porcidén de la isla a la Repiiblica de
Haiti” (1).

En efecto, no importa que —como lo asegura el escric
tor haitiano y ha querido hacer creer la suspicacia y la ma.
licia occidentales— elementos del Este y hasta organismos
dominicanos hubieran prometide su sumisién al invagor hai
tiano. La violencia existe desde el momento en que una
fuerza exterior, bastante poderosa para hacer flaquear el
Animo de un sujeto normal, viene a obligarle a manifestarse
en un sentido distinto al que hubiese determinado la libre
expresién de su voluntad. Al respecto dice Heffter: “Es
precizo, sinembargo, considerar como verdadero impedimen:
to toda especie de presién que influya sobre la libertad de la
resolucién. Es necesario, al contrario, que la violencia sea
de naturaleza a conmover un caracter fuerte y enérgico, lo
que tendria lugar cada vez que la existencia fisica o moral
estuviera amenazada, a tal punto que la necesgidad de la con-
servacién ordene la sumisién, sobre todo cuando un deber
superior no hace callar este sentimiento. Un peligro seme-
jante se produce para un Estado, cuando su existencia o su
independencia es puesta en cuestidn: por un Soberano o sus
representantes oficiales, cuando su vida, su salud, su honor,
o su libertad estdn seriamente amenazados, siempre sobre
todo, que el agresor tenga suficiente poder para poner =us
amenazas en ejecucién” (1).

He aqui precisamente donde se estrella el maquiavelis®
mo y la odiosa trama del invasor haitiano, que llega hasta el
extremo de pretender que un pueblo que lo ha despreciado
por tradicién y por naturaleza, como lo demostraremos lue-

{1).—Troncoso de la Concha, Dr. Manuel de J, “La CQcupacién _ﬂe San-

fo Dominge por Haiti”, pig. 9.
{1).—Heifter, A. G.. “Le Droit International de I'Europe”, pig. 186.—
Tradueeién del alemén al francés por Jules Bergson,
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go, llegase a llamarlo para presentarle la cervig propicia a la
coyunda, Si —como dice Monsieur Leger— “ain antes del
golpe de estado del primero de diciembre de 1821, Monte
Cristy y Dajabén habian enarbolado nuestros colores, y
cuando la bandera colombiana floté en las riberas del Oza-
ma, la mayoria del Este, en signo de desaprobacion, izd el
azul y el rojo en Puerto Plata, La Vega, Cotuy, Macoris, Ba-
nica, Azua y San Yaque”, no es menos cierto que tal actitud
-de algunos pueblos aterrorizados por el recuerdo de lag re.
cientes devastaciones y actos de barbarie de las atn préximas
invasiones occidentales, habia sido conseguido empleando sis=
tematica y despiadadamente seducciones ¥y amenaza inminen:
te de una repeticién de tales atrocidades. En comunicacién
dirigida por el ex Capitin General Don Pascual Real al Se-
cretario del Despacho y de la Gobernacién de Ultramar, en
fecha 24 de Enero de 1822, dice: “No siendo suficientes los
expresados antecedentes p.a sublevar la Y sla, adoptaron los
Conspiradores el Partido de alarmar los puebloa fronterizos
por el temor diciéndoles q.e si no juraban la Independencia
vendria un Exto. de Hayti a degollarios, como se comprueba
por un oficio del Comandte. General de frontera del Norte
D. Manuel Aybar en q.e me dice q.e el Gefe de sbanzada D.
Andrés Amarante havia jurado la independencia en el des-
poblado de Veler fronterizo a los negrog; q.e reunia tropa
p.a deshacer aquel motin, q.e q.e mis temia de la Civdad de
Santiago en donde residia, pues veia los dnimos dispuesios
q.¢ la mayor parte de la gente havia huido a pretests de la
noticia y con dificultad iba juntando algunos Milicianos, . .”
El oficio de que tratamos y el mencionado por Don Pascual
Real coﬁstan, conjuntamente con otros valiosisimoz que
transcribiremos, en la coleccién de documentos recogidos por
la. misién dominicana en el archive de Sevilla.

Por otra parte, ningtin documento mas convineente, por
la fuerza de sinceridad e indignacién que encierra, que la
carta dirigida por el Presidente del Estado Dominicano Dr.
Nufiez de Céceres, poco después de la invagién haitiana, al
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Vicepresidente de la Repiiblica de Colombia, uno de cuyos
inmortales parrafos dice: “Aunque V. E. ¥ demas Gefes de
la Repea., son demasiado advertidos, y experimentados, no
estard demds prevenir ge. Boyer, pa. cohonestar su ambicisn
¥ violencia, ba entrado en el empefno de hacer creer al mun«
do politico, que ha sido llamado pr. los pueblos de la parte
Espafiola. Es falso, es una intriga tramada con este objeto,
¥ a la que se quiere dar cuerpo, publicando algunos documen-
tos relativos a Santiago, y a otros lugares fronterizos, pero
estas piezas son forjadas después del suceso, es deeir después
qe. en Beler, en Dajabén y Monte Cristy hizo arriar, patear
y romper en tiras el pabellén de Colombia, con amenazas de
entrar a fuego y sangre, si no enarbolaban el de Haiti, y se
le sometfan. Para ésto tenia de antemano apostados sus
agentes, mulatos, establecidos en el territorio Espafiol con
Ingtrucciones de lo que havian de ser, llegado el caso y pr.
ge. es menester decirlo todo, havia también entre ellos algu®
nos espaioles desnaturalizados, Cuando Santiago se vié ame*
nazado de una irrupcién a sangre ¥ fuego doblé la cerviz pa,
no verse de nuevo reducido a cenizas, como en las anteriores
invasiones de estos Vandalos, esta es la pura verdad, y pue~
de V. E. estar seguro de ge, seri el primere de los pueblos
e. sacuda el yugo en cuanto se les avise que ha llegado la
hora de las venganzas”.

Quien esto escribe es, sin embargo, el hombre que “es-
cribi6 espontineamente al Jefe de Fstado haitiano”, eomuni-
cindole la sumisién de la parte Este a su vasallaje, y quien
“entregd en persona las llaves de la ciudad que él rehusé, ex
plicando que sus sentimientos eran “los de un padre, un her
mano, un amigo que acaba de abrazar, con toda la efusién
del corazén, a los nuevos haitianos que se habian reunido a
la familia”. Sélo que esg padre, ese hermano, ese amigo
tierno y carifioso, era el mismo que pocos dias antes, al po-
nerse en marcha hacia el Este, 1&¢ habia escrito al Presiden-
. te del Estado dominicano: “No espero encontrar en todas

bartes sino hermanos, amigos, hijos a quienes abrazar;
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pero no habri obsticulo que sea capaz de detenerme....’
Este Jefe del Estado Independiente del Este, que, segin Le-
ger, enarbolé en la ciudad capital la bandera haitiana y en.
tregé en perscna las llaves de la ciudad al conquistador oceir
dental, es, desgraciadamente para los fabricantes de historia
de la talla del sefior Leger, el mismo que se irgue ante el
intruso y, en medio de la sala del Ayuntamiento, deja esca~
par como una avalancha incontenible su protesta rugiente
contra tan infame violacién del Derecho: “Toda politica lla-
mada a trabajar en la constitucién de log Estados, v en esa
misma trasmutacién de diferentes pueblos en uno solo, ha
tenido en cuenta siempre la diversidad de lenguaje, la prac
tica de una antigua legislacidn, el poder de los habitos que
tienen su raiz en la infancia y la desemejanza de costumbres
hasta en el alimento y el vestido, de igual sueric que pueden
tener gran influencia en sus decisiones la contigiiidad del
territorio y la proximidad de los limites. La palabra es el
instrumento natural de comunicacidn. entre los hombres: =i
no nos entendemos por medio de la voz, no hay comunica~
cién, y he ahi ya un muro de separacion tan natural como
insuperable, igual quizds a la interposicién material de los
Alpes y los Pirindos. En fin, no expongo argumentos: los
hechos han tenide y tendrian siempre mas eficacia para per-
suadir que las razones™. ...

Ese sumigo jefe del Estado del Este s el mismo de
quien el compatriota del sefior Leger, el historiador Baubrum
Ardouin, maestro del invasor Jean Pierre Boyer, dice: *“la
vanidad y orgullo de Niifiez de Cdceres, esperaban este mo®
mento para manifestarse con su protesta como jefe que has
bia zido de la Revolucién del 1 de Diciembre del 1821”7 (1).

Es seguro que el sofista escritor haitiano, no pudiendo
argumentar nada ante la eruda realidad de este hecho, se
decidira por encontrar rara la actitud asumida en esta oca-
8i6n por el “sumiso” Jefe del Estado Dominicane, a quién

1) —Ardouin, Baubrum, cit. per Mejia,
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precisamente no hacia atn sino muy pocos dias que Boyer
le habia escrito: “Y en cuanto a ud., ciudadano que crea ani*
mado —como me anuncia,— del s6élo interés de la Patria,
abra su alma a la ventura y a la confianza, porque la indes
pendencia de Haitf serd indestructible por la fusién de todas
las voluntades y afectos en una sola voluntad y alma nacio-
nal. Tendrsi asegurado sus legitimos derecho a mi considera~
cién y estima, y poseerd Ud., titulos de gran valor para ser
opuestos a sus conciudadanos que le honraran, tan pronto
1 cuando llegue mi ejéreito a Santo Domingo ete.....”.
| Este mismo ejército, dividido en varios cuerpos, nutri-
| do formidable, salvaje, al cual sus generales solian arengar
en la forma elemental de los tiempos primitivos: “Revolvamos
| la tierra para que se trague a los blancos! Animo, pués, her-
manos y amigos, que en breve iremos a combatir y a exter-
minar y triunfaremos ¢ moriremos! Si somos vencedores,
gozaremos a nuestra vez de todos los placeres de la vida; 8i
morimes, iremos al ciele, en el que los santos nos esperan en
el Paraiso, en ¢l que cada bravo recibird doble racién de
aguardiente, y un peso fuerte cada dia” (1).—, es sinembar-
g0, el mismo de quién afirma Monsieur Leger geu “no estaba
destinado & vencer resistencias, puesto que antes de su em-
trada en territorio oriental, teda la parte del Este se le ha-
bia unide pacificamente, incluyendo a Niufiez de Céceres”.
Vaya con la sumisién voluntaria a este ejército de “blan=
c6fagos” y “africo-haitianos”, como les llama el Dr. José Nii-
| fiez de Céceres en su carta al Vicepresidente Soublette!
) Por lo demés, la insensatez del sefior Leger lo lleva has
ta a echar por tierra, a ratos, precisamente la armazén que
le da forma a todo el ctimulo de sofismas y charlataneria ¢on
que pretende embaucar a sus incautos oyentes de Haiti ya
lt_:s extrafios ignorantes de la historia de ambos pueblos. Asf,
no tiene ningtn inconveniente en decir, refiriéndose a Tous-
saint Louverture, que “la traicién” a la causa de Espaiia,

(1) —Huge, Victor, “Bug Jargal’, novels ¢uyo sscemarie es Halfi,

i, A S,
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que el auntor reprocha a Toussaint Louverture es Ia historia,
8 mi modo de ver, de la prodigiosa ambicién de este hombre
genial, del suefio grandioso que coneibié y que realizé de exs
pulsar de Santo Domingo a espafioles, ingleses y francesegs
¥ de convertirse en el dnico duefio de Santo Dominge”, Tam-
poco fiene ningln inconveniente el inconsistenie propugna-
dor de la tesis de que la parte Este solicitd voluntariamente
la dominacién haitiana, en afirmar con sangre fria rayana
en ¢l cinismo, glosando la derrota de Palo Hincado, sufrida
pet los soldados de Napoleén, a manos de Jos naturales demi-
nieanos, que “nuestro pais no fué extrafio al levantamiento.
Si €l no recogié los heneficios de su ayuda material, fué a
consecuencia de sus divisiones ¥ de sus luchas intestinas”,
agregando luego: “La desgracia fué la existencia en la parte
occidental de un ESTADO DE HAITI con Cristéhal y una Re-
pliblica de HAITI con Petién, y la escisién del Departamento
Sur de la Reptblica de Petién”.

Explica Leger la entrada de Boyer en la ciudad de San-
to Domingo el 9 de Febrero de 1822. Dice gue “permanecié
allf un mes, luego recress a Puerto Principe, después de ha~
ber recomendado a sus tenientes “el lenguaje de la dulzura
y de la persuasién.” Flagrante contradiccidn Ia del escritor
haitiano! Cémo puede explicar este sefior que un conquistas
dor a quien una ciudad recibe “en un entusiasmo general”,
tuviese, al retirarse, que recomendar a sus tenientes “el len-
guaje de Ia dulzura y de la persuasién”?

No obstante, el escritor mencionado tiene, a veces mo-
mentos de sinceridad. Recapacita, recuerda. Los historia=
dores haitianos y dominicanos estén de acuerdo en que Des-
salines cometié atrocidades al regresar derrotado de la Par-
te Este. Bl regreso del Emperador —como €] le llama— “ge
sefialé con grandes faltas; Ilevd por el Este el caos y el in=
cendio. Estaba en la raturaleza del hombre destruirlo todo a
50 pago. Pero todos sus excesos se efectuaron 21 ung regién
convertida en francesa por el Tratado de Basiles ¥y por la
conguista ge Poussint en mombe da Francia. ,Cémio po.
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dia lamentarse de ello un pueblo que TODAVIA NO EXIS-
TIA?” Ya antes habfa expresado: “Por otra parte, que Tous=
saint realizara matanzas en la parte Este o que Dessalineg,
después de la Independencia, se entregara alli a depredacio-
nes, dénde se encontraria el fundamento de un reproche “do
minicano”? El primero, a titulo de francés, tenia ante si a
espafioles; el segundo, a titulo de haitiano, guerreé contra la
parte francesa de la Isla ete....” Ahora es el sofista quien
cree embanear con la hojarasea de su palabreria hueca. Afir-
mar tal cosa no es sino negar rotundamente el ciirmulo de ele.
mentos que constituyen la tramazén de la vida social y poli-
tica de los conglomerados: raza, tradicién, idioma, costum-=
bres, ete. M4s groseramente, es pretender hacer el iras.
plante a Ia sociologia del absurdo de la generacién esponta-
nea, muerto definitivamente por el insigne Pasteur, en el
terreno de las ciencias naturales. Serfa més o menos lo mis=
mo que asegurar que los dominicanos llovieron del cielo, Pe.
ro éstos se ufanan de su origen y de la historia gloriosa que
cenglituye su més legitimo timbre de orgullo, No parece
suceder lo mismo con el escritor occidental, Al contrario, da
a entender que desea hacer aparecer su origen ¥ ver nacer
su arbol genealégice en la época en que “el Emperador” dié
a los haitianoe la Constitucién del 1805. Lo de atrds queda
envuelto en laz sombrag del olvido. Esto no es nuevo en la
literatura y parece que tampoco en la préctica de los que en
lz. Repiiblica de Haiti, se dan a la tarea de forjar historias
‘para arrullar a los nuevos retofios. Nos cuenta Victor Hugo,
eomo fné hecho prisionero por las huestes del “Generalisimo
del pais conquistado de Haiti v Mariseal de Campo de loz
Hjéreitos de su Magestad Catélica”, Jean Biasson, el carpin-
tero Santiago Belin, propietario del primero er la poca en
que arrasiraba cadenas. .

Llevade a presencia de Biasson, se entabls entre ellos
el siguicnte didlogo: “; Quidn eres? —le inferroxé Bissson—
“Soy Bantizago Belin, carpintero del Hospitel de loz Padres
a¢ la Cindad del Cabo’. Sorpresa mezelada de verglichza se
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pinté en los ojos del Generalisimo del pais conquistado.
“Santiago Belin! —exclamé mordiéndose los labios.— -
“Si —respondié el carpintero—; no me conoces? —“Comien=
za —Ile dijo el mariscal de campo— por conocerme ti ¥y por
saludarme.— “Yo no saludo a mi esclavo! —replicé el blanco.
—“Tu esclavo, miserable! —grité el generalisimo.— “Si—
repuso el carpintero—, si, yo fui tu primer amo. Simulas no
conocerme; pero acuérdate, Juan Biasson, de que te vendi
por trece pesos fuertes a un comerciante de Sante Domin.
go”. Violento despecho alteré el semblante del mariscal de
campo.—“{ Y qué? —continué el carpintero— parece que fe
da vergiienza el haberme servido! Juan Biasson no puede
honrarse con haber pertenecido a Santiago Belin? La vieja
loca de tu pobre madre ha barrido muchas veces mis pisos,
pero ahora la vendi al sefior mayordomo del hospital de los
Padres; estd ya tan decrépita, que no me dieron por ella mas
que treinta y dos libras y seis sueldos. He aqui tu historia
¥ la mia; pero parece que los negros y los mulatos os habéis
ensorbebecido y que ti olvidaste el tiempo en que gervias
de rodillas a maese Santiago Belin, carpintero del Cabo” (1).
Pero la amnesia y la hipocresia del sefior Leger son
incapaces de sobrevivir a la fuerza avasalladora de la
reglidad, que nos suministra la verdad desde el instante
en que nos proponemos palparla con sinceridad e interés ver.
daderos. ;
" Esta es la verdad que inmediatamente extraeremos,
lfmpida y pura, de la realidad de los hechos histéricos.

(1}~ Wuge, Vietsr, ol aft




s e

CAPITULO V11

SUMARIO:

Explicacién de los sucesos anieriores a ka invasién hai*
tiana.— Opinion del Dr. Troneoso de la Concha.— Sis
tema nuestro.— Comunicaciones del agente de Boyer,
Ysnardi, al Capitin Pablo Al y al Alcalde Ceonstitucio~
nal de Azua.— Comunicaciones eruzadas entre el Capi-
t6n General Kindeldin, y las autoridades fronterizas del

- Sur y del Norle.— Estado misérrimo de los militares do
" minicanos y su corolario, el oficio del Comandante Gene~

ral de Ia: Frontera del Sur.— Infegridad y firmeza de
Kindelfin.— 'El Capitdn Don Manuel Carbajal.— En el
Norte.— La obra de Juan Niifiez Blanco, Justo de Silva,
Andrés Amarante y otres.— Por doquier fraude y ame*
nara.— Noticias acerca de la personalidad de Justo de
Silva.— Caso tipico: “Yo dejo eso a Dios”.— Rumores

-sobre Ia Hegada de los franceses.— Respuesta de Kinde

I4n al Comandante Militar de Santiage. Comunicacion

del mismo al Teniente Coronel Don Domingo Pérez Gue-:
rra.— La “suplantacién” de fechas.— Inconsistencia de

las excusas haitianas acerca de una ocupacién europea.
Opinién del Dr. Troncoso dé¢ la Concha.— Barrera inex~ "
pugnable entre dos pueblos distintos.— Ferocidad y odio
de razas.— Ejemplo de Victor Hugo.— Inspiradas fra~
ses de Abel N. Leger y réplica de Mr. Melvin M. Night,



113 DR. ANTONIO MARTINEZ RAMIREZ

En la explicacién de los sucesos acaecidos en la parte
Este de 1a Isla poco antes de la invasién haitiana, sucesos
gue el invasor pretende que le son altamente favorables, pre-
sentandelos como la expresién de la esponténea voluntad co-

lectiva de los dominicanos, el Dr. Troncoso de la Concha dice

que hay “que remontarse a otros anteriores: unos de época
un peco lejana; olros de afios relativamente cercanos a ague’
llos dias infaustos; v otros gue oeurrieron inmediatamente
antes o concurrieren con su realizacion; otros que les siguie-
ron; todos los cuales farman una cadena cuyo ‘primer esla-
bon se forja el 4 de mayo de 1794 con la traicién de Tous
gaint Louverture & Espafia v el asesinato de todos log espa-
fioles que la fatalidad puso al alcance de sus manos, y que
no se cierra ya hasta después de la segunda invasién .y de”
rrota de Soulougue en 1855 y 1856 y los movimientos haitia=
nizantes de Ramirez v Tavera en log pueblos fronterizos del
Sur en 1860 (1). : i

Nosotros consideramos que para comprobar el fraude
¥ la violencia de que se valié el elemento occidental = para
corromper e intimidar & log habitantes de la parte Este, es-
pecialmente los cercancs a lg frontera, con el fin de produ-
cir la impregién al mundo de que los dominicanos se le-unian
pacificamente, nos basta analizar los datos que nos sumi-
nistran los decumentos oficizles de la época inmediatamen.
te préxima a la invasién, Para ello es suficiente que nos
remontenos apenas un efios ante dé Ia marcha da Boyer so=
bre el territorio nacional.. Uno de los mas Interesantes, y. el
gue creemos opsrtuno insertar primero, es la comunicacién
‘que en fecha 9 de Noviembre de 1820, dirige al Corone] de
los morenoe dominicanos Pablo Ali, ] Edecén del Presiden-
te Boyer, Yenardi. Este decumento consta entre los reco.
pilados por la misién dominicana en los archivos de Sevilla.
Dice asf: v

“En San Juan a°9 de Noviembre de 1820.— El teniente

) = APronesan e 1a Coiicha, Mangel d F, ob it pig 1L
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All.

“Ciudadzno coronel —Tengo el honor de prevenir &
Usted, !la resolucién y disposicién del Gobierno de la
republica de Haiti, esta es ya una cosa hecha; el egércis
to pide que toda la isla de Hayti, se someta a un solo
gobierno que ez el de la reptiblica de Hayti y 2 mi se me
ha escogido p.a participaros las condiciones a fin de
que no sea preciso g.e un egéreito de la republica caiga
gohbre vuesiro territoric.— Xl gefe del gobierno no que®
rria tener esta pena ni la de perturbar a los habitantes
y sus familias. Por lo que U. toca, ya se sabe que es
U. haytiano, y q.e ha comenzado su carrera militar en
la republica: si os someteis ira tranquilo: los gefes man-
daran su pueblo y a nadie se incomedatad escepto a los
gue quieran resislirse: en toda la isla ge formara un
cuerpo de guardias nacionales que serin armadas por
el gobierno para la defensa del pais, de las familias y
sus propiedades, los que trabajaren por la felicidad del
pais seran recompensadoes por el gefe del gobierno: rue-
go a U. que comunique estas cosas con el ciudadano
Cadichon Enaul, su hermano y el ciudadano Chevalier,
como igualm.te con los demés haytianos de vuestra con
fianza: os encargo g.e eseribais al presidente de Hayfi
y yo quedo aguardando la respuesta: las Matas, S. Juan
y Neiba estdn ya sometidog al gobierno de la republica
de Hayti, gozan del comercio, que es libre en toda la re-
piiblica, ¥ los puertos de la parte espafiola quedan abier

. tes; el trafico de ganado estd esento de todos dros; y

Tuege que se haga la sumisién cada deppto. y comin
enviara su diputacion al gefe del gobierno para que ze
os hagan conocer las condiciones y la garantia del pues
hlo. Tengo ¢l honor Setior coronel de saludar a U. con
respeto —Ysnardi -—FEs copia (fdo.) Kindeldn”,

Es obvio hacer hircapié cn las expresiones “la resolu-

cifn y disposicién del Gobierno de la repiblica dg Hayti”,
“el egército pide que toda la isla d¢ Hayti se someta a un so
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lo gobierno” “a fin de que no sea preciso que un egército de
la repdblica caiga sobre vuestro terrilorio”, que culminan
con la ineguivoca denuncia de los planes arteros “y luego
gue se haga la sumisién™,

Asimismo, el mismo Bdecdn Yenardi dirigié en la mis

ma fecha otra comunicacién al Alealde Constitucional de
Azua, cuyes son los términos siguientes:

“Fn San Juan a § de Noviembre de 1820 —EI teniente
coronel Yenardi edecan del presidente de Hayti al ciu-
dadano Pablo Baez, Alcalde de Azua— Ciudadano Al
calde— Tengo ¢l honor de prevenir a U. la resolucién
del ghno. de la repliblica de Hayti: el gefe del gobier-
no os conoce y os ha elegido p.a el mando del departa.
mento de Azna; esta es una disposicién ya hecha; el
egéreito ha pedido que toda la isla de Hayti se ponga
bajo de un solo gobierno y a mi se me ha elegido para
intimaros esta disposicién y sus condiciones si hubiere
sometim.to no se desplegara la fuerza armada contra la
parte espafiola, los mismes gefes gobernarin su pueblo
conforme a las leyes, y a la constitucién haytiana: vos.
otros mismos formaréis el cuerpo de guardia nacional
p.a su distrito o departam.to y el gobierno lo armara:
el Comandante del departam.to y de la plaza serin los
tnicos militared, y gozardn de las mismas prerrogati=
vag q.e nosotros los oficiales: el comercio es libre en to
da la repiiblica y los puertos de mar de la parte espa-
fiola quedardn abiertos: el ciudadano Juan Gimenez se®
r4 nombrado coronel de la guardia nacional, ya los habi-
t4ntes de las Matas, de S. Juan y de Neibg se han so-
metido, y estdn gozando del comercio: se han alzado
los dros. del trafico de ganado y todos los que coopera-
ren al logro y a que todos se acojan bajo las banderas
de la reptblica serdn recompensados por el gefe del
estado, suplico a U, se sirba remitir la adjunta a su ti-




{,A INDEPENDENCIA DOMINICANA 15

tulo y cuidar de enviarme la respuesta luego que esté
hecha la sumisién cada comln enviard su diputacion
cerca del presidente por mi co nducto a fin de enviaros
los despachos de cada gefe como si fueran por ¢l gobier-
no.— Tengo el honor de saludar a U. con amistad,—
Ysnardi”. '

Poco después, en fecha 5 de Diciembre del mismo afio
1820, el comandante militar de las Matas de Farfan dirigié
al Capitan General Kindeldn la siguiente comunicacion:

“Hago presente a V. S. que en este momento se me ha
presentado el Comandante Déxir Dalmassi, que viene
de Guarico, mandado por el presidente Boyer con su
pasaporte directzin.te pero verbal donde el comandan=
te gral. el de San Juan, Azua y a mi ofreciendome ma"
yores empleos, y mil cosas: que dice Boyer que habién-
dole pedido el pueblo, finico gobierno en la isla de Santo
Domingo le era forzoso tomarla, por cuyas razones le
era forzoso pasar con sus armadas, que sentira ver el
desorden que padeceréan sus moradores con el desorden
de las tropas. V. S. me dird a la mayor brevedad lo que
deba hacer en tan graves circunstancias —Dios gue. a
V. S. ms. as.;: —Farfan de las Matas, 5 de Diciembre del
1820— José Lasala — P. D. Con este motivo Dézir me
trajo cinco proclamas en asuntos del buen gobierno”.

Luego, ¢l 8 de diciembre del mismo afio, €l Alcalde Cons-
titucional de Azua escribié al Capitin General y Jefe Supe®
rior Politico la carta siguiente:

“Sefior Capitan gral. gefe politico superior —En esta
misma tarde, siendo como las cuatro, me ha informa-
do Manuel Garrido viniendo de Farfan de las Matas que
conduce un paquete pa, V. S. con precipitacion y q.e sin
duda se le comunica en 4l a V. S. la llegada a la misma
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poblacién de Farfén, y a la villa de S. Juan de la Ma*
cuana de un Oficial militar de la parfe francesa nom-
brads gori, pretendiendo se lz dé posesién de los ecinco
pueblos de esia parte del Geste, incluse Bani, el mismio
g.e esparce gacctas ¢ proclamas brindando libertad con
Ia olerts de colocar a los espafioles en su gobierno si
ceden sin dilacién ni repugnancia; pero g.e en caso de
negérsele subird en principics del mes préximo una ar-
mada a tomarles, ¥ que el mismo Oficial refiere que a
vista del Guarico se hallan ocho navios que se eree ser
francezes —Afiade el referido Garrido que en la villa de
S. Juan oy0 decir ayer que Pto. de Plata y Santiago es
tan tomados por log ingleses, v que el Comandante de
Santiago, quedaba preso por haberse opuesto a la pose
sién— Lepln la brevedad con que se espresa Garrido
que paco el indicado oficial francés de Farfan a la Ma-
guzna creo puede ilegar a esta villa no mui tarde, y por
8i a lvear a que antes me lleguen 6rdenes o instrucecics
neg de V. 8. gobre el régimen que debo observar, o par
ticipo todo en log migmo términos que se me ha relata-
do— También acabo de imstruirme por ia consorte de
D. José Comas y Coll regidor constitucional del Ayun~
tam.o de esta villa, existente actualmente &n San Juan
de la Maguana que este le ha escrito con el menciona®
do Garrido diciéndole que por noticias que oiga no haga
aprezio de ellas, ni se sorprenda, ni mueva cosa alguna
—Dipa gué. a V. 8, muchos afios —Azua y Diciembre 8
del 1820— Pablo Béez”.

Aqui pueden muy bien admirarse las tendenciosas pro-

pagandas sobre la presencia de los ocho navios franceses en
el Guarico y la toma de Puerto Plata ¥ Santiago por los in-
gleses,

El mismo 8 de Diciembre del afio citado, el Comandan®

fe militar de Azua se dirige a la Capitania General en estos
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téerminos: SR
“Ahora que son las seis de la tarde acaba de pasar un
correo segun noticias enviado del comandante de las
Matas, lo gue ignoro por ne habérseme presentado peE-
ro el pueblo estd impuesto de la noticia que a su breve
pasada di6, la cual me informan que es estar ya en S.
Juan de la Maguana un gefe militar de la ‘colonia veci®
na que viene intimando los pueblos de la banda del sur
hasta Bani, posesiondndose del mando, pero aun no

| esplica si tiene tropa o no; perc yo en cumplimiento de

| mis deberes lo pongo en noticia de V.'S. para gque me

I diga en caso g.e se presenten qué debo hacer; -advir
tiendo a V. 8. aue este Cuartel estd desprovisto de car-
tuchos de fusil y piedras de chispa, pues solo hai del
primer articulo u :n pagquetes, v del segundo cincuenta
y éstas initiles parz que en caso de defensa me diga si
puede proveerse esie punto con las necesarias— Dios
gue, a V. 8. m.s afios Azua & de Diciembre de 1820.—
Agustin de Castro y Tirao— Seiior Capitin gral. de la
parte espaficla de Saato Donunﬁo D. bebabumn Kinde-
lan”.

I3

Nétese el eslads misirrimo de las tropas dominicanas,
| gue en ese sector solo puceden disponer de “clen paquetes de
| cartuchos de fusil” y cincuenta “piedras de chispa”.

| Corolano de ege egtauo de penuria material y descon®
. elerto moral provocado por la falta de elementos indigpensa-
bles para la defensa adecuada del territorio por e] cual aca®
baban de “Sacrificar sus vidas y hacienda cuando se traté

. de rescatar esta parte esafiola del poder de loz franceses
| blancos” (1), es el oficic del Comandante General de la Fron'
\ R e e | g
{l).—Oﬁcio de Klndelsn al Aynniamiento de Neyba, de fecha 18 de DL
llmbre de xm s S ¥ e care
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tera del Sur, en que lo dice categéricamente, aunque “reser-.
vado”, al Capitan General Kindelan:

“Sefior, ayer a las seis de la tarde se me pregent$ un tee
niente coronel de la repiblica de Hayti, nombrado Dezir
Dalmassi diciéndome venia de S. Juan después de haber
tocado en Cahobas y la Mata, en comisién del presiden-
te Juan Pedro Boyer, para q.e esta parte espafiola se
someta a dha. reptiblica; bajo la garantia que todo que-
dase en los mismos términos que esta, escusando man®
dar tropas, por ser inevitables los desérdenes. Yo le con-
testé qué intrumento traia que calificase su misién, me
respondid que la constitucién y cinco proclamas, que en
nada tienen que ver con dha, sumisién, en la parte es-
pafola, como lo vera V. 8., le pedi el pasaporte, me lo
ensefid, pero sélo para pasar a la parte espafiola: le vol=
vi a recenvenir que sin embargo que no dudaba fuese
despachado con este obgeto a esta parte, era mui neece:
sario tragese documento que lo acreditase como oficios,
proclamas, &, me dijo: que en Guarico no habia quien
tradujese el francés a espaiiol, pero que el presidente
le habia dicho que a su arriba a Puerto Principe las ha-
ria y mandaria; y cuidndo? le contesté me respondié que
dentro de quince dias porque el presidente salié del Gua-
rico el mismo dia que él con destino a Puerto Principe;
al siguiente dia luego se retiré dho. Dalmassi que vol*
vié a San Juan junté el cabildo, le di conocimiento de la
novedad, y resolvié que s¢ diese parte a V. S. para su
conocimiento.— Kl comandante de las Matas, y el de
San Juan me dan parte igualmente de este mismo ofi=
cial, después de haber estado dos o tres dias diciéndo-
leg lo mismo, y en realidad Sefior, reservado, me creo
que en cada pueblo de estos hai mui pocos que no estén
corrientes de la gumisién, temerosos de su poca fuerza
moral, y no esponer sus bienes a perderlos, en esta in-
teligencia V. S. dispondri lo que tenga a bien— Dioa
gue. a V. 5. muchos afios. Neiba 9 de Diciembre de 1826,
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— Domingo Pérez Guerra.— Seiior Capitin General D.
Sebastian Kindelan”.

Kindeldn, integro, firme, valeroso, sereno y responsas
ble, reconoce la gravedad de la situaciéon y el justo temor
de los vecinos de la frontera, que ven sus vidas y bienes ame-
nazados en la forma en que solian hacerlo las hordas de oc”
ecidente; pero no por esto se abale su animo y decae su es®
piritu combativo y enérgico. Ante el acta que le envia el
Ayuntamiento de Neyba, contentiva de las proposiciones que
a nombre del Presidente Boyer les hiciera el Comandante
Haitiano Dalmassi, se yergue como un digno representativo -
del coraje ibero, y en fecha 17 de Diciembre de 1820 contes-
ta a la mencionada corporacion en estog términos:

“No. 14— Me he enterado por ¢l acta de V. S. M. Y. que
he recibido con oficio del alcalde constitucional del 9 del
corriente de los rumores de invasion gue corren en esa
villa, y en su consecuencia digo a V. 8. que estoi tratan-
do de lag medidas convenientes al mal que nos amenaza,
y aungue aplaudo la cordura con gue ese mismo cuerpo
ge esplica en la espresada acta, sin embargo me es re-
parable que al titulado teniente coronel Degir Dalmassi
no se le haya detenido y remitido con competente cus-
todia a esta capital, como no dudo lo wverificard con
acuerdo de este comandante pral. con cualguier otro que
se presente con iguales sugestiones, sea o no enviado
por el presidente. Il honor de esa ilustre corporacién,
el del vecindario y el nombre de espafioles no solo exi~
gen rechazar tan infames inducciones, sino también que
todos a unag defiendan sus hogares y patria como en
todos tiempos con la mayor gloria lo han verificado los
dominicanos espaiioles, siendo incomprensible que los
mismos que tan magnanimamente supieron sacudir el
yugo de la orgullosa Francia se abatan ahora a solo la
sugestion de un tunante desconocido— En este concepr
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to pues recomiendo a V. S. M. Y., exalte el espiritu de
€30s honrados vecinos tomando todas las precauciones
y medidas que considere convenienteés a rechazar tan
inicuas acechanzas, oponiéndose con el mayor vigor a
cuantos intenten invadir el territorio y de comunicarse
con la mayor celeridad posible cuando en el particular
ocurra. Dios gue, a. V. 8. M, Y. m.os afios. Sto. Domin-
go 17 de Diciembre de 1820 —Sebastiin Kindeldn —Se-
nores del Ayuntamiento constitucional de Neiba.

Por el oficio adicional dirigido el dia siguiente al mismo
Ayuntamiento, le avisa que ha desighado para que se en*
cargue del mando de la frontera Sur al Capitan Don Manuel
Carbajal, héroe de Palo Hincado, “porque siendo uno de los
que con tanto valer y gloria concurrieron a la reconquista
de esta parte espafiola es acreedor a toda mi confianza, ¥
me prometo que merecera igualmente la de todos los natus
rales”. A pesar de la vejez del Capitan Carbajal, cuya vista
flaqueaba, no obstante lo cual figurd a la cabeza un afio des-
pués, del movimiento independentista organizado por Niifiez
de Caceres, Kindeldn consideraba 1til su presencia cerca de
los espantados vecinos de la frontera occidental, en vista de
8u gran prestigio como organizador activo y combatiente y
de gne “conoce el territorio, y estas circunstancias prometen
todas las ventajas que pueden apetecerse para disipar rumo=
res de invasidn enemiga, asegurar el pals, y reanimar la con-
fianza de los vecinos.” (1).

En el Norte, 12 falacia y maniobras haitianas no perma*
necian inactivas. Los halagadores resultados obtenidos por
los agentes haitianos y dominicanos desnaturalizados, préfu-
gos de la justicia en su mayoria, puede decirse que encon-
traron terreno propicic en las huellas dejadas por las hor
dag africanas hacia apenag tres o cuatro lustros. Juan Ni=

(1) —Oficlo de Kindelin 2l Aynntamiento de Neyba, de fecha 18 de Di,
dlllln'l ‘. lm. il BesT aves oAEF 69

SR B f e T
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fiez Blanco, Justo de Silva, Andrés Amarante y algunos mag,
préfugos de la justicia dominicana por delitos vulgares los
primeros, y el iliimo agente de los haitianos desde épocas
anteriores. se encargaron de secundar los planes de Boyer,
inoculando en la primera ctapa el gérmen del terror y el deg®
concierto, y en la segunda, tomando iniciativas de fuerza
oportunas yiara producir todas las apariencias de una mani=
festacién espontinea de la ciudadania dominicana en favor
-de la llegada del “Pacificador y Consolador de los oprimidos”.
Ya hemos relatado la actitud asumida por Juan Nifiez Blanco
¥ Amarante, el primero en Santiago y el segundo en Dajabén.
El oficio que insertamos a continuacién nos ofrece el com.
plemento respecto de Justo Silva, uno de los “personajes”
dominicanos adictos a Boyer, a la vez que nos ilustran bas®
tante acerca del estado de la trama fraguada y de la situa-
cién en aquellas regiones: &

“Befior Capitan gral.— Ahora que seran las siete de la
noche acabo de recibir la adjunta carta gonfidencial de
la ciudad de Guarico, cuyo contenido creo mui propio de
mi deber que V. 8. no ignore ni un instante. El sugeto
que me dirige dha, carta confidencial es un pardo natu-
ral de esta ciudad, nombrado Juste Silva, a quien hace
algtin tiempo se remitfa sumariado a esa capital por el
comand.te de Puerto Plata por un robo de que se le acu-
saba, y en el trinsito pudo burlar la vigilancia de los
que le conducian, escaparse y pasarse al Principe fran®
cés. Servia en calidad de soldado en la 8a. comp.a del
der. batallén del regimiento de milicias nacionales de in.
fanteria de esta isla y siempre le he merecido mucho ea®
rifio, que seguram.te es ¢l que le impulsa a orientarme
de las ccurrencias que relaciona. Antes de ahora ya te
nfamos noticia de gue habia sido empleado en el go-
bierno de aquell’a titulada repiblica, y por el contexto
de su carta se acredita o confirma esta noticia. De con-
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siguiente esta circunstancia parece contribuir mucho a
que se haga alguna atencién a las novedades que comu-
nica, y que siendo del mismo jaez de las que han corrido
sobre la invasién contra esta parte espafola, con
conocimiento de este nuevo dato pueda V. S. dictar
sus prudentes y sabias disposiciones. 3i el comand.te
gral. de esta frontera se hallara en este destinoe hubie
ra desde luego presentadole dha, carta para que la hu-
biese dirigido a V. S. pero como este se halla en la ciu-
dad de Monte Cristi en comision del servicio y yo en”
cargado por su ausencia del mando de las armas de es®
ta tengo el honor de dirigirla directamente a V. S. con
el fin de indicado. Dios. gue. a V. 8 . m.s. afios.
Santiago 16 de Diciembre de 18207.

“Alejandro Ynfante —Liberté— Egalité—Guarico ¥

* Diciembre 11 de 1820 afio 17 de la Independencia —Mi

mas estimado amigo— Me parece mui imposible por me-
dio de esta dar a conocer a V. mi buen afecto y verda®
dera amistad pero al menos daré a V. una prueba de
agradecimiento.— Sefior en esta parte me encuentro
ggerciendo una funcién bien pesada para mi, la cual es
la comisién espaiiola en la que no tengo mis nada que
decirle a V, como amigo; que nunca desisten estos Srs.
de su ambicién en que siempre han vivido por esa parte
espafiola, en la que apesar que he tenido tantos que-
brantos en ella (yo dejo eso a Diog) munca podré olvi-
dar que tengo en ella algunos amigos, por los cuales,
mediante Dios, haré todos mis esfuerzos a fin de que
no se inquieten— Las novedades de agui con la venida
de los franceses los que se saben que su arrivada gerd
en el mes de Marzo cuando no sea en Febrero, los que
vienen con el fin de tomar la parte espafiola, para acli-
matar sus tropas antes de marchar contra esta colonia;
pero también vienen veintg y cuatro mil habitantes
franceses para habitar esa parte (y no trayendo ellog
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negros) desde luego que hacen cuenta de habitarla a
fuerza de los pobres espafioles; esto hace a la republica
un gran remordimiento— Han tratado con mucha se-
veridad el poner en marcha 20.000 hombres para ams-
pararse de esta parte; pero en el consejo que hizo para
ello, yo como un comisionado con las facultades del pre-
sidente me epuse a tal discurso; ellos me disputaron di=
ciendo que aunque los criollos no quisieran entregarse
a la Francia también habia muchos catalanes (los cua-
leg eran gnemicos de los criolles) y que estos forzarian
en compania del capitdn gral. a la entrega; pero yo tan®
to disputé que pude desdrogar (sic) el discurso del con=
sejo, y al momento-se ha tratado de favorecer a los es-
pafioles con otra nueva alianza ofreciéndoles 10.000
hombres, municiones, fusiles y dinero que sea necesa®
rio para hacer una verdadera revolucidn de no entregar
su patria a los franceses. FEsta propuesta va ya en ca-
mino para Santo Domingo y se espera la respuesta por
horas, la que si no conviene a la republica entonces yo
no tendré gue proponer mas a fabor de mi patria ete.
Yo como amigo noticio a mi Mayor de esto de lo que es-
pero V. no se comunicarid con nadie, conserve esta noti-
cia para su gobierno, porque ahora agui se ha descu-
hierto gue en la parte espafiola habia un hombre que
trabajaba por el tirano Cristébal, y Jo mismo puede ha-
cer ahora y a mi se me ha prohibido de dar la mas mi~
nima noticia a la parte espafiola de lo que se trata en
este gobierno, asi amigo, yo no quiero que egstos me co~
jan en tal bageza —E1 Sr. D. José Manuel salié6 para
Montecristi antes de yegar la letra, y de consiguiente la
* Sra. Emperatriz para el Principe; yo ofrezco noticias a
mi Mayor de lo que resultare para que vea lo que le con-
venga y no se lleve de noticias de vagamundo estando
vo aqui de su parte— Ruego a Dios le gue. sin novedad
su afmo, sibdito—Silva”.
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Un caso tipico el de Justo de Silva. El mismo lo dice:
“Yo dejo eso a Dios”. Pero lo més sensacional es lo que in~
forma acerca del “infausto” suceso de la llegada de log fran-
ceses, “los que se saben que su arrivada sera en el mes de
Marzo cuando no sea en Febrero, los que vienen con el fin de
tomar la parte espafiola para aclimatar sus tropas antes de
marchar conira esta cclonia”. Es un grave dolor para el “pa-
triota” Justo de Silva, porque “también vienen veinte y cuar
tro mil habitantes franceses para habitar esa parte (y no
trayendo ellos negros) desde luego que hacen cuenta de has
bitarla a fuerza dg los pobres espafioles”, lo que indudable-
mente, hace a la Repiblica de Haiti “un gran remordimien-
to”. No mnos hace recordar un poco el articulo de monsieur
Abel N. Leger, titulado “Un poco de Historia” a que ya nos
hemos referido y que aludiendo al ejérecito que 2compaiié a
Eoyer a Ia Parte Este dice que él no venia a vencer resisten=
cias, en vista de que toda la parte Este se le habia unido pa-
cificamente, sino que “estaba mas hien destinado a apoyar
las manifestaciones contra las reacciones exteriores posi®
bles”? Porque “no olvidemos que en el intervalo, Francia
habia devuelto a Espafia la parte del Este, y que ella habia
recibide carta blanca de Inglaterra para reconquistar a San-
to Domiingo o repoblarlo de esclavos®.

El capitin General Kindelan, noble y sagaz al mismo
tiempo le responde al Comandante militar de Santiago:

“El asunto de que trata la carta, que V. me incluye en
#u oficio del 16 que he recibido ayer por la estafeta de
correos, es como ya habra V, visto por su tenor, de Ia
mayor importancia, Se requiere de mucho pulso y me.
ditacién para no dar un paso falso, que todo aventure.
El sujeto que da a V. las noticias parece gue no es de
mucha confianza por su conducta anterior entre noso-
tros, y no es facil que habiéndose metido én la colonia
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vecina préfuge, y sin estar adornade deg calidades y lu-
ces que lo recomienden haya podido ganarse el lus
gar y la influencia, de que supone gozar entre aquellos
vecinos; y ain el tenor de su misma carta manifiesta
que no tiene ingeniosidad ni travesuras para desenvol-
ver o propagar sus ideas.— Agrégase a esto que los ru
mores sobre invasién de otro territorio han tenido su
fermentacion gral. en la colonia francesa del sur, y de
alli se han sembrado y difundido a la parfe espafiola.
El tal individuo que d& los avisos, segiin V. mismo me
dice en su pficio, cuando se escap6 logréd pasarse a Puers
to Principe Francés, y ahora permanece en el Guarico.
Egta circunstancia di lugar a creer que ese sugeto sea
un ingtrumento escogido para introducir los mismos ru-
mores por nuestra frontera del Norte, que hasta aqui,
segin los partes del comandtie. gral, se ha mantenido
tranquila, ¥ en los movimientos de los vecinos mag bien
advierte confianza que desagrado con nosotros. Sin em-
bargo de todo esto, la cosa es tan seria y grave que na"
da puede despreciarse: todo debe servirnos de aviso
¥ mantenerncs en suma vigilancia, observando log mais
leves indicios, y preparandonos a obrar con energia ses
gun lo pidan las circunstancias, El tino debe estar en
hacer estos preparativos y dar tono al egpiritu piblico
sin que aparescan movimientos hostiles, no sea gque
descubriéndose en la parte vecing o por medio de sus
espias ocultos, que pueden fener entre nosotros, quie-
. ran coger la ocasién por los cabellos, y pretender que
estas novedades provienen de la espectativa en que es®
tamos de los franceses cuando sabe V. que esta es una
falsedad, que no hai ni el més remoto antecedente de
tal venida ni nunca podra ser a la parte espafiola: y de-
bgmos recelarnos que los autores de la trama inventen y
propaguen esta especie p.a cohonestar las inlcuas tras
mas de su mala fé.— Haga V. papar la adjunta al co*
mandaute gral. donde guiera gue esté.— Diox gue. a 'V,
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m.os afios. Sto. Domingo 24 de Diciembre de 1820.—De-
g bastidin Kindelan— Str. comandante de las armas de .
Santiago D. Alejandro Ynfante'.

Como vemos, Kindeldn, no puede explicarse como es que
un sujelo de pésima conducta en el territorio dominicano,
“habiéndose metido en la colonia vecina préfugo, y sin estar
adornado de calidades y luces que lo recomienden haya po°
dido ganarse el lugar y la influencia de gue supone gozar en®
tre aguellos vecinog”

Digna de transeribirse, por el rico contenido de varonil
firmeza v devocion y amor a la tierra por cuya integridad
estaba encargado de velar, es el oficio que el Gobernador
Kindelan dirigié en fecha 6 de enero de 1821, al Teniente
(Cloronel Don Domingo Pérez Guerra:

“Quedo enterado de los motivos que V. me espone ha-
ber concurrido para la demora del primeyr correo, gue
se encomend$ a Placido Ruiz y de los demés particulas
res que contiene su oficio del 1o. de los corrientes. Por
todas partes son las noticias varias y poco acordes, pues
unas esecitan inquietud y otras confianza; pero a lo que
todos debemos atenernos es que si los vecinos contra la
buena fé ofrecida, contra la sinceridad de las relaciones
amistosas q.e hemos llevado y contra todo principio de
justicia osaren turbar el sosiego de la parte espafiola,
los dominicancs deben acordarse de lo que son, y que
estdn aeostumbrados a regar en todos tiempos nuestros
campos ¥ llanuras con la sangre francesa. Se les hara
ver que no es el mimero el que da la superioridad en 12
campafia y que siempre que han querido traspasar nues
tros limites han pagado mui caro su atrevimiento— A
esta fha. debo suponer que habra llegado a esa villa el
capitdn comandante gral in.t. D. Manuel Carbajal, y en-
tretanto puede V. asegurar a los vecinos franceses g.e
regiden dentro del tervitorio espafiol avecindades ds
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largo tpo. antes, que mientras guarden una conducta .
fiel, esperimentarin de parte del Gobierno espafiol la
misma segiuridad en su persona y bienes gque se les ha
dispensade hasta aqui, porque los espafioles nos precia
mos de justos y humanos; pero somos irrecistibles si
ge nos provoca con la deslealtad y mals fé.— Dios gue.
a V. m. a. Sto. Domingo 6 de Enero de 1821.— Sebass
tian Kindeldn —Sefior' D. Domingo Pérez Guerra, co-
mand.te gral.”.

Por las comunicaciones anteriores podemos darnos cuen-
ta de que, a la vez que el gobierno haitiano se valia de la ge-
duceién y de la amenaza para obligar a la sumisidn a los ha-
bitantes de la parte Este de la Isla de Santo Domingo, tam-
hién utilizd otras artimafias y manhejos para justificar su
irrupcién sobre lag tierras por tan largo tiempo ambicio-
nadas. En efecto, ya hemos visto que el Gobernador depues-
to, Don Pascual Real, en su comunicacién al Secretario del
Despacho y de la Gobernacién de Ultramar, de fecha 24 de
Enero de 1922, dirigida desde Liverpeol, dice: “...desde el
Guarico se escrivian cartas seductivas, imprimfan y ecireula-
ban folletos, suplantando la fcha. de Puerto Rico... ete...”
Y Niifiez de Céceres, en su célebre carta al vicepresidente de
Colombia, expresa “...pero estas piezas son forjadas des-
pués del suceso, es decir, después ge. en Beler, en Dajabén v
Monte Cristy hizo arriar, patear y romper en tiras el pabe-
116n de Colombia, con amenazas de entrar a sangre y fuego si
no enarbolaban el de Haiti y se le sometian”.

Al mismo tiempo, advertimos que, tendenciosamente,
escritores haitianos hacen hincapié para justificar las ansias
de dominacién total de la Isla que poseyd a los gobernantes
" del vecino Estado, en el hecho de que existieran continuas
amenazas y posibilidades de que potencias europsas intere-
gadag vinieran a apoderarse de la parte Este y constituir un
peligro para la soberania del Estado negro. Esto puede muy
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bien notarse a lo largo de las comunicaciones insertadas, y
lo robustece el historiador Mejia al afirmar que “en el oca*
g0 del 1819, circulaba ¢l rumor en Santo Domingo, de que en
virtud de un acuerdo tenido entre los gobiernos de Francia y
Espafia, el primero debia enviar un €jéreito con el propésito
de reconquistar a Haiti, Més aunque tales informes no eran
veridicos, daban lugar a légicas conjeturas y lucubraciones
ete.” (1).

Acerca de la farsa de la unién voluntaria al Estado oc*
cidental, dice Troncoso de la Concha: “Es inconcebible, por
otra parte, que entre los dominicanos, quienes habian repu~
diado con la mayor suma posible de energia el Tratado de
Basilea que lo habia unido al poder de Francia, porque con-
sideraban a esta nacién no merecedora de gobernarlos; que
habian derramado su sangre para arrojar del pais a los fran-
ceses con el fin de que de nueve ondease en Santo Domingo
la bandera de Espafia, hubiera quienes volviesen los ojos a
una nacién recién formada, de otra tradicién, de distinto
origen, de otra lengua, cuyos caudillos habian sido sus ver
dugos, a la cual no les ligaba sino el nexo de la vecindad y
cuyos prejuicios y odios raciales se habian manifestado tan
fieramente atn después de conquistada en brava y heroica
1id su liberacién. Cémo creer, pongo €l case, que Santiago,
victima inmolada por el tetrarca Cristébal en aras de los
designios de “Haiti uno e indivisible”; que conservaba fresco
atin el recuerdo de su devastacién, el pillaje de sus bienes,
la violacién de sug virgenes, el sacrificio de sus sacerdotes y
oficiales de gobierno, méartires de su tradicién y de su raza,
abriera los brazos para llamar hacia si, como “consoladores
y pacificadores de los oprimidos”, a los mismos hombres que
tanto mal le habian causado™ (1).

(1) Mejia, Dr. Gustave Adolfo, ob. cit. pag, 29. b
(1) Troncoso de la Concha, Manuel de J. ob. cit. pag. 23,
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Perfectamente. He ahi la barrera inexpugnable que en
cualquier momento puede oponerse a los que pretendan cubrir
las realidades con ficciones y falsas apariencias. Los pueblos
dominicano y haitiano siempre han sido las antipodas, los ti-
picos paradignas de dos razas completamente opuestas tan
to en sy conformacién étnica cuanto en su ideologia y edu-
cacién social y civica. Desde su origen, en Haiti ha predomi®
nado la ferocidad v la supersticion, lo que, unido a sus carac
‘teres étnicos y a su inferior escala cultural, nos da de modo
preciso la clave de la pugna en que a través del tiempo han
estado estas dos razas y el desprecio que siempre han mere®
cido los habitantes de la parte occidental de los que, €n la
parte Este, tienen a orgullo descender de los conguistadores
europeos. Genial ejemplo de la primitiva ferocidad y odio de
razas prevalecientes en Haiti desde su origen nos lo da el in®
mortal Hugo. Se refiere al “Generalisimo y Mariscal de
Campo” Jean Biasson, en momentos en que arenga a su enor:
me ejército de negros insurreccionados contra sus amos fran-
ceses en la parte occidental: “Al poco rato ordent que le tra~
jesen un vaso de vidrio lleno de granos de maiz negro, en el
que eché unas cuantos de maiz blancos; luego alzando el bra-
70 sobre la cabeza, para que pudiera verlo todo el ejército,
exclamé: “Hermanos, sois el maiz negro, y los blancos, vues
tros enemigos, son el maiz blanco”.... Dicho esto removio
el vaso, y cuando todos los granos blancos hubieron dezapar
recido debajo de los negros, grité con aire de inspiracién y
de triunfo: “Ved lo que son los blancos respecto de nosotros
_...Dtra exclamacifn, que repitieron todos los ecos de las
montafias, acogié la pardbola del jefe. Biasson continué su
perorata, mezclando con la pardbola y con frecuencia su mal
francés con frases criollas y espafiolas. “Ha finalizado la épo-
ca de la mansedumbre; fuimes mucho tiempo pacientes co"
mo corderos, cuya lana comparan log blancos con nuestros
cabellos; seamos de ahora en adelante implacables como las
panteras y los jaguares de los paises de donde nos han arran
cado. Solo la fuerza puede adquirir derechos; fodo lo alcan-
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za el que es fuerte y no tiene compasién. San Lobo tiene dos
fieatus en el ealendaric Gregoriano y ¢l Cordero Paseual so-
lo tiene una. No eg verdad lo que digo, sefior Capellan”? (1).
Tamkién cuenta el genial autor francés que cuando un sol=
dado requirié al mencionado “Mariscal de Campo y Generali-
simo” Jean Biasson. que le hiciera oficial en vista de los
derechos gue tenia adquiridos, el Mariscal le pregunté cua-
les titulos podia invocar para obtener los galones, a lo cual
respondié el soldado: “Yo pegué fuego a la casa de Lagos~
cetle en los primeros dias del mes de Agosto; yo degollé a
Clement, el plantador, y pacgez la cabeza de su mayordomo
clavada en una pica; pasé a cuchillo a diez mujeres blan-
cas v a siete nifios, una de las cuales sirvié de estandarte a
los bravoes negros de Buchmann., Mas tarde hice perecer en-
tre lag llamas a cuatro familias de colonos refugiados en una
vivienda del fuerte Galifet, que habia tenido la precaucién
de cerrar con llave antes de incendiarla. Mi padre fué enree
dado en el Cabo y mi hermano ahorcado en Rocrep. y yo es-
tuve a punto de gue me fusilaran. He incendiado tres plan-
taciones de café, ssis de afiil, doscientos pies de cafias de azu-
car, asesiné a mi amo Noé y & su madre y...” (1).

Aqui es oportunoc e interesante traer a colacién las ins-
piradas y hermosas frazes —quintaesencia de emocion, que
trageiende a éstasis divine,— con que el escritor haitiano
Abel N. Leger refrata la lengua, lag costumbres, y los pre
juicios de su pueblo. Dice: “Nuestra lengua! Una melodia y
una luz, el incomparable vehiculo de la sensibilidad y de la
emocion. Nuestras costumbres! La sencillez misma. Nuestros
prejuicios raciales! Una de las razas méas acogedoras y hos
pilalarias del mundo, la primera que practicé la solidaridad
en gste Continente, la primera que se levanté contra los odios
v los prejuicios” (2).

(1) Hugo, Victer, ob. cit.
{?) Huge, Victor, ob. eit,
(3) Leger, Abel N, trabaje citado, publicade en “Le Nouvellste”,

e T Cee—"



LA INDEPENDENCIA DOMINICANA is1

Réplica contundente a estos sofismas vacios y retazos
de inspiracién del tendencioso escritor occidental, la formula
el ilustre ex-Catedratico de la Universidad de Columbia Mr.
Melvin M. Knight, a quien nos remitimos en el caso que nos
ocupa. “Estos haitianos —afirma el destacado profesor nor-
teamericano— hablan un dialecto compuesto por algunos
centenares de palabras tomadas del francés; pero que difi
cilmente pueden reconocerse como tal, y en cuanto a grami-
tica han llegado al limite de la sencillez. Son pintorescos; mas
también lo son los coolies chinos. Esta invasién anual (se re-
fiere a los miles de trabajadores haitianos que van a la Re=
plblica Dominicana a cortar cafia de aziicar), mucha de la
cual evade las leyes y permanece en el pais, trae corsigo sus
mujeres, sus tambores de voodos con sus sagrados mechones
de pelo de cabra, y sus wangas o calaveras sagradas de ca-
ballos, maiz tostado, grasa de cerdo, y mucho mas que el
hombre blanco no puede imaginar. Aparte de una pequeiia
“élite” que recibe su culivra de Francia, Haiti es africano”

1.

| e o At

(1),— Enight, Melvin M. “Los Americanc: en 8antc Domings” pig. 167.
Esta obra fué publicada en el afio 1839, ¥ tradmelda al eastellans
& iniciativa de la Universidad de Sanfo Dominge.— Tiene una in,
troduccién del Rector Lic. Jullo Oriega Frier,






TERCERA PARTE

LA OCUPACION POR LA REPUBLICA DE HAITI, DE
LA PARTE ESTE DE LA ISLA DE SANTO DOMINGO,
CONSTITUIDA A LA SAZON EN ESTADO LIBRE E

INDEPENDIENTE, EN EL ANO 1822, ES UN SIM-
PLE ESTADO DE BECHO, INCAPAZ DE PRO-
DUCIR CONSECUEMNCIAS JURIDICAS Y DE
CAUSAR. YA DESAPARECIDO, UNA IN-
DEPENDENCIA GQUE SE HABIA PRO-
CLAMADO 23 AROS ANTES.






ey

CAPITULO VHI
SUMARIO:

El sabio escritor haitiano Dr. Price-Mars apoya nuestra
tesis.—Personalidad del tratadista haitiano.— “El Prin-
cipe de les hombres de ciencia haitianos”..— Las discor
dias dominicana y haitiana son viejas “de varios siglos™.
—Un articulo del sefior Carlos Sanchez y Sinchez.— Re*

flejo del pensamiento colectivo.— Primera manifesta-
cién oficial y pidblica del antagonismo de razas.— Lo
que dijo Niiiez de Ciceres.— Coémo se ha sostenido siem”
pre la ideologia dominicana.— Unos son de raza blanca
y otros de raza negra.— En la reunién de ambos pueblos,
hubo acuerdo sincero, honrado y libre?— Examen de las
Constituciones haitianas y de la del Estado Independien=
te del Este.— Un incidente.— Los portadores del men-
saje enviade a Boyer— El préfugo Juan Niifiez Blan-
co aparece encabezando una comisién de personas
prominentes.— Explieacién.— Incompatibilidad absolu-
ta entre la Constitucién haitiana y la unién voluntaria
de los dominicanos a Haiti— “La Ley debia prevale-
cer”.— “Fuente de irreductibles conflictos gque debian
conducir, cualquier dia, al chogue y a la ruptura entre
amhas partes”.— Nifiez de Céiceres y el color de sus
compatriotas.— Dessalines y el color de los suyos.—An-
tinpmia insélita.— Nufiez de Ciceres, “profeta impla~

o e ._.i;,_:_.'“;h'.:.i!






DR. ANTONIO MARTINEZ RAMIREZ 131

El Doctor Price-Mars, Presidente de la Sociedad de His®
toria y de Geografia de Haiti, Senador de la Republica y el
mas prominente de los escritores haitianos, por su serenidad
y reposada expresion de conceptos, robustecidas por la vas-
ta cultura que estan acordes en reconocerle propios y extra®
fios, afirma categéricamente la tesis que sustentamos acer-
ca de la incompatibilidad ideoldgica y racial de los dos pue-
blos vecinos, la cual data de siglos, y sostiene de modo defi=
nitivo e incontrovertible la indeseabilidad de parte de los
dominicanos de una unién con el Estado occidental de la is~
la. Del Dr. Price-Mars dice Pefia Batlle que es “g] principe
de los hombres de ciencia haitianos” y “notabilisimo escri-
tor”, (1).

En un sereno estudio publicado recientemente en Port=
au-Prince, Haiti, bajo el titulo “La Diplomacia Haitiana y la
Independencia Dominicana”, comienza admitiendo turbacio-
nes y divergencias en el pasado en las relaciones de ambos
pueblos. “Evidentemente —dice— hubo en el pasado leja~
no causas de turbaciones y divergencias en los puntos de vis®
ta, hasta oposiciones de intereses que han dividide a los ha-
pitantes de la parte occidental de aguellos de la parte orien-
tal, aunque uno y otro territorio perteneciesen respectiva~
mente a Francia y a Espafia, Se trataba, entonces y entre
otras cosas, del limite exacto de las fronteras que separaban
una y otra posesién. Mis tarde los sucesores de los france-
ses y de los espafioles, en el caso, haitianos y dominicanos,
heredaron la vieja disputa fronteriza”. Segin él, “con la li=
quidacién definitiva por ol Tratado de 1935 de esta eterna
cuestidn, vieja de varios siglos, se podria creer que guedase
ajustada toda causa de serias fricciones entre dominicanos ¥
haitianos”. R i

De un modo muy especial, se refiere el autor en ‘segui-
da a un escrito aparecido en las “Ediciones del Centenario de

Ll :
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(1) ~Peiia Batlle, Manuel A, “g| Sentido de ma Politica”, folleto, pég.
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la Repiiblica Dominicana”, volimen XXVI, {firmado por el
sefior Sanchez y Sanchez”. Dice: “En esta tltima publicacion
el escritor solicita que la gran mayoria del pueblo haitiano
sea expulsada de la América, a causa de la “inferioridad de
gu cultura de baja extraccién racial”, que si es incapaz de
vivir en otra parte como una nueva Liberia deberia situér-
sela en cualquier parte bajo un mandato ejercido por Haiti
asistido de un Consejo Internacional. Pues su proximidad
a la frontera dominicana amenaza la civilizacién y la inte=
gridad biolégica dominicana a causa de su gran prolifica
cién".

LR -

Inmediatamente Price-Mars se dedica a demostrar que
“lo que constituye la esencia de su trabajo es la pretensién
del sefior Sinchez y Sénchez y algunos de sus compatriotas
que creen pertenecer a una raza superior a la raza negra de
Haiti; que su pensamiento refleja el pensamiento colectivo
de un gran nimero de dominicanos y que tal como se expresa
en su articulo, es el testimonio més probatorio de la ideolo®
gia racista que siempre ha prevalecido del otro lado del Ci°
bao”. Prosigue, para dar al traste con los sofistas que de es-
paldas a la realidad pretenden hacer creer la farsa de que
loa dominicanos del 1821 y 1822 llamaron al Presidente Bo-
yer: “Se puede justamente establecer que la primera mani*
festacién oficial y piblica de la ideologia dominicana sobre
la diferencia de.los pueblos que ocupan el territorio de la
Isla, se encuentra explicada en las palabras pronunciadas el
9 de febrero de 1822 por Nuifiez de Caceres cuando Boyer hi-
zo su entrada solemne en Santo Domingo, en medio da vi
vas, repique de campanag y cafloneo., En efecto Niifiez de
Caceres declaré al Jefe de Estado haitiano, a manera de
cumplimientos de bienvenida, que “entre los pueblos de los
dos territorios de Haiti, Ia diferencia de origen, de idioma,
de legislacion, de costumbres, de habitos, eran una causs po-
tente para oponerse a su reunién en un sélo y mismo Estado
y que ¢l porvenir se encargaria de probar con los hechos que
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esta afirmacién era fundada”. (1).

Culmina desmintiendo enfaticamente toda version ten”
denciosa respecto a la sumisién dominicana y del Presidente
de su Estado, Dr. Nifiez de Céceres, con esta valiente afir-
macién: “Se puede considerar que en este apotegma del cau-
dille dominicano, como en su gesto de izar la bandera co
lomkiana 2 toda la alturs del asta del palacio de los goberna-
dores en signo de protesta, se encuentra incluido lo egencial
de las aspiraciones y pretensiones dominicanas en lo que
concierne a las relaciones entre nuestros vecinos y nosotros.
Se puede decir que la ideologia dominicana se ha constan-
temente soctenido sobre una “diferencia de origen”, es de
cir, una diferencia de raza entre haitianos y dominicanos,
alimentandose de ello hasta la saciedad”. Deduciendo en se-
guida la consecuencia l6gica, es decir, la resultante inmedia®
ta de esa incompatibilidad racial e ideolégica: “Se puede
igualmente segregar, en consecuencia, que ya que nuestros
vecinos se consideran de raza blanca, se infiere que ellos no
podian admitir la unién de su territorio al nuestro con el
predominio numérico y la supremacia politica de los haitia
noes” .

Se pregunta Price.Mars, con la serenidad que le carac-
teriza, “y, atn durante los 22 afios que duré la reunién de
ambos pueblos, bajo el gobierno de Boyer, el acuerdo asi ob"
tenido, acaso era sincero, honrado y libre? No era, por el
contrario, de pura fachada, en vez de ser la expresion leal y
fecunda del deseo de vivir la misma vida comin seglin un
comin ideal?” El mismo se contesta: “Parece, por el com~
trario, que cada uno de ambos pueblos guardaba en el sub-
consciente colectivo el rencer de los antagonismos latentes
de donde debiassurgir un dia u otro la explosién de célera
que estallé el 27 de Febrero de 1844 y marcd la era de la se*
paracién de ambas comunidades”.

{1) —Cita a B. Ardouin, “ETUDES SUR L'HISTOIRE D’HAITI”, Paris
Dézobri et Cie. Tome (P. 129).
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Examina el autor la Constitucién dessaliniana de 1805,
cuyas tres primeras digposiciones “permanecieron intactas en
todas las que se di6 el pais durante mas de medio siglo, in-
cluso la de 1816, cuya integracién mantuvo Boyer, y a la
cual juré fidelidad”, Rezan asi, esas disposiciones fundamen-
tales: “Art. 1.— EI pueblo que habita la isla que en lo suce-
sivo se denominard Santo Domingo, conviene por medio de la
presente en constituirse en Estado libre, soberano e indepen-
diente de toda otra potencia del Universo, bajo €l nombre de
Imperio de Haiti. Art. 2.— La esclavitud queda abolida pa-
ra siempre. Art, 11— Ningln blanco, sea cual fuese su
nacién, pondra el pie en este territorio, a titulo de amo o de
propietario, y no podra en lo sucesivo adquirir en &l ningu-
na propiedad”. Para PriceMars, “eso es lo que el Art. 14
de la Constitucion dessaliniana enuneia en términes forma-
les: Art. 14— Como debe cesar necesariamente toda dife-
rencia de color entre los hijos de una misma familia de la
cual es padre el Jefe del Estado, los haitianos no se cono-
cerdn en lo sucesive sino bajo la denominacién penérica de
negros’’. A

“Del otro lado, —prosigue Price=Mars— cuando el 1 de
diciembre de 1821, Niifiez de Caceres realizé su movimiento
de independencia politica de la parte Este, la esclavitud ne-
gra existia todavia en ciertas partes de la regi6én oriental, y
el acta constitucional del nuevo Estado habia mantenide im~
plicitamente ese estado de cosas, puesto que en su Art. 9
estipulaba que una de las condiciones de ciudadania domini=
cana era la de hombre libre de cualguier color y religién, na-
cido en su territorio. Contra esta discriminacidn protesté
la Junta Central Provincial de Santiago de los Caballeros,
enviando ante Boyer una delegacién compuesta por Juan
Nifiez Blanco, Fernando Morel Santa Cruz, José Peralta y
José Maria Salcedo, la cual reclamd a la vez la unidén domini~
cochaitiana y la abolicién de la esclavitud en la parte Este”.

Incidentalmente creemos necesario referirnes a la Jun-
ta de Santiago mencionada por Price’Mars, y a los elemen®
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tos gue la componian. Dice el Dr. Troncoso de la Concha al
respecto: “Entre los portadores del mensaje enviajo a Bo-
yer por la Junta figuraba don Fernando Morel de Santa
Cruz, varén de la misma estirpe de aquél obispo Morel de
Santa Cruz, noble hijo de Santiago, a quien debié6 Cuba en
gran parte su liberacién de los ingleses. Los otros eran tam®
bién individuos principales, sobre los cuales se habia hecho
sentir mas la influencia de la amenaza de que eran voceros
los agentes del presidente de Haiti” (1).

Ya nos hemos referido y hemos relatado la actitud
de Juan Nufiez Blanco, “préfugo de la justicia” (2), quien,
merced a la consternacién y el espanto reinantes entre los
meradores de Santiago con motive de las noticias y propa”
gandas acerca de la invasién haitiana, asalté el fuerte “San
Luis” y se declaré en favor de log haitianos. No es raro,
por onsiguiente, que veamos a elementos de la talla de Fer-
nanio Morel de Santa Cruz y los otros componentes, figue
rando como miembpros de una Junta que encabezaba el con®
tumaz Juan Nuifiez Blanco.

Aqui continuamos la brillante exposicién del escritor
Price-Mars: “Hemos expresado por otra parte cémo realizd
Boyer la unidad politica. Evidentemente, ella se habia rea-
lizaco de conformidad con la misma constitucién haitiana
que de 1804 a 1822 habia estipulado formalmente que 1.—La
Isla de Haiti ((lamada en lo sucesivo Banto Domingo), con
las islas adyacentes que dependen de ella, forma el territo"
rio de la Reptiblica. (Art. 40 de la Constitucién de 1818).
2.— La eaclavitud queda abolida para siempre”.

Es entonces cuando el distinguido publicista haitiano se
hace la pregunta fundamental. “Y cémo iba Boyer a conci-
liar el asunto crucial del derecho de propiedad expresamente
prohibide al blanco en la Carta haitiana —expresa— y la
situacién tal como existia en la parte oriental, es decir, ¢l

(1).~Troncoso de la Concha, M. de J., Ob. Cit.
(2)—Garcia, José Gabriel, Ob. cit., Tomo IL
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establecimiento de un nimero muy grande de blancos en ca*
lidad de propietarios del suelo dominicano convertido desde
entonces en territorio haitiano? Pues, implicitamente, si se
efectuaba la unidad, —y ella lo habia sido— la ley debia pre-
valecer, y la Constitucién debia ser obedecida en toda la ex.
-tensidén del territorio”.

La ecuanimidad y penetracién del sefior Price=-Mars no
puede dejar de reconocer que “aquello era fuente de irreduc:
tibles conflictos que debian conducir, cualguier dia, al cho-
que y a la ruptura entre ambas partes”.

No obstante, el notable escritor no se detiene ahi. Pro®
sigue: “Pero mejor ain, Cuando Niifiez de Caceres declaré a
Boyer, en el Palacio de Gobierno de Santo Domingo, que los
haitianos y los dominicanog eran “de origen distinto”, signi-
ficaba ipso facto que él consideraba a sus compatriotas co=
mo blancos, o casi blancos, mientras que golemnemente el
primer Jefe de Estado haitiano, Dessalines, 18 afios antes,
habia glorificado a los suyos como negros, y sus sucesores,
hasta 1822, no habian renegado en absoluto de ese lema”.

“Jaméas antinomia alguna podia ser ni mas pronuncia-
da ni mas radieal”, —exclama el escritor haitiano—. Y agre®
ga: “Nifiez de Ciceres, profeta implacable, habia afiadido
que el porvenir se encargaria de probar si él tenia razén, Y
bien! 22 afios més tarde, el 27 de Febrero de 1844, cuando a
favor de la insurreccidn iniciada por Praslin, que derrocé a
Boyer, los dominicanos gse rebelaron para romper los lazos
que los unian a nosotros, y proclamaron su independencia
politica, unc de los agravios que el Manifiesto de la Junta
Central no esgrimird, sin embargo, pero que permaneceri
como el mismo fundamento de sus reclamacicnes, sera la
cuestion de la supremacia blanca en su comunidad”.

Y aqui consideramos terminada, para los fines del tra=
bajo gue nos ocupa, la aportacion, que nos ha ofrecido el dis-
tinguido publicista haitiano Doctor Price-Mars, de incalecula~
ble valor, tanto por la ecuanimidad que trasciende de sus
conceptos, cuanto por el merecido renomhbre de que justa:
mente goza en circulos propios y extrafios.




TERCERA PARTE
LA OCUPACION FOR LA REPUBLICA DE HAITI, DE
LA PARTE ESTE D# LA ISLA DE SANTO DOMINGO,
CONSTITUIDA A LA SAZON EN ESTADO LIBRE E
INDEPENDIENTEY, EN EL ANO 1822, ES UN SIM-
PLE ESTADO DE HWECHO, INCAPAZ DE PRO-
DUCIR CONSECUENCIAS JURIDICAS Y DE
CAUSAR, YA DESAPARECIDO UNA IN-
DEPENDENCIA QUE SE HABIA PRO-
CLAMADO 23 AROS ANTES.
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La extincién de las personas juridicas internacionales.
Opinién de Sinchez Bustamante.— La conquista como
medio de adquiriz territorios.— Opinion de Bonfils.—-
I.as ocupaciones que ha sufrido la nacién dominicana.—
No puede incluirse Iz Anexién del afio 1861.— La ocupa~
¢ion norteamericana.— Motivoz invecados.— Lo que di~
ce Mr. Night.— “La vscidn vejada podria reivindicar
sus derechos a su debido tiempo™.— No se habia dejado
de pagar Ia deuda piblica.— Proclama del Capitdin H. S.
Knapp.— Protesta de! Ministro Dominicano en Was-
hington.— Comunicacién del Presidente de la Repiiblica
Dominicana.— Recuerds de Niifiez de CAceres.— Con-
cepto del patriotismo.—— Lo que dice Mr. Night.— Falsa
apreciacion acerca de Ja voluntad nacional.— Opinidn
que cita Mr. Night.— Declaracién del Contralmirante
Snowden.— La soberania es un concepio preciso y cate-
gorico.— Tiempo que duré esta ocupacién.— Conceptos
que emanan de ella compardndola con la ocupacién hai-
tiana.— Un absurdo inexplicable y explicable a la vez.— ~
_ Que responda alguien,

Al tratar de la extincién de las personas juridicas inter
nacionales, el notable tratadista cubano Sanchez Bustaman=
te entiende que ya que la nocién de Esfado exige la concy.
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rrevcia de cicrios elementos y condiciones, si uno de éstos
hace falta, el resullado inmediato consiste en la desaparicion
¢ extincién de su personalidad. Sin embargo, —aclara el
antor— “es preciso gue esa falta tenga cardcter permanen-
te. Puede darse el caso de una nacién que durante una gue"
1ra mas o menos larga, como sucedid con Serbiz en la iltima
guerra mundial, pierda de hecho todo su territorio, ocupado
militarmente por el enemigo. Si con la paz lo recobra, y has-
ta ligura en el grupe de los vencedores, y quizas lo aumen”
{a, no cabe pensar que haya desaparecido como nacién en el
periodo inlermedio”. Luego agrega: “Mas clara es la si-
tuacién cuando un Estado se incorpora o se somete a otro,
te grado o por fuerza, Pueden suceder dos cosas, Que uno
de los Estados desaparezca, convertido en territorio o pro«
vineiy de aquél que lo recibe o lo domina. O gue ambos que®
den de hecho extinguidos, naciendo de su unién otro diferen=
ie e internacionalmente nuevo. En las incorporaciones por
obra de la fuerza es mas comun el primer resultado y en las
voluntarias el segundo. De la primera clase puede citarge
como ejemplo la divisién de Polonia entre Austria, Rusia y
Prusia, que no fué definitiva, porque Polonia es hoy nueva-
mente una Nacién” (1).

Bonfils, refiriéndose a la conqulsta como medio de ad-
quirir territorios, dice gue ella no es un modo de adquisicién,
porque “una toma de ]){)Spsién viclenta es un pure hecho
simple v brutal. La defencién del vencedor debe transfore
marse en derecho por &l abandono, formal o tacito, del ven-
cido. La toma de posesién debe ser sancionada por un trata-
do de paz, convencién expresa, o por la usucapién que im®
plica reconochmiento tacito” (2).

Antes, explicando las ocupaciones de territorios y las
condiciones necessrias para que se consideren como tales,
kabia dicho: “En caso de desposesidn violenta y de invasién

(1).—Sanchez y Bustamanie, Antonio, Ob. Cit, Tomo II, pag. 146,
(%) —Bontilis, H., “Dreit Iniernational Public”, pag. 376.

L . i ; T
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en menosprecio de los derechos anteriores de un Hstado, el
invagsor no adguiere inmediatamente el dominio del suelo
violentamente poseido. No hay mas que un simple estado de
scho,  Pero gi ningin reglamento interviene, si este esla-

do de hecho g pyelenga y contintia dursnte Ul gran nun

recizso admitir en Derecho Internacional P

de
blico como en el Derecho eivil privade, que al cabo de un
cierto lapso el hecho persistente es penerador de Derecho?
Una larga posesién no contestada y no interrumpida no ha~
ce presumir la renuncia del precedente posesor? Cudl serd el
lapso 2l final del cual ¢l silencio serd impuesto a toda reivin.
dicacién muy tardia? No se podria fijar a priori. Vatiel hu~
biera querido que los Estados se entendiesen a este respect
to. Deseo honeste, pero poco realizable, vista la infinita va-
riedad de circunstancias” (1),

Degsde la geclaratoria de independencia de la Parte Este -
de la Isla de Santo Domingo, de fecha 1 de Diciembre de -
1821, movimiento impulsade por el Dr. Jogé Nunez de Cace~ -
res, hasta la fecha actual, los dominicanos han visto su tes
rritorioc ocupado en dos ocasiones. Hsto asi, porque aunque -
lo que se ha denominado la Anexitn a Espafia, verificada en
el afio 1861, no se hizo en realidad sgino en contra de los de-
seos de la mayoria de la nacidén dominicana, lo que se com®
prueba por €l casi inmediato levantamiento del pueblo celo®
so de su soberania, ello, no obstante, fué un acto realizado
por el mismo Gobierne Nacional, representativo de la poten.-
cia pidblica dominicana, y de acuerdo con todas las reglas in-
herentes a las convenciones entre soberanos.

Asi, excluida la Anexién a Espafia del afio 1861, la Re*
publica Dominicana ha sufrido las ocupaciones militares de
la Reptiblica de Haiti, en el afio 1822, y la de los Fstados
Unidos de Norteamérica en el afio 1916.

(1) —PBontilis, H., “Droit Internations! Publie”, phg 3.
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Nos hemos referido a las circunstancias que precedie~
ron a la primera; al mévil que guid a los invasores haitia~
nosg a irrumpir sobre las tierras de sus vecinos al grito de
“Haiti inico e indivisibie” y, en fin, al cese de tal estado de
ensaz por demas arbitrario e ilicito con el golpe del 27 de Fe-
brero de 1844 de los patriotas dominicanos, decididos a recu-
perar la libertad arrebatada 23 afios antes.

~ Réstanos, entonces, tratar de la occupacién norteameris
cana, gue tanta similitud presenta con la ocupacién haitia=
na del 1822, especialmente desde el punto de vista de la for.
ma avasalladora en que se llevé a efecto y del considerable
tiempo —B8 afios— en que mantuvo eclipsada la soberania de
la nacién dominicana.

Por rara coincidencia, también alegaron las autoridades
norteamericanas disturbios domésticos, que desde luego,
ellos estaban en el deber de evitar, interviniendo como paci
ficadores de los revoltosos paises vecinos. Otro de log aler
gatos consistia en 1a viclacién del articulo III de la Conven-
cidn del afio 1907, que prohibia a los dominicanos aumentar
su deuda publica. No obstante, el profesor de la Universi-
dad de Columbia, Melvin M. Night, expresa al respecto: “Los
disturbios domésticos no daban a los Estados Unidos nin
gun derecho legal para intervenir; y puesto que no existia
estado de guerra algnno entie los dos paises, y nada habfa
que justificara esg agresidn armada, el acto era claramen*
te contrario a los principios aceptades en las leyes interna-
cionales y la macién vejada podria reivindicar sus derechos
a su debido tiempo. No se pueden contrariar estos argumen.
tos sin negar cl significado que =e le d4 a la palabra sobera=
nia” (1).

. Pero es ¢] ¢aso que, aparte de la arbitrariedad e ilega-
lidad de una veupacién armada sobre el territorio de un pais
libre, Ia Repiiblica Dominicana tampoco estaba en falta con

(1) ~Night, Melvin M., “Los Americanos en Santo Domingo”, pig. 102,
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14 nacién norteamericana en cuanto al pago de la deuda con”
traida con los tenedores de bonos de aquella nacion, ya que,
“en el Memorial de Protesta contra la ocupacién militar ame=
ricana en Santo Domingo, publicada por la Academia Co-
lombiana (Imp. Listin Diario, Santo Domingo, 1916,) figu~
ra la copia fiel del ultimo recibo expedido por la Guaranty
Trust Co., que era el del mes en que se realizé la ocupacidn,
como prueba de que dicha ocupacién no podia basarse en la
falta de pago de la deuda” (1).

A pesar de todo esto, después de haber ocupado, en fe-
cha 15 de Mayo de 1916, la ciudad capital, y concomitante®
mente las ciudades de Puerto Plata, Monte Cristy ¥y Santia~
go, las tropas norteamericanas se extendieron por todo el
pais, a tal punto que en el mes de QOctubre del mismo afio
fominaban ya en ocho provincias de las doce que lo compo®
nian, y el Capitin Knapp, en fecha 29 de Noviembre del afio
mencionado, pudo lanzar su Proclama de Ocupacion, cuya
parte dispositiva dice: “Ahora, por tanto, yo, H. 8. Knapp,
capitin de la Marina de los Estados Unidos, comandando la
fuerza de cruceros de la escuadra del Atlintico de los Esta
dos Unidos de América y las fuerzas armadas de los Estados
Unidos de América situadas en los varios puntos dentro de
la Repiiblica Dominicana, actuando bajo la autoridad y por
orden del Gobierno de los Estados Unidos de América, DE~
CLARO y PROCLAMO a todos los que les interese que la
Reptiblica Dominicana queda por la presente puesta en un
estado de ocupacién militar por las fuerzas bajo mi mando,
y quéda sometida al Gobierno militar y al ejercicio de la ley
militar, aplicable a tal ocupacién”.

A consecuencia de la proclama del Capitén Knapp, anun.
ciadora de una ocupacién del territorio dominicano, qug se
extenderia por un lapso de ocho afios, el Ministro de la Re-
piblica Dominicana ante el Gobierno norteamericano, Lic.

(1).—Henriquez Urefia, Maz, “Los ¥anquis en Santo Domingoe3s, pag. 52,
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Armandoe Pérez
bre de : eata
¢ia: “.,..30. Porque tamipoco p\,s‘u iz derivar ese derecho el
Gobigrno de Washington del gupuesto estado de inguietud
doméstica gue igualmente se invoea en la proclama referida,
una vez que ningun Estade tiene derecho para inmiseuirse
en lag cuestiones internas de otro Estado ete.. .. 4o. Porgque
un estado de guerra que habrig sido lo fnico capaz de-jus-
fificar un procedimients semejante por parte del Gobierno
de log Estados Unidos para con lz Repiblica Dominicana,
jamas ha existido entre las dos naciones ete...”

Asi mismo, en fecha 8 de Diciembre del mismo gfio, el

Presidente de la Republica Dominicana se dirigié a ambos

Presidentes de lag Cémaras, por separado, en estos térmis
nos: “Juzgando que, al instituirse ilegalmente por el capitan
H. 8. Knapp, comandante de los cruceros de la flota del At-
lantico de los Estados Unidos de Ameérica, en nombre y por
mandato de su Gobierno, un Gobierno militar americano, por
encima de la autoridad legitima de la Repiiblica, resulta im*

posible la coexistencia del Gobierno hacional y del extrafio,

he decidido, por razones de orden puramente personal, reti=
rarme al extranjero, a mi antigua residencia thabitual de

Santiago de Cuba, mieniras tan extrafia situacién anormal

pase ¥ vuelva la Repubhca 4 su vida normal v a su reglmen
congtitucional. .
Igua‘menfe acentuando la analogla que, en gl aspecto

forzoso y contrario al Derecho, asumieron las ocupaciones su® -

fridas por la Nacién dominicana, terminaremos robustecien=

do nuestra tesis con el argumento fundamental de que los do~ -
minicanos, como si hubiesen sido tocados por el recuerdo del

egregio visionario que hacfa cerca de un siglo les habia Ila-
madoalafeyala esperanza, mantuvieron la pacifica y dis-
creta aetitud de quien confia en la.inmanente fuerza del de*
recho, Por esto, “la actitud pacifica de los dominicanos evis
t6 desde un principio toda clase de conflictos, aunque la cir-
cunstencia de haber asumido las fuerzas americansas, en-al* ¢
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iaces, las frmionpﬂ propias de la policia ur‘mna,
necesariamente, motivo de féciles chogues”

s, naturales expansiones del patriotismo he
rido frente a los detentadores de la soberania arbitrariamen®
te arrebatada, fueron, sin embargo, el instrumento que sirvié
a las autoridades extrafias para legitimar las coercitivas me-
didas tipicas de los gobiernos de esta especie. Para los fi-
nes de éstos, “un patriota era un hombre gque acudia presu-
roso & ayudar al Gobierno Militar a triunfar (2). Por eso di
ce el ilustre ex Catedratico de Ia Universidad de Columbia:
“La legitimidad vale algo, sin embargo, atin cuando se sa-
crifigue la eficiencia mecdnica. Hubiera habido menos du-
das acerca de si los que resistieron un gobierno dominicano
legalmente constituido eran bandidos, o sencillamente pa~
triotas: menos oportunidad de que se comparara el régimen
americano con el prusiano, en detrimento del primero. Esto
no constituye un caso imaginario, pues la comparacién fué
hecha a menudo en Santo Domingo” (3).

Por Gltime, también lag autoridades de ocupacién norte-
americanas, para poner méas de relieve la gran gimilitud que
presentan todas las situaciones de hecho creadas merced al
imperio de la fuerza bruta, quisieron producir ante el mun®
do espectante la impresién desconsoladora de que la Repii=
blica 'Dlominicana estaba deseosa de poner cese a la inquietud
doméstica en que vivié continuamente, a cuyo fin veia con
buenos ojos a los que, desde tierras extrafias, venian eon
el objeto de pacificar a los revoltoses ciudadanos y a implan-
tar definitivamente el reino de la paz y de la armonia nacio®
nales. Cita el profesor Night la opinién del Coromel C. C.
Thorpe, de la U. S. Marine Corps, en relacién con la legitimi= -

(1) —Henriguez Urefia, Max., Ob, eit., pag. 157.

(2) —Night, Melvin M. Ob. Cit., pig. 96.
(3).—Night, Melvin M., Ob. Cit., pég. 107
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dad y necesidad de la ocupacién norteamericana. Dicho Co-
ronel norteamericano dice: “Las actuaciones del Gobierno
Militar en Santo Domingo han sido altamente meritorias. . .
Los criticos que suponen que la masa del pueblo dominica=
no se opone al control americano, estan mal informados”.
ey

Otra opinién que merece citarse, vista la personalidad
militar de quien emana, es la que aparecido publicada en fe-
cha 10 de Octubre de 1920 en el New York Times, en ecita
hecha por Sarah McDougall, y reproducida en el Listin Dia-
rio de la Repuablica Dominicana el dia 15 de Diciembre del
mismo afio. Consiste en la afirmacién rotunda del Contra-
almirante Snowden de que “el noventa por ciento de 16s do-
minicanos estin a favor de la ocupacién militar. Existen
algunos politicos profesionales que quisieran vernos fuera
del pais para meter sus manos en la Hacienda Publica; pero
van a sufrir un desengafio”.

Pero la soberania de las naciones es un concepto preciso
¥ categérico desde el punto de vista del Derecho Internacio-
nal Pablico. La pérdida de la libertad de un pueblo sélo pue

de tener lugar cuando la voluntad de ese conglomerado se

inclina unanimemente en ese sentido, o cuando, por una de
esas catastrofes teldricas de que la historia del mundo pres
senta raros ejemplos, ocurre el “Interitus corporis” citado
por Grocio en el capitulo noveno, libro segundo, de su obra
“De jure belli ac pacis”, es decir, la muerte de Ia especie.
Aqui 3610 puede citarse la historia de ciertos pueblos anti.
guos desaparecidos por accidente, como los de la Atlanti-
da. (1).

Es por tal que en la opinién citada, el profesor de la
Universidad de Columbia expresa: “...y Ia nacién vejada
podria reivindicar sus derechos a su debido tiempo. . Sy el

(1) —Night, Melvin M., Ob. Cit., pag. 107.

(1}.—Bénchez Bustamante, Ob. cit., pig. 148, B
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Presidente de la Repiiblica Dominicana, en su comunicacién
también citada, dice; “...mientras tan extrafia situacidon
anormal pase y vuelva la Reptblica a su vida normal y a su
régimen constitucional”. ..

Cuando, en el afio 1924, después de 8 afios de ocupacion
e intarrupcidn de la soberania nacional, desocuparon los nor~
teamericanos el territorio patrio, poniendo cese a la situacién
de hecho iniciada con la proclama del Capitdn H. S. Knapp,
la Repiiblica Dominicana readquirié su estado normal de na-
¢ién libre e independiente, y no puede decirse sino que recu-
perd su interrumpida soberania.

Nadie estd de acuerdo en afirmar que estos ocho afios
de ocupacién arbitraria y contraria a los principios univer+
salmente admitidos dentro del Derecho de Gentes, pudiesen
menoscabar en medo algune la independencia de la mnacién
dominicana, que, al efecto, considera ese prolongado inte-
rregno como un mero estado transitorio, como un accidente
comin en la vida de los pueblos de la tierra.

Asi, pese al cese arbitrario de la soberania dominicana
durante los ocho afios que durd la ocupacién militar norte
americana, y dentro del concepto también arbitrario y equi
vocado que la mentalidad de la mayoria de los dominicanos
mantiene de que su independencia se inicié en el afio 1844,
cuando se desembarazaron de la ocupacién haitiana efectua-
da en el afio 1822, éstos, sinembargo, no consideran que el
1924, afio de la desocupacién norteamericana, constituye el
punto de partida de su independencia politica, sino que con”
tindan considerando ésta como iniciada el 27 de Febrero de
1844.

Absurdo inexplicable el nuestro. O, mejor, explicable,
si se aprecia la positiva fuerza avasalladora que en la educa-
cidn de una sociedad representa la presencia de una ponde-
rada historia critica, en oposicién a la primitiva y elemental
relacion de sucesos que, apasionada y contingente, por regla
general no hace sino adulterar y deformayr los hechos, cul*
minando con la imposicién de su dictAmen —no importa que
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sea absurdo como el presente— a la masa del pueblo, que,
al contrario, reclama que se la ilustre y se la guie de acuerdo
iad de los hechas y eon la reslidad de los sucesos.
i i £ renentaiivo celoso de log

ria apasionada y retardataria;
{,P\J."\.‘ qué razén si la veupacidn del territorio dominicans
por izs tropas norteamericanas en el aiio 1916, no produjo
ningin efecto en cuanto a la Independencia del 1844, habia,
de producirle, en cambio, la ocupaeion haitiana del 1822, mas
* onerosa y afrentosa que cualquiera otra, sobre la Indepen-
dencia proclamada y efectuada, de acuerdo con las reglas me-
diante las cuales se emancipan los pueblos, por el perinclito
patriota Dr. José Nifiez de Caceres, en fecha lo. de D1clem-
bre del 18217

con la ver
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SUMARIO:: 3

Definicion.— Glosa de Ia historia primitiva de la nacién
polaca.— Evolucién.— Conversién en una monarquia
electoral— Las primeras guerras.— Acrecentamiento
de Ia influencia rusa.— Primer reparto de Polonia.—
Esfuerzos y reformas de los polacos.— Tendencias a re-
formar el antiguo régimen.— La Constitucién del 3 de
Mayo de 1791.—Segundo reparto de Polonia.—Kosciusz
ko.— Tercer reparto.— El Congreso de Viena de 1815 y
el cuarto reparto.—Plan Wilson.—Apertura de la prime-
ra Dieta Legislativa polaca en fecha 9 de Febrero de
1919.— En nuestros dias.— Resumen.— Np obstante...
Lo que dice Ia Enciclopedia Espasa.— Fecha patridtica
de Polonia. o
. . R

La Enciclopedia Universal de Espasa, define a Polonia
asi: “Estado de la Europa Central, que, desaparecido total.
mente a rafz del Congreso de Viena (1815), ha vuelto a re
surgir en virtud del tratado de Versalles (1918). Tieme por

capital a Varsovia”. (1).

El “Almanach Polonais”, al glosar ia historia de ests

L

¢1).~Enclelopedia Universal Iusireds de Espass, Toms XLVI pig. 12



158 DE. ANTONIO MARTINEZ RAMIREZ

noble y esforzada nacién europea gue durante siglos ha lu=
chado denodadamente por defender su independencia, expre-
ga: “En el espacio comprendido entre el Baltico y los Carpa-
tos, entre el Laba, el Bug, y €l San, una triby eslava di6é na-
cimiento a la nacién polomesa. Los comienzos de su histo-
ria se pierden en la noche de los tiempos; sabemos sinem:
bargo, que su régimen era patriarcal, que se encontraba go®
bernada por Asambleas Generales, que una vida tranquila,
pacifica, sin expediciones de conquista o de atague, consa-
grada a la caza, a la agricultura, a la crianza de ganados
formaban el alma de este pueblo —un alma suave, dulce y
hurafna” (1).

Con la marcha del tiempo, este Estado patriarcal y pri:
mitivo, evolucioné hacia mas superiores esferas de civiliza
cién y progreso, y desde el reinado del primer monarca de
la Historia polonesa, Mieszko (Miesislao), del 960 al 992,
hasta el de los hijos de Casimiro Jagiellenczyk: Juan Alber-
to, Alejandro y sobre todo Segismundo, llamado el Viejo, a
crecieron “‘la prosperidad y la potencia de la Polonia” (2).

Mis tarde, Polonia se convirtié en una monarquia elec-
toral, que elegia a sus reyes por el voto de la nobleza ente-
ra. El primer Rey fué un principe francés, de la dinastia
de los Valois, Enrique III, el dltimo de su familia, hijo de la
terrible Catalina de Médicis. '

El sucesor de éste, Etienne Batory, Dugue de Transil®
vania, sostuvo la primera guerra victoriosa contra Rusia y
reunié a Polonia la Livonia y una parte de la Rutenia Blan-
ca. Luego sigui6 otra guerra con Rusia, hasta que Ladis-
lac IV tuvo la suerte de hacer la paz con esa nacién eslava,

(1).—Almanach Polonais, Libreire Franco-Polonaise et Eirangere, Paris,
pag. 24. La redaceién de este Almanach Polonais, fué encomenda=
da a un Comité consitituido en Varsovia y en Paris patrocinade
por el Ministerio de Asuntos Extranjeros de Polonia.— Esta obra
nos fué suminisirada por el O¢nsul Honorario de Folonia en Rep.
Deominicanz, Sr. Gllberio Marion Landais,

(2} ~Almanach Polonais citade,
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y de inaugurar la época en que la superioridad de Polonia so~
bre Rusia se manifesté méis altamente.

Pero luego, con e] advenimiento al trono del rey Auguse
to II, la influencia rusa sobre Polonia se fué acrecentando,
hasta llegar a ser preponderante. Con el fin de contrarres-
tar esta ingerencia rusa, que aumentaba de dia en dia, un
grupo de patriotas tomé la iniciativa de la Confederacién
del Bar, la cual dur6 desde el afio 1768 al 1772, pero no pudo
mantenerse debido a la falta de fuerzas necesanas vala
discordia que reinaba en la nacidn.

Entonces, por primera vez las grandes potencias del
centro de Europa cayeron sobre la heroica Polonia, en el afio
1773, e hicieron el primer reparto. Los coparticipes fueron
Rusia, Prusia y Austria.

A raiz de este reparto de la esforzada nacidén polaca, los
nacionales hicieron grandes reformas con el fin de organi=
zar mejor al pueblo para la lucha moral y material a qug lo
obligaba la codicia de sus vecirios. Se cred una Comizidén
de Educaciéon Nacional; fueron introducidas reformas consi-
derables en las escuelas, v en fin, un aliento potente y libe-
ral dié un vuelo nuevo a la literatura patriética. Las nue:
vas tendenciag dirigidas a reformar el antiguo régimen en-
contraron su expresion en las resoluciones de la Gran Dieta,
del 1788 al 1792, y en particular en la Constitucién votada el
3 de Mayo de 1791, que instituyé una forma nueva de gobier
no y que acordaba derechos extensos a la burguesia.

Pero Rusia, de acuerdo con la nobleza descontenta y con
Prusia, que rompié indignamente la alianza contraida con
Polonia, invadi6 e] pais y se procedié al segundo reparto. Esto
fué en el 1793, dos afios después de proclamada la constitus
cién polaca.

La valerosa nacién intenta defenderse. Se levanta Kos-
ciuszko al frente de una revolucidn, pero fué venc1d0 en una
lucha heroica en el afio 1794.

Entonces los Estados vecinos procedieron al tercer re:
parto de Polonia, Al firmar el acta definitiva de esta par~
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ticién, los tres Estados coparticipes se comprometieron a no
permitir jamis la reconstitucién de Polonia, cuyo nombre
debia desaparecer para siempre.

En el Congreso de Viena de 1815, fué propuesto un cuar-
to reparto de Polonia entre Prusia, Austria v Rusia.

Por iltimo, en virtud del apartado 13 de los catorp.e eas
pitulos del Presidente Wilson, en fecha 1o, de Enero de 1918,
los Gobiernes de las Potencias Aliadas proclamaron que una
de las condiciones esenciales de la paz era la constitucién de
un Estado Polaco independiente, con libre acceso al mar. En
fecha 9 de Febrero de 1919, se dié apertura, en Varsovia, a
la primera Dieta Legislativa, siendo nombrado Presidents
del Consejo y Ministro de Asuntos Extranjeros el eminente
patriota Ignacio Paderewski.-

" Ya en nuestros dias, Polonia ha sido ocupada ¥y repars
tida entre Rusia y Alemania, en el afio 1939, encontrandose
su gobierno exilado en Inglaterra, en espera de que los su-
cesos de la guerra actual permitan a la nacién recuperar su
independencia y su goberanfa. '

En resumen, Polonia, ha sido repartida y ocupada, le.
en fecha 17 de Febrero de 1773, entre Rusia v Prusia y luege
por el Austria. FEn esta ocasién perdié 5.000.000 de habi
tantes. 20. En el afio 1793, entre Rusia y Prusia, reparto
aprobado por la Dieta Polaca en fecha 17 de Julio de 1798,
30. En fecha 24 de Octubre de 1795, entre Prusia, Austria
¥y Rusia. Aqui afirma la Enciclopedia Espasa: “El imperio
polaco habia dejado de existir” (1). 4o0. En el Congreso de
Viena celebrado en el afio 1815, fué propuesto un cuarto re-
parto entre Prusia, Austria y Rusia, y 50. Poco antes de co
menzar la guerra mundial presente, en el afio 1939, Rusia y
Alemania ocuparon sendas mitades de la Repfiblica polaca.

No obstante todas estas alternativas ¥ sucesivas ocupa-
ciones que durante siglos ha tenido que soportar el noble
pueblo polace, y a pesar de que en ocasiones ha podido con-

{1).—0m. cit. Tome XLVI, pag. 2.
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giderarse que “el imperio polaco habia dejado de existir”
por deliberado acuerdo de sus ocupantes, la Nacién de Po-
lonia, cuantas veces sg ha levantado para readquirir sus de-
rechos de pueblo libre y soberano, o cuantas veces lag cir-
cunstancias imperantes en el mundo politico le han sido fa-
vorables, jamds ha afirmado que hubiese conquistado su in-
dependencia y su libertad, sino que las ha recuperado, lag ha
reivindicado, no considerando, las repetidas ocupaciones v
violaciones de sus fueros, mis que como simples sucesos
transitorios y pasajeros, estados de hecho que en nada com*
prometian la voluntad libre y el arraigado patriotismo de
Polonia.

Al efecto, expresa la Enciclopedia Espasa que “a princi-
pios de noviembre, cuando se desmembré la resistencia de
las potencias centrales, los polacos se apresuraron a afian-
zar su independencia” y en fecha 6 de Noviembre de 1918,
se proclamé en Cravocia la Republica popular.

La fecha patri6tica de Polonia, la que se conmemora
con el supremo regocijo de los grandes acontecimientos na-
cionales, no es, precisamente, la fecha en que volvié a resur
gir a consecuencia de la Guerra Mundial iniciada en el afio
1914, sino una fecha muy anterior, anterior a los cinco lti-
mos repartos de su territorio, y la cual vive de modo impe~
recedero en cada corazén polaco: EL 8 DE MAYO DEL ARO
1791, DIA EN QUE FUE VOTADA LA CONSTITUCION
DE POLONIA,






Conclusiones Generales
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Habiendo demostrado precedentemente, de acuerds eon
los correspondientes principios juridicos y con la expesicién
de log hechog histéricos:

g g b et ] ¥ T F R ek A F LR g,, I .»‘]
i a) Que el Estado Independlente de Haiti Espafiol, crea.
do en fecha lo. de Diciembre del afio 1821 a iniciativa del
Dr. José Naiiez de Caceres, nacié con todas las facultades
inherentes a los Estados libres y soberanos, ya que ni siquie
ra estaba ligade por pacto alguno de protectorado o confer
deracién a la Gran Colombia, €n cuyo caso tampoco se hu-
biera podide considerar afectada en modo alguno su so°
berania o independencia;

i el st B Rl 0, el SRR 1 T TN Sl S o
" b) Que la invasién realizada en el afio 1822 por el Pre®
gidente de la Reptiblica de Haiti, Jean Pierre Boyer, sobre el
Estado libre e independiente de la Parte Este, se llevd a efec-
to merced al empleo del dolo y la violencia, excluyentes de
una voluntad libremente manifestada, y absolutamente con-
tra los sentimientos y la ideologia del pueblo dominicano, y

. ; _

¢) Que la irrupcién dolosa y violenta del ejéreito de
la Repitlica de Haiti sobre el Estade Independiente de la
Parte Este de la Isla de Santo Domingo, en el afio 1822, cons*
tituye una ocupacién del territoric dominicano, un simple es®
tado de hecho, incapaz de producir consecuencigs juridicss
y de originar, ya desaparecido, una independencia politica
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gue habia tenido lugar 23 afios antes,

Podemos concluir, PRINCIPAL Y DEFINITIVAMENTE :

PRIMERO: Que la Repiiblica Dominicana adquirié su in-
dependencia en fecha lo. del mes de Diciembre del afio 1821,
cuando, a consecuencia de la insurreccién encabezada por el
Dr. José Nufiez de Caceres, la parte Este de la Isla de Santo
Domingo se separé de la Madre Patria y proclamé su cong
titucién en un Estado libre e independiente;

SEGUNDO: Que la Repiblica de Haiti no constituye ls
Metrépoli respecto de la Repuiblica Dominicana, por las cir
cunstancias expuestas, y por consiguiente es eminentemente
patridtico y necesario que asi se haga constar de manera ofi®
cial y solemne, estableciendo como fecha de nuestra emane
cipacién el lo. de Diciembre de 1821, y

TERCERO: Que, por tanto, el Dr. José Niifiez de Céceres,
creador del Estado Independiente del afio 1821, es acreedor
a que se le denomine oficialmente EL LIBERTADOR, no s6-
lo por las brillantes dotes patriéticas e intelectuales de que
estaba revestido y que lo impulsaron a producir el hecho mig-
mo de la Independencia, sino, adem4s, por la nunca bien pon®
derada visién que lo guié, ya que, de no tener lugar su heroica
accion, el ejéreito invasor haitiano hubiera caido encima de
una colonia espafiola, lo que forzosamente debia producir, en
el afio 1844, una verdadera Independencia respecto del Es.
tado negro de Haiti.




Semblanza del Libertador
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“Lleno de truenos", como dice un historiador nuestro.
Su figura no es de las que pasan, timidas, por sobre loz es
cenarios de lag épocas, o en tiempos de grandes crisis empe=
quenecen como las aves que, segin relatan los viajeros, adi.
vinan, desde las profui.das soledades del desierto, la proximi-
dad de las tormentas, para refugiarse en la caverna acoge®
dora,

Estaba hecho para imperar entre horrascas ¥y empufiar
el timén en medio del oclezje de las tempestades humanas.

De su carcter no puede decirse sino que era “turbu-
lento” y “furibundo”, no obstante lo cual, por “la distincién
de su espiritu esclarecido”, podia considerirsele “duefio” de
una colectividad para asumir la responsabliidad de los destic
nos gociales,

Era “verdaderamente sabio”. No pudo nadie jamés
qaejarse de que obrage de acuerdo con principios mezquinos
y flaquezas humanas. La injusticia no Ie posey6, porque era
“probo” y trascendia a divina su “integridad e imparcialidad
como juez”. '

Los préceres que suelen abrazarse al madero de las re=
denciones perecen en su cruz pronunciando palabras de re-
signacién y de f6. Mas, é] fué martir sin ser vietima ‘g;opi'
ciatoria de la traicién y los intereses espareos. Si consintid
en exponerse a “los cargos y recriminaciones” de sus compa-
triotas, lo hizo por evitar “dias de luto ¥y desolacién pars ls
soeiedad dominicana”.

e it
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Varén de temple herclleo y espiritu divino. 8i “turbu-
lento”, lo fué pura imponerse a la rutina ciega erigida en di~
visa de la época que le tuvo a él como el paradigma de la re=
novacion y el progreso,

“Furibunde”, actud como un héroe de Plutarco o como
el hijo de Dios que, favorecido por su “amabilidad e irre-
prensible conducta”, se lanzd a arrojar del templo a los pre-
juicios retardatsrios y a los que pretendian hacer de ellos un
irono para el servilismo secular y el culto al despotismo.

“Diotado de un talento particular’? y de un “gran ascen-
diente entre todos los naturales”, no los empled nunca para
¢l servicio de la maldad o de la concupiscencia.

Al contrario, su temperamento “franco y apasionado”
jo impulsd siempre 2 “sacrificar sus opiniones privadas” y a
arrajarse “a cusiquier peligro por la salud del pueblo”. Esto,
cozitas veces “la calamidad pidblica lo demandaba imperios
samenie’, worgue tenia arraigada en su espiritu la intima
conviceién de que “los pueblos no se gobiernan con Zpices

legales nl e¢on esperanzas remotas, sino con providencias £je-
cutivas, practicables y acomodadas a las circunstancias del
tiempo, o a lo agudo de la enfermedad que sobreviene”,

Humano y sensitivo, apretaba en su corazén de patrio
ta inmaculade las congojas y sufrimiembas que se cernian co®
mo ave agorera sobre la retardada organizacién social y oi-
vice de su épora, Por eso, cuando se trata de justificar una
medida insélita ejecutada por 4l en beneficio de sus concin-
dadanos, no experimenta temor alguno al deeir: “aqui no se
ha tratado de otra cosa gue de dar de comer, no de aumentar
los fondos del Erario pablico, o de emprender obras que no
gsean absolutamente indispensables para la conservacion de la
vida”, ya que, aln utilizando los mas inmediatas recursos,
“aunque parezcan los més extraordinarios y opuestos a las
Leyes civiles, y aun a las constitucionales del Estado, la ley
de la necesidad es superior a todos estos respetos, ¥ el deres
cho natural, mis antiguo que el de gentes, autoriza a poner
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en ejecucién lps medios de comservar al hombre, por quien
son las Sociedades y las leyes, y que tiene un derecho auto-
rizado a comer” .

Todo ello 1o hace, no porque considerase infalible su sa
piencia ni porque antepusiese su superior cultura a la del
madio inferior, sino porque preferia sobreponer por “la sas
lud del pueblo, su conservacién a cualquier otro respeto, en la
confianza de que nadie én Santo Domingo”, por mas que de-
see su perdicién, “es capaz de desmentir estas verdades”.

Dice un historiador que “acaso era el tinico estadista de
su época” y se afirma que era “sin reboso, el superior enten~
dimiento de nuestros libertadores de la Primera y Segunda
Repiiblica”. :

José Niifiez de Caceres comparece ante el tribunal de la
historia revestido de la magnificencia y el esplendor de los
grandes creadores de pueblos, En é] se hace realidad la afir
macién de un autor de que entre las causas que pueden ori-
ginar la formacién de las colectividades, figura, como una
de las mas frecuentes, la voluntad y energia de los grandes
caudillos.

Porgue José Nifiez de Caceres, a pesar de que asegura
uno de sus contemporineo que se podia considerar “duenc”
de Santo Domingo por su sabiduria y don de gentes, no es el
tipo del sabio de quien dice Joaquin Balaguer gue permane:
ce encerrado en la estrechez de su gabinetepfsin mas pasion
que la ciencia y m4s ideal que el del lauro académico”.

Mas bien es ¢l ejemplar del pensador combatiente que
se desborda sobre los limites estrechos del escenario en que
actla e irrumpe por todos los Ambitos y todas las latitudes,
poseido por el fuego de la accién y el amor al derecho, “para
pasear sobre los dominios de la barbarie el carro victorioso
de la dignidad humana”.

La Repuiblica Dominicana tiene en él al mas ﬂustrado
campedn de su libertad, y al mas legitimo representativo de
las ideas liberales. Si, por desgracia, setents dias después
de emanmpar a _su Patria de la monarquia espafiola, su glos

S IR e
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rioso movimiento independentista tuve fatal desenlace en la
invasion arrolladora del Estado Occidental, ello no resta sig-
nificacién y alcance a su grandiosa gesta redentora.

La Independencia proclamada por é] en fecha lo. de Di-
ciembre de 1821 habia desligado definitiva y totalmente de
la Madre Patria a su més antigua y otrora querida Colonia
Espafiola. Habianse corrido hasta este oscuro vy apartado
rineén de la América Hispana las ideas liberales, que fla~
mearon, como volcan amenazader, en boca de Rousseau y
Montesquieu, y cristalizaron, en su mas esplendorosa reali-
dad, en la Constitucién de Filadelfia v en la Declaracién de
los Derechos del Hombre y del Ciudadano.

Por eso comparece, aureolado por el prestigio inmarcesi-
ble de los grandes creadores de pueblos, ante el severo tribu=
nal de la historia, en unién de Sanchez y Duarte, a quiense
traz6 la pauta en su profética alocucién al invasor Boyer,
cuando en momento de inspiracién sélo comparable a la de
los biblicos patriarcas, afirmé que “los hechos han tenido y
tendrin siempre maés eficacia para persuadir que las razo.
nes”. 1

81 por su sabiduria y visién providencial, Rousseau es su
fragua. Su escenario es e] mundo: “Art. lo.—Es ciudadano
¥ benemérito del Estade el Doctor José Nidez de Caceres,
por los distinguidos servicios que ha prestado a éste y a la
federacién”,

“Si por lag acciones bélicag no, por la trascendencia g
oportunidad del pensamiento cabe parangonar a Nifiez de
Céceres con San Martin, de preferencia a otro précer de la
emancipacién americana”.

Fué siempre oportuns $u accién ¥ siempre brillantes su
inteligencia y dotes de estadista. ,

ES EL LIBERTADOR DE LA REPUBLICA DOMINI-
CANA. Ui, :

@ 1 E A
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LA FECHA DE LA VERDADERA INDEPENDENCIA
DOMINICANA

Por el deetor ANTONIO MARTINEZ RAMIRET
A domn Mario Fermin Cabral,

Hoy hace 123 afios que el otrora Rector de la Univere
sidad y a la sazdn Auditor de Guerra y Juez de Letras, Dr.
José Nufiez de Céceres, proclamé la Independencia de la
Parte Este de la Isla de Santo Domingo respesto de la Me-
trépoli espafiola.

" No obstante, la Independencia es, entre nesotros, una
nocién errénea y viciada en su concepcidn y efectos. Culpa
grande tienen en ello, en primer lugar, le irresponsabilidad
e inconsecuencia de nuestros historiadores, que a través de
los tiempos se han obstinado en darnos sélo el tipe de histos
ria simplista y primitive, influido por todos los prejuicios
y contingencias del medio, y que en verdad solamente podria
tener justificacién y objeto como expresién de una sociedad
elemental y primaria, enfervorizada por la mitologia y es-
tremecida por la leyenda. Es la antitesig de la historia cri-



173 DR. ANTONIO MARTINEZ RAMIREZ

tica, que, como producto de le razon v del caleulo cientifico,
ha venido suplantando paulatinamente a aquel tipo medio-
eval de apreciar y relatar la vida de los pueblos. Luego, la
gesunda cauga respongable la encontramos en la considera®
I fuerza arraigada desde lejanos tiempos en nuestro medio
que, reaccionaria y conservadora a la vez, pugnd en todas
22 noasiones contra la obra de los elementos liberales —los
verdaderos patriotas—, obstinandose en la creacion de un
espécimen de patriota regide pur una cartilla de patriotismo
acomodaticia y particular.

Para esta historia desorientada y rutinaria, la Indepen~
deneia del pueblo dominieano se produjo en el ano 1844,
cuando fueron expulsados los mvagares haitianos merced al
-olpe del 27 de febrero. Por consiguiente, la vida juridica,

capacidad de pueblo libre de la Parte Este de la Isla de
anto Domingo dieron comienzo a partir del afio 1844, sien®
dp, en consecuencia, completamente nula o inexistente, sin
ningtin efecto ni valor juridico la Independencia que, en el
afio 1821, exactamente un dia como hoy, proclamé el Doctor
don José Nufiez de Caceres respecto de la Madre Patria.

Fsta concepeién por demds rutinaria y antojadiza, la
encontramos profundamente entrenizada en el medio desde
antafio, siendo la manifestacion més elocuente de ella la fra-
ge que el vulgo ha naturalizade y convertido en tradicién:
“La Independencia Efimera”.

Max, en esto no habria peligro —ya que una expresién
incongistente y absurda no representa ningdn valor en boca
lel vulzo— si en la préctiea su cuitivo no hubiera pasado al

no de la clage inteléctual, v no fuera constante eseuchar

ios o notables juriscensultos nuestros la consagracién
ss ¢ la produccién de su equivalente.
desgracia para los que se dejan arrastrar por la
fuerza aparenie de esta expresién exuégea, el Derecho Inter=
nacional Piblico, tinico suficientemente capacitado para crear
o extinenir personas juridieas, la desconoce y hace absurda
su aphcacion, por cusnto encierra de arbitraria y opuesta a

T g




1717

yiiamn Rin

sus principios. Tl ex
chez y Bustamante que ldg pue
nitud de sus C}el’echub v .uek}u s internacionales, gue
parte de su esencia hasta el extreino de gue toda limitacion
de los mismos tiene que interpretarse en sentido restrictivo™.
Al efecto, el notable internacicnalista hace uso de una fra-
se de que se sirve el derecho interno, y asegura, refiriéndose
a las naciones “gue su viabilidad y su mayoria coinciden con
su existencia”

“Novus populus sui juris nascitur” dice Grocio. Es de-
cir, los pueblos nacen en la plenitud de su personalidad. A
lo cual agrega Sinchez Bustamante “salvo los casos de ex-
cepeidn creados por el articulo 22 del Pacto de la Sociedad de
las Naciones, las personas juridicas internacionales no em-
piezan su existencia por la minoria de edad”.

Bien haya el distinguido escritor Lie. Manuel A. Pena
Batlle cuando expresé, en conferencia dictada en la ciudad
de San Cristébal en fecha 6 de noviembre del afio en curso:

.El mas firme elementa constructive de la independen-
cia dominicana, proclamada desde 1821, ete....”

He aqui 1a decision <ol eseritor Pefia Batlle en este pro-
blema vital para el pushic dominicano, problema ante el cual
todos hasta ahora han guardado silencio y gue nosotros he-
mos planteado y resuzlio en la tesis gue, para optar al Docs
torado de la Facultad de Dierecho, sustentaramos en el mes
de octubre del corriente afio, en la Universidad de Santo Do-
mingo.

Haciendo un analisis del Aeta Constitutiva del Fistado
surgido al emanciparnos de la Madre Patria, en las postri-
merias del afio 1821, axi como de las objeciones gue le hacen
escritores tendencioseos o desconocedores de la realidad ju-
ridica en gue se asienta dicha Constitueién en cuante = lag
relaciones internacionales de ese Estado se refiere, notamos
que lo primero en que se quiere hacer hincapié es en que
el Estado del 1821 nacié en forma de Protectorado o como un
Estado Confederado con la Gran Colombia, por lo cual no de-

1«
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be considerdrsele como un Bstado soberano e independien-
te, o, por lo menos, absolutamente libre. Robusteciendo esta
tendencia descarriada, escritores de la talla del Dr. Pedro
Henriguez Urefa dicen: “La anexién a la Gran Colombia
37

Pero el Protectorado es una relacién contractual entre
Eetados, que ademds no deroga la soberania de la nacién
protegida. Apsrte de gue es una institucién ajena al Estado
Independiente de Haiti Espafiol, ya que no se menciona ni im~
pifcitamente en el Reglamento Constitutive del mismo.

La tinica creaciéon del Derecho Imternacional que tiene
que ver con el Fstado del 1821 es la Confederacion de Es-
tados, que es chjeto de los articulos 4 y b del Reglamento®
Congtitucitén. Pero ésta también es una relacién contractual
entre Hstados, que presupone un acuerdo de voluntades y
un paeto federal, teniendo como consecuencia la formacitn
de una personalidad juridica independiente de los Estados
que la compdnen, y que deja a éstos intactos todos sus afri-
butos de soberania interna y externa,

La libertad establecida por medio de la “Declaratoria de
Independencia del Pueblo Dominicane” que culming en la
creacién de un Estade libre e independiente el lo. de diciem=
breg de 1821, no pudo ser conculecada definitivamente por la
irrupcién del ejéreito haitiano capitaneado por el Presidente
Boyer. Afirmar lo contrario seria destruir de un tajo la ar-
madura misma del Derecho de Gentes y echar por tierra en
un instante los mas sagrados principios sostenedores de los
derechos inalienables de los pueblos. Seria, ademis, pugnar
con la elocuencia arrebatadora de los hechos, que 2 menudo
nos presentan a los pueblos resurgiendo por sobre estados
de hecho impuestos a la fuerza, para reivindicar su sobera~
nia interrumpida en mala lid.

Las causas gue motivaron el eclipse temporal del Esta-
do del 1821 todos sabemos que fueron causas extrafias a su
existencia y a los sentimientos y voluntad de los nacionales,
Afirmando lo contrario, como diee el Dr. Troncoso de la Cons
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cha “se comete una grave injusticia en contra del pueblo do-
minicano”.
La viclencia, excluyente de una voluntad libremente
manifestada, no puede producir efecto juridice alguno,
Una ocupacién militar, como un estado de hecho que es,
no tiene poder para destruir una situacién Jjuridica preexig
tente. :
Ajustado y contundente es, a este respecto, el parrafo
de la conferencia pronunciada por el Lie. Gilberto Sénchez
Lustrino en el Paraninfo de la Universidad de Santo Domin.
2o, el dia 14 de abril del afio actual, con motivo de celebrar
se el Dia de las Américas, que reza asi: “Al Congreso de Pa-
nama no pudimos asistir porque cuatro afios antes habia te.
nido lugar Ia ocupacién haitiana de nuestro territorio. Pare-
ce que por los dmbitos del Continente circuld Ia posibilidad
de que si 1a Repiiblica Dominicana concurria al Congreso, de-
bia admitirsela, ya que en plenitud de sus atributos de sobe.
rania que habia conquistado al proclamar su independencia
de Espafia, la ocupacién de Haiti no la privaba de ser recono
cida juridicamente como nacién libre. Ello se desprends de
las instrucciones dadag por el Gobierno de México a sug De
legados al Congreso de Panamd, quienes después de recibir.
las solicitaron ampliaciones sobre ciertas dudas; v la que se
refiere a mnosotros dice textualmente: “;Si ge bresentan
el Brasil, Santo Domingo y los Estados Unidos, se admiten
como miembros de la Federacién? Si no vienen, ge invitan?
Sorprende entonces que elementos connotados nuestros
¥ hasta juristas de reconocida reputacién que proclaman a
todos los vientos la violencia y arbitrariedad de la invasién
del 1822 mantengan, sin embargo, el criterip —contradictos
rio con el anterior— de que la Independencia dominicana tu.
vo lugar en el afio 1844, sin parar mientes en el razonamiens
to siguiente: si la independencia dominicana se efectud enm
esta fecha, como ge alega, es porque en el afio 1822 los do*
minicanos se unieron voluntariamente al vecing Estade e
cidental, estando amparada entonces esta voluntaria accesién
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por log canones del Derecho. Es decir, que esa afirmacién
caprichosa y antojadiza lleva envuelta consigo una mentira
infame y afrentosa que el pueblo dominicano considera un
estigma injusto y artero que se pretende tatuar sobre su
conciencia.

:Cémo podria explicarse la posicién contradictoric. de
los destacados intelectuales y juristas a que hacemos refe
rencia?

No se puede sino llegar a la conclusién de que los pre*
juicios del vulgo han pesado més en ocasiones en nuestro me-
dio que los intereses sociales y las razones de Estado.

En su folleto “La Ocupacién de Santo Domingo por Hai
ti"", dice el Dr. Troncoso de la Concha que una comadrona
de nombre Magdalena de los Rios, en perfecta lucidez a los
95 afios, le relataba: “Yo estaba chiquita, pero me acuerdo
de eso. Me acuerdo de que mi madre me contaba, cuando ya
estaba creecida, que nadie, ni los blancos ni los negros, esta"
ba conforme con lo que hizo don José Nifiez. Mi mami, cada
vez que los haitianos hacian una de las suyas, nos decia: Es-
to se lo debemos a don José Nufiez porque por su disparate
de botar la Espafa, estin aqui esos malvados”.

He aqui la clave del asunto. Una idea completamente
vulgar ¥ rutinaria se naturaliza y llega hasta a ser consagra=
da en detrimento de una verdad viva e incontrovertible, que
ademis nos honra y nos glorifica, La realidad material y
juridica de la Independencia del 1821 no tenia ningln valor
ni podia producir efecto alguno, sencillamente porque ele:
mentos espireos e interesados se empefiaron en insuflar en
la calenturienta mente del vulgo que la Independencia procla-
mada por el Dr. don José Niifiez de Céaceres hacia sido “un
disparate’.

En fin, sin discutir argumentos particulares y extraiios
al hecho mismo de la Independencia del 1821, relativos a la
personalidad de alto relieve procero del creador de la eman*
eipacién del pueblo dominicano, no titubeamos al afirmar la
urgencia que tenemos de una medida reparadora, efectiva y
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trascendental para el decoro ¥ dignidad histérica de la n&"
cién dominicana, en relacién con la revolucién independen-
tista del 1o. de diciembre de 1821, obra de uno de los pocos
patriotas nuestros que han tenido perfiles de Libertador.

(“LA NACION”, edicién de fecha Iro. de Diciews"
bre de 1944, pig. 3ra.) - B
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El presente [ibro lo infegra mna tesis
sustenteda por el autor en el mes
de Ociubre del afe 1944,
para optar al Doctora-
de de Ia Facaltad
de Dereche de
Ia Universi-
dad de
Sante
Do-
min-
go.
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