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ATENEO DOMINICANO

DISCURSO DEL LIC. PEDRO TRONCOSO S.

HOSTOS Y NOSOTROS

Damas y caballeros:

Esta es, indudablemente, una época prédiga
en centenarios de hombres y hechos. El inmen-
so legado del siglo XIX resuena en nuestro si-
glo en un prolongado eco de conmemoraciones.
Sirva ello de aliento y esperanza para que el si-
glo XX sea también fecundo en hombres y he-
chos gloriosos que obliguen a centenarias re-
memoraciones en el siglo XXI.

Hoy celebramos, jubilosamente, el de Euge-
nio Maria de Hostos.

Hostos constituye el suceso maximo en nues-
tra iistoria intelectual. KFué en nuestro cielo
una estrella que no tuvo companera ni ha teni-
do émulo. ULn sol que brilld potente hace se-
senta anos, y mas aca, y cuyos rayos llegan to-
davia directos hasta nosotros, al traves del tiem-
po. No ha temdo quien le supere, ni siquiera
qguien le sustituya. De ahi que sus ideas estén
todavia vigentes entre nosotros. En la escuela
se cursa su sociologla, su moral social, sus no-
ciones de l6gica, su derecno constitucional, no al
través de las obras de sus discipulos, sino en la
misma fuente original, y sus doctrinas, sus o-
piniones, sus definiclones, se repiten y se invo-
can como dogmas investidos de la mas grande
autoridad, que es necesario aceptar y venerar.

J'ué tan grande para nuestro medio, que su
huella no nos ha permitido enterarnos lo bas-
tante de la evolucién que ha seguido operando-
se, en otras partes del mundo, en las disciplinas
que nos ensend. Lastima que nosotros, a nues-
tra vez, no hayamos aprovechado la gigantesca
base dejada por el maestro para edificar sobre
ella nuestra propia ciencia. J

La obra de Hostos fué inmensa. El esfuerzo
intelectual que realizé para construir una cien-
cia de la sociedad, en una época en que casi se
desconocia la posibilidad de ésta, sélo pudo ser la
obra de un genio.

Hacia poco que en Europa habia nacido la So-
ciologia como ciencia. Alli los sabios, Augusto
Comte el primero, partiendo del postulado de
que lo social se conduce de modo anilogo a lo
fisico, habian hecho la exposicion de una meca-
nica social. Una segunda concepcion, la biologi-
ca, hizo de la Sociologia una rama o aplicacién
de la Antropologia, la Biologia y la Etnologia.
Ambos sistemas se fundaron en la idea de que
el hecho social era una pura manifestacién de
la Naturaleza, tan comprensible mediante leyes

como el movimiento de los astros o el desarrollo
de una planta, y tuvieron una larga vigencia.
Comte y Spencer dominaban en el campo de la
ciencia, y Hostos, formado a la luz de aquellas
doctrinas, concibié, en su adultez mental, su teo-
ria organica, la cual representa frente a ellas un
movimiento completivo y ecléctico.

En la Sociologia del Maestro se contempla to-
talmente la sociedad como un ser viviente, re-
gido por leyes naturales, que se conduce del mis-
mo modo que un ser viviente individual, y es él
tan consecuente con este principio que hasta
funda la Sociopatia, o ciencia que trata de las
enfermedades sociales, las cuales pueden ser de
caracter econémico, juridico, intelectual, moral
y mesolégico; fija las reglas de una Profilaxis
social y propone también una Terapéutica para
la sociedad, es decir, un modo de curar sus en-
fermedades.

El Tratado de Sociologia de Hostos, editado
después de su muerte y corona de su larga labor
de socidlogo, es admirable por el rigorismo cien-
tifico que le preside. Lo primero gue en él se
plantea es la cuestién del método, la cual es re-
suelta, de acuerdo con Kant, mediante el desa-
rrollo previo de una sociologia teérica, y des-
pués de una sociologia expositiva. En la prime-
ra va de una sociologia intuitiva, a una inducti-
va, luego a una deductiva, y por uiltimo a una
sociologia sistematica. La segunda es una expo-
sicion de la Ciencia Social. La Sociologia es en
rigor, segin el Maestro, una exposicién de las
leyes del hecho social, una Socionomia. Descu-
bre siete grandes leyes universales (hermoso
nimero) en la estructura y en el devenir social.
Ante todo la de sociabilidad y la de los medios,
a que estan subordinadas las demads. Las otras
son la de trabajo, de libertad, de progreso, de
ideal y de conservacién. Es esta una nomologia
indudablemente mas completa que la de Augus-
to Comte.

Bajo el titulo de Sociografia analiza y descri-
be las formas naturales del vivir, en el curso de
su evolucion: salvajismo, barbarie, civilizacién,
y el desarrollo de las funciones sociales: traba-
jo, gobierno, educacién, religién y moral, orga-
nizacion; y estudia las diferentes partes del or-
ganismo social: individuo, familia, tribu, gente,
instrumentos éstos de las fuerzas potenciales de
la sociedad, o sea, la econémica, la juridica, la
pedagbdgica, la religiosa o moral, y la conserva-
dora.
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Siempre imbuido en los principios naturalis-
ias, formula una Sociorganologia. El individuo,
la familia, el municipio, la regiéon y la nacion son
organos vitules de la sociedad, y el consejo do-
méstico, el municipal, el regional, y el consejo y
gobierno nacional son sus érganos instituciona-
les. En la exposicion de c¢cémo deben organizarse
estas instituciones, agrega la del Estado inter-
nacional, “profética visibn —dice Antonio S. Pe-
dreira— de lo que debiera ser hoy la Liga de
Naciones”.

Cierra la obra su Sociopatia, su Higiene so-
cial y su Terapéutica social, consecuencias ex-
tremas de una concepcion de la sociedad que pe-
¢6 por su radicalismo naturalista, y que en épo-
ca posterior a la de Hostos ha sido definitiva-
mente descartada. Indudablemente que las ana-
logias y semejanzas que se observan entre lo fi-
sico y lo vital y lo social son muy seductoras y
arrastran a sentar un absoluto paralelismo entre
ambas esferas (arrastraron al mismo Platén y
fué ésto también lo que ocurrié en el siglo XIX
con el auge de las ciencias de la Naturaleza), pe-
ro las investigaciones que hasta la fecha se han
heche obligan a guardarse de formular tan radi-
cales a similaciones y a hacer una sociologia in-
dependiente de cualquier patrén extrafio, una
sociologia méis sociolégica.

La obra de pensamiento de Hostos, en este
aspecto, es grande, y lastima que esta misma
grandeza no nos haya permitido saber de los
trabajos hechos posteriormente para probar la
poca analogia que hay entre lo vilal y lo social,
entre lo individual y lo grupal; para demostrar
que la naturaleza y el orden fisico no es igual a
la naturaleza v el orden social, y, en consecuen-
cia, para hacer una revisién en los postulados y
en las conclusiones de la ciencia de la vida hu-
mana colectiva.

El mejor homenaje a la memoria de Hostos
hubiera sido haber continuado tan intensamente
como él en el estudio y en la investigacién socio-
légicas y haberle superado mil veces, en vez de
hacer de sus leorias objeto de un abultado res-
peto.

No conocemos por eso lo bastante la direccién
psicologista de la Sociologia. Los trabajos de los
herbartianos Lazarus y Steinthal, de Eleuthero-
pelus, Tarde y Gastén Richard.

Ni los principios formulados por el nortea-
mericano Ward para explicar la evolucién social.

Ni la sociologia etnolégica de Frazer, Lang ¥
Webster.

Ni las investigaciones de geografia humana,
derivacién de la Sociologia, realizadas por Ral-
zel y Vidal de la Blache; ni las de tantos otros
socidlogos actuales, cuyos nombres seria cansa-
do enumerar.

¢ Conocemos suficientemente a Emilio Durk-
heim, creador del nuevo método sociolégico y
considerado como “el verdadero padre de la So-
ciologia moderna”?

De acuerdo con este ilustre pensador francés,
los hechos sociales son cosas reales que es nece-
sario conocer de acuerdo con ciertos preceptos

y reglas enunciados por él y que son ya famo-
sos. De él proceden las ideas modernas de que
todo pueblo tiene un alma y toda época un es-
piritu, tan combatidas por su opositor aleman
Guillermo Wundt, y tan sabiamente desarrolla-
das hoy dia por los psicoanalistas Freud y Yung.
“Agregandose, penetrindose, fusionandose —di-
ce Durkheim—, las almas individuales dan exis-
tencia a un ser psiquico, si se quiere, pero que
censlituye una individualidad psiquica de un gé-
nero nuevo”.

IEmilio Durkheim ha formado escuela en Eu-
ropa y de ella son representantes distinguidos
los socidlogos Herbert y Mauss, quienes han ex-
tendido sus investigaciones al campo de lo mo-
ral, lo religioso, lo econémico, lo estético y lo lin-
giiistico.

Generalmenle se conviene hoy que la Sociolo-
gia so6lo debe referirse al fenémeno social y sus
leyes, y que esta ciencia se divide, segin su mé-
tedo, en sociologia abstracta, bioanaldgica, de-
mogratica, sociogeografica, mecanica, patologi-
ca, psicologica y estadistica.

Como muy justamente dice Antonio S. Pedrei-
ra, en Hostos, Ciudadano de América, a propo-
sito de la ciencia hoslosiana, “todas las teorias
que inician una trayecloria del pensamiento hu-
mano suelen envejecer, sirviendo de levadura a
las demas y potenciando el curso ascendente de
su desarrollo”’. No habria pues mejor medio de
celebrar el centenario de Hostos que comenzar a
superarle entre mnosotros. Hoy dia, todo verda-
dero sabio, todo verdadero hombre de ciencia,
tiene a honor —como seguramente lo habria te-
nido Ilostos— que se tomen sus doctrinas, sea
apuyandose en ellas, sea enfrentandoseles, para
superarlas. Son undnimes en admitir que la cien-
cia no es nada definitivo sino un perpetuo creci-
miento.

lEn su Moral Social, otro ingente truto de su
pensamiento, se muestra Hostos, aparte de cien-
tista ¥ moralista, como un insigne representan-
le del espiritualismo laico que dominaba en su
época. En ella enumera y designa todo un sis-
tema de deberes sociales, que muy bien pudo
designar con los nombres de virtudes cristianas
con que yva se les denominaba. La reaccion sin
embargo, se justificaba en aquella época. A la
ortodoxia religiosa, cuya inercia oponia resis-
tencia al paso agigantado del movimiento cien-
tifico, contrapuso Comte su religion de la Hu-
manidad, y Hostos, junto a él, una Moral Social
que tenia por objeto sustituir la Religion y eri-
gir el culto del Deber, de la Humanidad, de la
Civilizacion. Pero ya la reaccién laica ha dado
sus frutos y ha revelado cuanto tiene de bueno
y cuinto tiene también de malo. Hostos vid en
lo religioso una forma de lo moral y creyé sus-
tituible aquéllo por, ésto. Pero son indudable-
mente cosas diferentes, y lo religioso es tan ne-
cesario al hombre como lo moral. Se ha demos-
trado que una educacién sin religién, una edu-
cacion en que no se promueve Ja contemplacion
de lo santo, seca el corazén, No existe —dice
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Keyserling— el pretendido espiritu, laico. No
hay mas espiritu que el espiritu religioso.

Hostos, varén todo nobleza, corazén sano y a-
mante, cuya vida fué servicio, serenidad, man-
sedumbre, prédica elevada, lucha tesonera por el
ideal de las Antillas y de América, y por el ideal
de la Humanidad, sufrié sin embargo los ala-
ques de enemigos encarnizados, de los defenso-
res de la ortodoxia, por sus doctrinas laicas, y
se le llamé “libre-pensador” a titulo de baldéon o
de estigma. Pero jera malo ser libre-pensador
teniendo sanos el corazén y la mente, teniendo
como proposito en las acciones el bien de los de-
mas y la felicidad del mundo? Hay estigmas que
no comprendo, que no miro como tales, y que
s6lo pueden ser lanzados por mentes sometiuas
y bien avenidas con su sometimiento.

Por ser de esos hombres que abren su corazén
a todo lo bueno, lo verdadero y lo bello sin que
para ésto adopten criterios cerrados y prejuicios
tradicionales, se le tildé también de “ateo”, un
vocablo de horrendo sentido moral creado por la
ortodoxia para los que no tienen su misma con-
cepcién de lo divino. Ningin espiritu elevado,
ningun pensador que merezca llamarse tal, y a
quien se haya estigmatizado de ateo, ha negado
en realidad a Dios, como no lo negaron nunca
Giordano Bruno, Espinosa ni Voltaire. Cuéinlos
hombres de este género han llevado una vida de
santidad y de sacrificio! Hostos, se dijo, ense-
naba cosas contrarias a la Religién, era un here-
Je, y, por tanto, un engendro del Infierno. Pe-
ro era el hombre que se dedicaba al bien de la
humanidad, al servicio de la libertad, a la ense-
nanza edificante; era el hombre que respondia
con serenidad al ataque violento; era un alma a
quien llegaba muy hondo la muisica religiosa,
que respetaba las creencias de su esposa; que
experimentaba un sentimiento de gratitud ha-
cia aquello que él llamé la causa indemostrable;
que se complacia en mirar lhoras enteras en
nuestra catedral —de acuerdo con testimonios
absolutamente fidedignos— una pintura de Cris-
to que hoy existe en la capilla del Obispo Basti-
das, y se entregaba a meditar en su compaiia.
(Quién sabe qué coloquios tenia aquel corazoén
libre-sentidor con el Redentor del Mundo?
¢ Quién sabe en qué grado se entendian y se i-
dentificaban el inmenso corazén de Cristo y a-
quella alma hereje?

Otra prenda de gloria y otro motivo de sufri-
miento fué su gran revolucién educativa. Apo-
yado por el Gobierno Dominicano, pone en ejecu-
cién su Plan de Normales, funda en esta ciudad
la primera escuela racional de la América Lati-
na, y él mismo escribe las obras de texto; mas
tarde, en la jefatura de la funcién educativa, a-
caba de implantar el método intuitivo-inductivo-
deductivo y los procedimientos objetivo-graficos
y corpéreos. Haciendo el elogio de la nueva es-
cuela dice Federico Henriquez y Carvajal en
Hostos a través de su obra y mis recuerdos:
“Esto no era aquello. Esto era ‘hogar, taller y
escuela. Padre intelectual y moral era el maes-
tro. La disciplina escolar, austera y blanda, for-

talecia a la vez el cuerpo y el espiritu de los a-
lumnos. La educaciéon gradual e integral, de
tonao, havia sustituido a la mera ensenanza de
forma mnemotécnica. Froebel y Pestalozzi se
admiraban en Hostos”. “Ah! sus lecciones y
conferencias, sus libros, nacidos al calor simpa-
tico de su fecundo y amable espiritu, penetra-
ron sin esfuerzo en el entendimiento y el alma
de sus discipulos y de sus oyentes adscritos a
los estudios sociales, juridicos y econdémicos. El
lo_advertia y gozaba con esa dulce comunidad de
ideas”.

En el sentido mas amplio del término, puede
decirse que Hostos fué un filésofo. Pero en su
sentido mas extricto de hombre mais sisteméti-
camente se empina sobre los datos de la obser-
viacién y de la ciencia para tener una concepeion
iltima de todo lo real ;Hostos un filésofo?

Pero Henriquez Urefna y Francisco Garcia Cal-
derén resuelven esta cuestién en sentido afirma-
tivo. El primero, después de afirmur que es el
espiritu tiloséfico mas poderoso de América, si
se exceptua a Bello, dice: “Hostos no llegé a es-
cribir su metafisica como el maestro venezola-
no; pero sug discursos y tratados y otros escri-
tos —principalmente los cursos de Moral social,
Sociologia y Derecho Constitucional— permiten
construirla en parte: es una concepcién con fases
de idealismo, de dinamismo, de finalismo éti-
co, con ética inspirada en Sécrates, Marco Aure-
lio, Kant, apoyada por una absoluta fe en la
ciencia y una franca aceptaciébn de los métodos
positivistas, lo que ha inducido a algunos a cla-
sificarlo en esa escuela. Noétese, sin embargo,
cémo la Sociologia, escrita cuando sélo se cono-
cian las de Comte y Spencer, se aparta decidida-
mente, y entre otras novedades proclamu le ley
de ideal o de civilizacién”.

El otro dice: “Después de Bello, el mas nota-
ble de los filésofos sudamericanos es Kugenio
Maria de Hostos, nacido en 1839. No es un me-
ro expositor de teorias extranjeras; él tiene su
propio sistema, que ha desarrollado en obras no-
tables: es un moralista mis que un metafisico,
y sea en Santo Domingo, sea en Lima o en San-
tiago de Chile, se esfuerza siempre en reformar
la educacién y las leyes. Los problemas morales
y sociales le inquietan: quiere fundar una moral
y una sociologia. Podria decirse de su filosofia
que es un racionalismo eptimista”.

Permitidme que disienta de estos dos eminen-
tes publicistas para opinar que a Hostos se le
puede calificar mas justamente con un término
mas amplio que el de filésofo: Hostos fué un
pensador, un insigne pensador, si, de raigambre
filos6fica. El filosofé6 mucho y tenia su filosofia,
como hombre de preclara inteligencia y de in-
quietudes espirituales que era, pero en el rigor
del término no fué un filésofo. Su obra escrita
no es predominantemente filos6fica. No partié
de la ciencia para hacer filosofia sino de una fi-
losofia, no original, para hacer “ciencia o para
pensar libremente o para poner en vuelo su ima-
ginacién. Filésofo no es el que adopta una filo-
sofia sino el que la hace. Pudo haber sido, si hu-
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biera querido, un filésofo sistematico, pero en
su tiempo urgia mas libertar y educar, y al ser-
vicio de estos ideales dedicd casi toda su vida.
Pedreira, en su obra citada, dice: “En rigor, ni
destruyé ni fundé escuela filoséfica alguna. Pa-
ra lo primero habia de reducir a escombros los
mismos postulados que parcialmente defendid;
para lo segundo hahia de dar nuevas interpre-
taciones y nuevos métodos sobre los cuales re-
dactar las tablas de una nueva ley. Y Hostos no
intenté nada de eso. Esto, sin embargo, no fué
obstaculo para fundar una Moral social de pro-
fundos alcances filos6ficos”.

Mucho poder ejercieron en su espiritu las doe-
trinas antimetafisicas del siglo X1X, pero en el
fondo su alma era roméntica y el fuego de su co-
razén tuvo desahogos magnificos. Si por una
parte afirmaba, con los naturalistas, que lo so-
cial y lo moral eran un orden natural, por otra
establecia, con los idealistas, que lo natural era
un orden légico. Su definicion de la verdad, co-
mo fondo de la realidad, y su idea de que “la
Naturaleza no es mas que una Légica hecha Rea-
lidad, le caracterizan como un logicista de tipo
hegeliano. Al mismo tiempo que positivista, fué
también un idealista. De ahi la dificultad en de-
finir su actitud filoséfica. El mismo Pedro Hen-
riquez Ureiia escribié a raiz de la muerte del
Maestro en 1903: “Escritor genial, conocedor del
idioma, aungue le sometia a torturas en favor
de la expresién grafica, pensador aiin mas gran-
de y soberbio, su espiritu gallardea en la van-
guardia del pensamiento contemporineo, origi-
nal y poderoso, en simpatia con Kant y Hegel,
Comte y Spencer, Goethe y Hugo, Bello y Mon-
talvo, Emerson y Carlyle, Stuart Mill. y Ruskin,
Taine y Renan, Tolstoy y Henry George, —no
pacta con el pesimismo de Schopenhauer ni con
el antli-igualitarismo de Nietzsche, porque su i-
deal integra el triunfo de la humanidad por la
civilizacién”; y Pedreira, en Hostos, Ciudadano
de América, dice: “De los tres movimientos filo-
s6ficos que arraigaron en Espafia para esa épo-
ca (la de su educacién alli) —posilivismo, neo-
kantismo v krausismo—, ninguno pudo cauti-
var a Hostos de una manera absoluta, aunque
todos dejaron més o menos su influencia en &l"”.

Todo esto, desde luego, entendiendo que su
pensamiento no era sélo un muro de reflejos.
Harto inteligenle y personal era, para que esto
fuera asi. En todo lo que pensé hubo siempre u-
na gran dosis de pensamiento original, y su mo-
do de expresion no se parece al de nadie. Esa
imprecision doctrinal, unida a su vida llena de
movimiento y de iniciativas y creaciones sin
cuento, presentan a Hostos como un legitimo
caudillo cultural de América.

En un soneto escrilo con motivo de la muerte
del Maestro, dice de &l Gaston F. Deligne:

Benevolo y =encillo; austero y noble;
formidable en la accién y en el ensueiio;
llevo a todo adelanto, grave emperfio,

y a todo afan de bien, esfuerzo doble.

Lucha su vida fué contra lo innoble;
y en catedra y labor, —vigilia y suefio—,
quiso labrar conciencias, de halagueiio
temple de acero y altitud de roble.

Bajé a deshora la tiniebla fria
a sumir para siempre en lo profundo
esa razdn, potencia y armonia.

Lejos ya irradia, pero mas fecundo;
como el sol, que en aislada lejania,
alumbra y fertiliza el vasto mundo.

También se destaca el pensador, asi como el
critico y el literato, en los diferentes escritos re-
cogidos bajo el titulo de Meditando, en que todo
lo mira con la penetrante mirada del psicélogo,
y mide la talla de hombres y obras por su valor
pragmatico. T'odos nos hemos deleitade con la
lectura de esas piginas de oro, especialmente
con su juicio sobre llamlet, del cual dijo Barto-
lomé Mitre —como mas tarde Rufino Blanco
Fombona— que era lo mejor que se habia es-
crito en castellano sobre Shakespeare, y que era
superior al estudio de Goethe.

Como el mejor homenaje que puede rendir el
Ateneo Lromimmcano al inclito Maestro, detengo
ahora el curso torpe de mi discurso, para que
por mi boca diga Hostos algunos pasajes de su
celebre juicio. liste es de las pocas obras que
pueden reelerse con fruicién y nunca es dema-
siado volver a ellas.

Podria, desde luego, hablarse mucho todavia
de Hostos, sobre los aspectos en que le he es-
tudiado someramente, y ademas como politico,
como jurista, como orador, como hombre; decir-
se mucho de sus numerosas obras, publicadas e
inéditas; de su intensa actuacion de un extremo
a olro de América y en Europa. Empero no es
mi intencion hacer un estudio exhaustivo de su
personalidad y de su obra, ni tampoco el tiempo
a que estoy subordinado permitiria tratar tal
cantidad de asuntos. Y ademas, ;qué seguir di-
ciendo de Hostos después de haber hablado él
mismo? jdespués de haber vaciado su corazén
Vv su pensamiento en la prosa mas ritmica, mas
bella, mas pulida, de que es capaz el idioma cas-
tellano? ;después de habernos dado a beber li-
cor de dioses en copa de diamante?

o

El Ateneo Dominicano quisiera ahora ascen-
der hasta ese espiritu que hace un siglo se hizo
carne y habité entre nosotros para clamar jus-
ticia e iluminar las conciencias en Ja tierra; has-
ta aquel que bien predicé y vivio, que padecid
por la libertad, por la humanidad, por la civiliza-
cién; quisiera ascender hasta él y mostrarle las
nuevas generaciones dominicanas, llenas de es-
peranza y de fé, porque son discipulas suyas, y
pedirle que no las abandone, que las fortalezca
y las ilumine siempre, para que de ellas se diga
en no lejano porvenir: A tal Maestro, tales dis-
cipulos; a tal Apostol, tales convertidos; a tal
mentor tal Pueblo.
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